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Presentacion

Hace justo un afio —un funesto afio marcado por la pandemia— inicidbamos
una nueva etapa en (édille, representada principalmente por su traslado a la plataforma
Open Journal System de la Universidad de La Laguna. En este tiempo, y gracias sobre
todo al inefable método «error/acierto», hemos continuado familiarizindonos un poco
mds en el manejo de este instrumento, al tiempo que hemos ido actualizando y
adaptando las normas de estilo y edicién de la revista. La experiencia nos va ensefiando
el camino que debemos seguir, por lo que para los préximos meses nos proponemos no
solo ir puliendo las pautas de presentacién de los trabajos, sino también actualizar la
informacién que ofrecemos a nuestros autores, evaluadores y lectores, asi como revisar
el funcionamiento de los érganos del Consejo editorial.

El cada vez mds elevado ndmero de propuestas que recibimos constantemente
nos invita a recordar que no tenemos establecido un plazo para la recepcién de
originales. Quiere esto decir que los trabajos se van evaluando a medida que llegan vy,
si finalmente son aceptados, pasan a formar parte de un listado que sirve para
conformar cada niimero de la revista, teniendo en cuenta que su capacidad es de
veinticinco articulos de investigacién (sumando los de la serie «Monografia» y los de la
serie «Varia»). Asi, cuando se llega a esa cifra, los siguientes trabajos aprobados
definitivamente van conformando lo que podriamos llamar una lista de espera para el
siguiente volumen.

Este niimero que publicamos en la primavera de 2021 supera las setecientas
pdginas y contiene un total de treinta y cuatro colaboraciones procedentes de centros
de investigacién de Bélgica, China, Espana, Finlandia, Francia y Tailandia.

Tras esta «Presentacién», el volumen se abre con la duodécima entrega de la
serie «Monografias», que Elena Llamas-Pombo y Diana Gatea se han encargado de
coordinar y han titulado Linguistique textuelle et graphématique du francais en
diachronie. Los trece articulos que componen esta seccién —obra de destacadisimos
especialistas de una docena de universidades y laboratorios de investigacién— estdn
precedidos de una prolija «Introduccién» en la que Elena Llamas-Pombo ofrece un
estado de la cuestién del tema, da cuenta de los objetivos de la monografia, justifica la
distribucién de los trabajos en cuatro apartados diferentes, hace una presentacién de
cada una de las contribuciones y explica los criterios ortotipogrificos que de manera
excepcional —dadas las caracteristicas de los textos— se han aplicado. La primera seccién
de la monografia retne seis trabajos relacionados con la lingiiistica textual desde una
perspectiva diacrénica: de Céline Guillot-Barbance (sobre las cadenas de referencia),
de Gilles Siouffi (sobre la secuencialidad discursiva), de Claire Badiou-Monferran y
Daniela Capin (sobre coocurrencias de er+adverbio), de Mathieu Goux (sobre los
conectores cependant, ensuite, néanmoins, pourtant 'y puis), de Soili Hakulinen (sobre
conexiones entre proposiciones) y de Pierre Vermander (sobre marcadores de
oralidad)—. Siguen tres articulos en torno a la filologia y la grafemdtica que presentan
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Andrea Valentini, con un trabajo que ilustra con algunos manuscritos del Livre de la
cité des dames de Christine de Pizan; Yunhao Na, que examina los signos de puntuacién
que indican pausa a través de un corpus de textos narrativos datados entre los siglos
XIV y XVI; y Laura-Mai Dourdy y Michela Spacagno, que observan la evolucién de
las pricticas de puntuacién en el Renacimiento a través de una serie de textos impresos.
A continuacién, Manuel Brufia Cuevas se ocupa de estudiar las variantes gréficas
presentes en un importante corpus de diccionarios bilingties (francés-espafol) de los
siglos XVII y XVIII. La dltima seccién de la monografia, dedicada a la puntuacién,
agrupa cuatro contribuciones que abordan diferentes temas: Alexei Lavrentiev se sirve
de los corpus que ofrecen las bases de datos de textos medievales y renacentistas con el
fin de estudiar las marcas graficas y léxicas en el discurso directo; Nicolas Mazziotta
analiza la ausencia de puntuacién en uno de los manuscritos del Yvain de Chrétien de
Troyes; y, finalmente, Juhani Hirmi cierra la monografia analizando la correspon-
dencia francesa mantenida entre cuatro altos funcionarios finlandeses entre fines del
siglo XVIII y principios del XIX con el fin de estudiar el empleo de la raya.

Por lo que respecta a la serie «Varia», una quincena de investigadores presenta
doce trabajos sobre distintos temas. Asi, Juan Carlos Alonso Judrez ofrece un estudio
acerca de la hiperconciencia lingiiistica y cultural en la escritora «francesa y canadiense»
Nancy Huston, mientras que Isabelle Bes se fija en los elementos medievales que se
hallan en la literatura de viajes del siglo XIX referida a Mallorca, y Salvador Rubio Real
propone la creacién de un corpus de textos medievales de temdtica apocaliptica. El
teatro contempordaneo es, asimismo, objeto de estudio por parte de Anna Corral Fulla,
que inventaria el eco de las obras de Jean-Luc Lagarce en Espana, y de Ignasi Rib6, que
indaga desde la microsociologia en una obra de Bernard-Marie Koltés. Los estudios
lingiiisticos estdn representados en este nimero por las colaboraciones que, desde una
perspectiva contrastiva, presentan Carlos Meléndez Quero e Isabel Negro Alousque; el
primero profundiza en las equivalencias de Aélas en espanol y se inscribe en el marco
de los enfoques comparativos ligados a las teorias lingiiisticas de la enunciacién, en
tanto que la segunda analiza las metdforas en torno al virus Covid-19 en los discursos
de Pedro Sdnchez y Emmanuel Macron. Distintos aspectos de la ensenanza del francés
como lengua extranjera son objeto de reflexién en tres articulos: Guadalupe de la Maya
Retamar e Inmaculada Mora Ramos se ocupan del vocabulario en el MCERL; Juan
Manuel Mufioz Gonzélez, Carmen de Castro Castro y Ana Isabel Brazo-Milldn dan
cuenta de una experiencia diddctica con estudiantes universitarios basada en la
utilizacién de un videojuego cooperativo; por su parte, Leyre Ruiz de Zarobe reivindica
la recuperacién y renovacién de los actos de habla en el proceso de ensenanza del
francés. Los estudios traductoldgicos y sociolingiiisticos estdn representados en este
numero con la aportacién que Tanagua Barcelé Martinez dedica a la traduccién de
documentos registrales marroquies redactados en francés. Finalmente, Adela Cortijo
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Talavera acude a Boris Vian para examinar el reflejo de las canciones de este polifacético
autor en el comic francés.

La seccién «Notas de lectura» incluye siete resefias sobre distintas obras
publicadas recientemente. Asi, en el amplio espacio de la lingiiistica y su relacién con
otros 4mbitos se comentan un libro editado por M2 Elena Baynat Monreal, Mercedes
Eurrutia Cavero y Cathy Sablé (71C e interculturalidad: miradas cruzadas, 2020), asi
como otro firmado por Mercedes Eurrutia Cavero (Valores socioculturales implicitos en
el discurso publicitario francés. Enfoque lingiiistico y semidtico, 2021). La creacién literaria
se ve representada por la recensién de una nueva edicién de dos textos de Maurice
Maeterlinck (La Vie des abeilles. L’Intelligence des fleurs, 2020), mientras que la critica
literaria lo hace a través del comentario que se le dedica a la trigésimo tercera entrega
de la revista Travaux de Littérature que ha dirigido Myriam Marrache-Gouraud
(Poétiques de ['objer, 2020). También se incluye una resefia del volumen que Eveline
Lever destiné a la correspondencia amorosa de un personaje histérico (Le grand amour
de Marie-Antoniette. Lettres secrétes de la reine et du comte de Fersen, 2020). Por tltimo,
en la confluencia de la historia y la literatura se da cuenta de un ensayo de Demetrio
Castro (La tea y el texto. Una historia intelectual del anticlericalismo, 2020) y de un libro
de André Bénit (Légendes, intrigues et médisances autour des « archidupes ». Charlotte de
Saxe-Cobourg-Gotha, princesse de Belgique, Maximilien de Habsbourg, archiduc
d’Autriche. Récits historique et fictionnel, 2020).

Cerramos este nimero con una original nota en memoria de una destacada
colaboradora de (édille -y muy apreciada francesista— fallecida repentinamente hace
unos pocos meses: la profesora Maria Teresa Lozano Sampedro, de la Universidad de
Salamanca.

Presencia en bases de datos, repertorios bibliogrificos y plataformas de
calidad

Desde hace ya varios afos, Cédille figura en los catdlogos de las mds importantes
bibliotecas universitarias europeas, americanas, asidticas y australianas. Asimismo,
aparece en destacadas posiciones de distintos sistemas de clasificacién, tanto espanoles
(CIRC, DICE, MIAR, FECyT, REDIB, etc.) como internacionales (Scopus, SJR,
etc.). En ndmeros anteriores de la revista, asi como en el sitio web de la misma (seccién
«Indexaciones») se aporta una informacién mds detallada respecto a su reconocimiento.
No obstante, queremos destacar que recientemente nos han comunicado la inclusién
de Cédille en la base de datos britdnica EuroPub y que, una vez mis, ha renovado el
sello de calidad que otorga la Fundacién Espafiola para la Ciencia y la Tecnologia.

Seguidamente, ofrecemos un listado de los repositorios, bases de datos, reper-
torios y sistemas o plataformas de calidad en los que nuestra revista se encuentra ins-
crita, indexada, resumida o clasificada:
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propuestas originales lo han hecho con anterioridad a ser invitados a formar parte del Consejo Editorial
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Le frangais en diachronie

Ce numéro monographique de Cédille, revista de estudios franceses rassemble un
premier recueil d’articles issus du Colloque International DIACHRO-IX, qui s’est tenu
a la Faculté de Philologie de I'Université de Salamanque (Espagne), les 28, 29 et 30
mars 2019".

Depuis sa premiére édition en 2002, le cycle de colloques de la série DIACHRO
convoque tous les deux ans la communauté internationale des linguistes et des philo-
logues qui travaillent sur les changements et évolutions que le frangais a connus de ses
origines a nos jours. Il constitue un lieu de réflexion et de discussion autour de re-
cherches novatrices sur les phénomenes du changement linguistique en frangais, quelles
que soient la période considérée et I'approche théorique et méthodologique. Les publi-
cations issues des colloques DIACHRO permettent d’accéder a I'état actuel de la re-
cherche en linguistique diachronique du fran¢ais, de faire un bilan sur les lacunes et les
questions qui restent a examiner en profondeur et de détecter ainsi de nouveaux
champs de recherche a développer ou de nouveaux corpus a explorer?.

' Le Collogue DIACHRO-IX et le présent numéro monographique de la revue Cédille ont bénéficié du
soutien du projet de recherche FF12017-84404-P, Enonciation et marques d'oralité dans la diachronie du
frangais, financé par le Ministerio de Ciencia e Innovacién d’Espagne. Cette publication fait partie du
Plan quinquennal de recherche de U'Instituto de Estudios Medievales, Renacentistas y de Humanidades di-
gitales IEMYRhd) de 'Université de Salamanque (Espagne).

? Voir dans les Références bibliographiques : (a) Publications issues du cycle de Colloques Internationaux

DIACHRO par date de parution.
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La linguistique diachronique du fran¢ais connait® un intérét soutenu depuis les
dernieres décennies. La parution en 2020 de la Grande grammaire historique du frangais
(GGHE, Marchello-Nizia, Combettes, Prévost et Scheer, 2020 : 3, 6) répond a cet
intérét renouvelé pour I'évolution linguistique. Cette « Histoire de la langue francaise »,
envisagée comme une grammaire du changement, a fait converger et a synthétisé les
acquis scientifiques du dernier demi-si¢cle sur I'évolution de la langue : les avancées
théoriques du changement (grammaticalisation, réanalyse, analogie), le développement
de la linguistique de corpus et 'exploitation des ressources lexicologiques des grands
dictionnaires informatisés.

Le développement de plusieurs domaines d’étude sur le changement de la
langue pendant les cinquante derniéres années, notamment ceux qui concernent
Iénonciation, la pragmatique et le systtme d’écriture, ont élargi les domaines linguis-
tiques qu'embrasse la Grammaire historique : aux champs canoniques de la phonétique,
la morphologie ou la morphosyntaxe, la syntaxe et le lexique, la GGHF adjoint de plein
droit les domaines de la graphématique, la sémantique grammaticale, I'énonciation, la
pragmatique et la linguistique textuelle.

En particulier, la partie 4 de la GGHF est consacrée au code écrit et a Ihistoire
des graphies et de la ponctuation du frangais. « Quel que soit son objet de recherche,
les données du linguiste, historien de la langue, transitent par I'écriture, elle est son
matériau », affirment ses auteures, Gabriella Parussa et Yvonne Cazal (2020 : 493),
dans la présentation des acquis du dernier siécle dans I'histoire de 'orthographe fran-
caise et dans la linguistique de Pécrit.

Il est également significatif, comme résultat de I'essor de la graphématique his-
torique, que la deuxieme édition de la Grammaire du frangais médiéval de Claude Bu-
ridant (2019) s’ouvre sur des « Eléments de graphématique », précédant les « Eléments
de phonologie et de morphophonologie », domaine graphique qui ne faisait pas I'objet
d’un chapitre a part dans sa premiere édition, la Nouvelle grammaire de l'ancien frangais
(Buridant, 2000).

Si la compétence orale des locuteurs a été un objet d’étude majeur de la linguis-
tique synchronique moderne au XX si¢cle, tout comme I’évolution phonétique avait
été longtemps au centre de la recherche en grammaire historique, il n’est pas moins
certain que depuis les cing derni¢res décennies, la linguistique francaise a été pionnicére
dans l'analyse scientifique des systémes d’écriture et de la compétence écrite des usagers
de la langue. Toute une linguistique de I'écrit s’est ainsi développée, se donnant pour
objet la description des spécificités du frangais écrit et de son évolution au cours du
temps. Poursuivant la perspective de 'histoire de 'orthographe entreprise par Ferdi-
nand Brunot et par Charles Beaulieux, Nina Catach et I'équipe de recherche qu’elle a

* Cette Introduction, ainsi que les articles de Soili Hakulinen et de Manuel Brufia Cuevas sont écrits
conformément aux rectifications orthographiques de 1990 approuvées par I'’Académie francaise.
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dirigée au CNRS ont amplement complété I'histoire graphique de la langue frangaise
et ont doté cette histoire d’'un ouvrage lexicographique assez exceptionnel dans le pa-
norama de la lexicographie des langues romanes, le Dictionnaire Historique de I'Ortho-
graphe frangaise (Catach, 1995b). L’entreprise historique commencée par Catach
(1968) s’est accompagnée de I’établissement d’un cadre théorique descriptif, celui du
plurisystéme graphique du frangais, applicable aussi bien  la description synchronique
qu’'a la graphématique diachronigue (Catach er al. 1971 ; Catach, 1988, 1994, 1995a,
1998, 2001a, 2001b, etc.).

Dans les derniéres décennies du XX¢ siecle, la linguistique frangaise de l'écrit
s’instaure ainsi comme discipline autonome a part enti¢re, avec d’autres jalons impor-
tants comme les travaux de Claire Blanche-Benveniste et André Chervel (1978 [1969])
et la graphématique autonome de Jacques Anis (1983 ; Anis ez a/., 1988). L’histoire de
Porthographe francaise prend également son essor par son entrée dans Ihistoire cultu-
relle avec les essais de Bernard Cerquiglini (1991, 1995, 1996, 2004, 2007, 2018).

Dans le contexte international de la linguistique historique, un intérét renou-
velé est également décelable dans le domaine de lhistoire de l'orthographe. Par
exemple, les études recueillies par Marco Condorelli (2020 et & paraitre) sur le déve-
loppement des systemes d’écriture en Europe s’intéressent aux nouveaux modeles de
description et aux méthodes de recherche empirique qui pourraient enrichir I'histoire
de l'orthographe jusqu’a la « refondation » de celle-ci comme discipline indépendante
basée sur la comparaison entre plusieurs langues et sur la considération de la standar-
disation graphique comme un tout, observable dans une perspective interlinguistique.
Clest ce méme renouveau des approches comparées qui a été retenu comme I'un des
trois axes sur lesquels portera le prochain Collogue International DIACHRO-X, Le Fran-
¢ais en Diachronie (a célébrer a I'Université de la Sorbonne en 2022), intitulé : L apport
de lapproche comparée des langues romanes & la diachronie du francais. Au sein de cet
axe, 'émergence d’une graphématique comparée des langues romanes et le transfert de
modeles d’analyse entre les philologies des différents pays se présentent comme des
domaines de recherche encore a développer (¢f. Condorelli et Voeste, 2020 et Llamas-
Pombo, 2020a).

Nous estimons également pertinent de citer ici Uapport de la graphématique
[frangaise 3 la graphématique diachronique hispanique, A travers un transfert de modeles
d’analyse qui augure de nouveaux enrichissements. Cabrera (1998), Carrera de la Red
(1998) ou Sdnchez-Prieto Borja (2012) ont souligné I'intérét de développer une scrip-
tologie des scriptas hispaniques médiévales, analogue a celles des scriprologies du do-
maine gallo-roman ou du domaine italo-roman. La théorie linguistique de la ponctua-
tion de Nina Catach (1980, 1994 ; Catach ez al. 1977 et 1979, etc.) a également servi
de modele pour I'analyse diachronique de la séquenciation des mots en espagnol (Lla-
mas-Pombo, 2009) et se trouve présente dans les nouveaux apports a lhistoire de la
ponctuation en espagnol (cf., par exemple, Las Heras Calvo, 2020 : 97-105).
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Linguistique textuelle diachronique du frangais

Les phénomenes textuels en diachronie constituent un domaine qui avait été
peu étudié avant le XXI siecle (Combettes, 2012 : 4 ; Combettes 2019 et Capin et al.,
2019 : XV). Afin de combler ce vide, Bernard Combettes (2012) a déterminé les con-
ditions théoriques et méthodologiques pour que se constitue en discipline spécifique la
linguistique textuelle diachronique, au méme titre que la phonétique historique (qui a
énoncé des lois d’évolution), que la lexicologie (consacrée a déceler les reégles de chan-
gement de sens) ou que la syntaxe, la morphologie ou la sémantique historiques. Com-
bettes a ainsi établi un programme de valorisation de la recherche diachronique dans la
linguistique du texte, congue comme une étude du systeme de la langue prenant en
compte la dimension discursive ; une linguistique reposant sur la notion de « codage »
et s'appuyant obligatoirement sur I'observation des relations qui s’établissent entre les
marques fournies par le syst¢me linguistique 2 un moment donné et les catégories tex-
tuelles. L’étude des principes linguistiques qui signalent la cobérence discursive et ses
marques, ainsi que la hiérarchisation des énoncés devrait se trouver au premier plan de
cette discipline émergente. Une discipline attentive a la compétence textuelle des locu-
teurs au cours du temps, aux modes de lecture et de production des textes écrits et, par
conséquent, aux rapports entre langue et cognition (Combettes, 2012 : 4).

En 2012, il était encore difficile — comme I’affirmait Combettes — de concevoir
un « manuel de linguistique textuelle historique », comme il en existe pour la « phoné-
tique historique », par exemple. Or cette discipline prend actuellement son essor,
comme le prouve la présence d’un chapitre sur la cohérence discursive et les unités perti-
nentes au niveau informationnel au sein de la Grande Grammaire Historique du Frangais
(GGHF et Combettes 2020). Le présent numéro monographique inclut quatre con-
tributions a cette étude émergente du domaine discursif.

Céline Guillot décrit les chaines de référence (les mentions successives d’une
méme entité de discours), dans le prolongement de travaux antérieurs dans ce domaine
(notamment deux numéros des revues Langages et Langue frangaise, cf. Schnedecker,
2014 et Schnedecker ez al., 2017). Guillot décrit les chaines de référence dans un cor-
pus de textes narratifs écrits entre le début du XII¢ et la fin du XV© siecle, a 'aide d’une
numérisation annotée et d’une série de mesures, qui portent sur la couverture des textes
par les chaines, la taille de celles-ci, leurs référents et leurs catégories grammaticales
(réalisées grace a la plateforme d’analyse TXM). L’objectif en est de détecter des corré-
lations entre le matériau des chaines et 'évolution des modes de structuration textuelle et
des systemes de division interne. Au-dela des conclusions sur le corpus étudié, 'intérét
de cet article tient au fait qu’il contribue a « inventer une méthodologie » et a « affiner
la méthode » de description des chaines a I'aide des outils numériques.

L’article de Gilles Siouffi constitue un apport spécifique a la diachronie des
pratiques d’écriture, centré sur la question de la séquencialité discursive. Cette contribu-
tion va dans le sens d'une linguistique textuelle diachronique, tout en posant des
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questions a développer, ainsi qu'un cadre conceptuel favorisant de futures recherches
sur les modeéles de séquencialité (le lecteur trouvera ainsi une définition des concepts de
séquencialité de ['écrit, textualité, médialité (contraintes et affordances) et littéracie ou syn-
tactisation). Siouffi pose la pertinence des notions de phrase et de période pour aborder
la séquencialité d’un texte, tout en faisant intervenir I'analyse de la « logique » de la
ponctuation originelle des textes des XVII¢ et XVIII* siecles. Au-dela des pratiques de
ces deux siecles, la période, pourrait-elle constituer un outil « transchronique » appli-
quable & n’importe quelle production discursive ? Quel a été le rdle de la ponctuation
dans la définition traditionnelle de la notion de phrase par ses limites ? Si la phrase n’est
pas la seule forme de séquentialité en diachronie, a travers trois études de cas, Siouffi
met en lumiére P'existence de segmentations ou d’associations larges qui ne sont pas
non plus des périodes au sens classique, mais des assemblages qui n’ont pas de configu-
ration particuliére, faisant sens, toutefois, au niveau sémantique et discursif. Pour ne
citer que 'un des prolongements possibles de 'apport théorique de cet article, son ap-
plication a 'analyse de la séquencialité de I’écrit documentaire médiéval pourrait éclairer
comment fonctionnent textuellement les chartes qui ne se laissent pas analyser a partir
d’une syntaxe uniquement phrastique.

Claire Badiou-Monferran et Daniéla Capin proposent trois études de cas dé-
diées aux coocurrences de ez + adverbe en diachronie longue (er aussi / et également ; et
puis [ et apreés ; et plus / et en plus / et de plus), a partir du corpus linguistique Frantext.
Elles font appel au cadre théorique de la rranscatégorisation (ou variation de catégorie
grammaticale ou sémantique d’'une méme forme linguistique), tout en élargissant ce
concept en tant que type de changement linguistique. Les résultats de 'observation des
coocurrences mettent en lumiére une chronologie et un parcours historique différents
pour chaque combinaison. Mais ces résultats éclairent aussi un phénomeéne ouvert a la
recherche : « celui de [autonomisation du code écrit par rapport au code oral, et de son
influence sur la configuration des termes qui agissent sur [organisation textuelle ».
L’analyse de la ponctuation en diachronie est également convoquée dans cette étude
sur 'organisation textuelle.

Mathieu Goux propose, comme introduction a son étude, une ample réflexion
épistémologique sur les enjeux de la grammaire textuelle, ainsi qu’une définition textuelle
des connecteurs ; deux contributions théoriques qui pourront éclairer de futures re-
cherches. L’auteur analyse 'évolution de deux connecteurs additifs (puis et ensuite) et
trois connecteurs adversatifs (cependant, néanmoins, pourtant) en franqais classique.
Leur réle est étudié en rapport avec la ponctuation et avec la dynamique information-
nelle des énoncés. Les résultats de cette analyse montrent que le réle textuel des con-
necteurs a accompagné le passage de I'écriture périodique a Iécriture phrastique, en
donnant aux usagers de la langue de nouvelles ressources d’organisation des propos.

Soili Hakulinen s’intéresse a I'évolution de la textualité en francais entre le XIV®
et le XX siecle, a travers 'étude des jonctions interpropositionnelles, dans un corpus
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paralléle mis en contraste : d’une part, une traduction frangaise anonyme du texte latin
de la Consolatio Philosophiae de Boece (VI¢siecle), conservée dans un manuscrit de la
fin du XIVesiecle ; d’autre part, la traduction moderne de Bocognano (1937) du méme
texte latin. Sont ainsi comparés deux états du francais ; celui du XIV© siecle, ol les
conventions de la langue écrite n’étaient pas encore standardisées, et celui du frangais
moderne, a 'époque o I'influence d’Internet ne s’est pas encore fait sentir dans les
conventions d’écriture. Hakulinen examine trois facteurs contribuant au degré d’inzé-
gration des textes : la dépendance syntaxique, I'emploi de joncteurs et la ponctuation.
La théorie des jonctions interpropositionnelles de Raible (1992) permet a cet auteur
d’examiner dans les deux traductions les manieres de relier les propositions entre elles
et leur contribution au #issage textuel. Le contraste dans les taux de ponctuation entre
la traduction du XIV© et celle du XX¢ siecle est net : le texte ancien présente une préfé-
rence 2 marquer la jonction par un joncteur plutdt que par un signe de ponctuation,
tandis que le nombre total des propositions ponctuées est en effet bien plus élevé dans
la traduction moderne. Ces résultats convergent avec les études statistiques menées sur
des corpus numérisés de francais contemporain, qui ont permis de vérifier de fagon
quantitative 'évolution de la syntaxe, de la ponctuation et de la corrélation entre les
deux. Pour Brunet (1999 : 713), concrétement, si la phrase est complexe, elle n’aura
pas la méme segmentation qu’une phrase simple, et le dosage des virgules et des points
sera différent. La statistique a confirmé que les constructions phrastiques ont tendance
a se simplifier au XX siecle : « si 'on définit grossierement la phrase comme I'espace
textuel compris entre deux points, on voit que cet espace s'est réduit au cours des
siecles » (Brunet 1999 : 714). Ce raccourcissement de la phrase a entrainé, pour Brunet,
une hausse dans la quantité de signes de ponctuation forte : le point, le point d’excla-
mation, le point d’interrogation, les points de suspension, les parenthéses et les tirets
ont augmenté leur fréquence au XX siecle, en tant que marques de la segmentation
croissante du discours.

La détermination des spécificités linguistiques de la langue parlée et de la langue
écrite est un domaine de recherche en plein essor ; concrétement, les études sur /oral
représenté en diachronie (Marchello-Nizia, 2014) dans les textes écrits constituent un
domaine connexe a la linguistique textuelle. Nous incluons ainsi dans cette premiére
section du présent numéro l'article de Pierre Vermander, dans la mesure ou il apporte
une réflexion originale sur la dialectique des rapports oral-écrit a partir de textes médié-
vaux. L’auteur propose une tentative de définition des marqueurs doralité a partir de
deux prémisses : la considération de I'oral et de I'écrir comme des technologies et non
pas comme des codes et la prise en compte d un imaginaire des systémes de signes présent
dans les anciens textes écrits.

Philologie et graphématique
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L’ecdotique, en tant que cadre méthodologique de I'édition du patrimoine écrit
du passé a travers les différents témoins ou variantes d’'une méme source est le domaine
de réflexion par excellence sur la variance linguistique et, spécifiquement, sur les va-
riantes graphiques ; philologie et graphématique convergent dans l'interprétation des
ceuvres anciennes. On sait que « tous les éditeurs de textes médiévaux s’accordent sur
la nécessité d’un certain degré de modernisation et des graphies et de la ponctuation »
dans les éditions ot ils donnent a lire les textes au lecteur contemporain ; or « I'édition
ne peut pas refléter la totalité des usages graphiques », « 3 moins de devenir une pure
transcription paléographique ». La pratique ecdotique dérobe a la lecture des réalités
telles que les variantes graphiques, les traditions particuliéres de séquenciation des
mots, la ponctuation et la mise en page des témoignages anciens. « L’édition critique
se doit de les reléguer au domaine du marginal, du résiduel » (nous citons une réflexion
antérieure sur les implications de la triade ponctuer-éditer-lire, Llamas-Pombo 2008 :
132). Ces réalités en quelque sorte « résiduelles » pour Iédition critique, nous infor-
ment néanmoins sur 'ancrage des textes dans leurs circonstances matérielles et tempo-
relles. Leur étude en tant que matériau linguistique et graphique significatif nous rend
des informations précieuses sur 'histoire graphique du frangais, sur l'histoire de la con-
figuration de la page et des modalités de lecture et sur lhistoire génétique ou stemma
d’une ceuvre, comme le prouve la contribution d’Andrea Valentini au présent numéro
monographique. La Philologie matérielle ou Nouvelle philologie fait I’ éloge de la variante
(selon la formule de Bernard Cerguiglini, 1989) depuis deux décennies, et I'histoire de
orthographe du francais en a tiré profit.

L’article d’Andrea Valentini explore I'étude systématique d’une série de mor-
phemes et de variantes graphiques dans trois manuscrits tardifs du Livre de la cité des
dames de Christine de Pizan, datés dans la premiere moitié du XV* siecle et contenant
une version remaniée anonyme du Livre de Pizan. Sont ici analysés les éléments sui-
vants : le remplacement de mie par pas ; le remplacement de comment par comme ; le
remplacement de tout soit par tant soit ; les variantes graphiques du suffixe -ore / -oire
et les variantes du passé simple du verbe avoir oz /olt / eust. L’analyse minutieuse des
données permet a l'auteur de prouver que la variation graphique n’est pas « anecdo-
tique » ou « résiduelle », mais qu’elle fournit trois types d’informations : a) des données
pertinentes pour Ihistoire graphique du frangais ; b) des éléments formels significatifs
pour affiner la datation et la localisation géographique de différents manuscrits d’une
méme ceuvre ; ¢) des pistes pour une meilleure compréhension de notre part de la com-
pétence linguistique des scripteurs médiévaux et de leur facon de travailler dans leur
labeur de transmission de la langue écrite.

Effectivement, les variantes de graphie et de ponctuation nous informent sur la
compétence linguistique des anciens scripteurs du frangais et sur la facon dont les textes
se sont insérés dans la culture humaine de leur temps. Cest ainsi que lire de nos jours
les mémes signes manuscrits (graphies et signes de ponctuation) qui aidaient les lecteurs
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des textes du Moyen Age, « Cest une fagon de redonner du pouls et du présent au livre
médiéval », comme nous avons tenté de le démontrer dans une étude antérieure (Lla-
mas-Pombo, 2016 : 140).

L’article de Laura-Mai Dourdy et de Michela Spacagno constitue une nouvelle
et remarquable démonstration de I'éloquence des variantes, un éloge de la variante dans
le domaine de la ponctuation. Faisant écho a I'aspect poétique qu'Henri Meschonnic
a attribué au respect de la ponctuation originale des textes, les auteures évoquent le
« rythme » et « le pouls » de la langue que véhiculent les signes de ponctuation, ainsi
que la tAiche d’ « auscultation » des signes que se donne le linguiste. En effet, au dire de
Meschonnic (2000 : 292), la ponctuation consiste dans « la mise en scéne d’une tem-
poralité ». La contribution de ces auteures au présent numéro monographique trouve
son point de départ méthodologique dans deux travaux d’édition critique antérieurs,
qui ont fait I'objet de deux theses doctorales : une mise en prose de Jourdain de Blaves
et le Mystére de la vie de sainte Marguerite, respectivement. Cest ainsi que I'analyse de
la variance graphique sur le plan de la ponctuation surgit d’une réflexion antérieure sur
les méthodes ecdotiques. Les auteures étudient dans cet article I'évolution des pratiques
de ponctuation a la Renaissance, a partir de cinq traditions textuelles imprimées au
XVI¢ siecle, couvrant deux genres différents (trois mysteres et deux mises en prose).
Elles démontrent empiriquement que les pratiques de ponctuation des imprimeurs
étaient d’abord trés similaires a celles des scribes médiévaux ; ensuite, que le role des
imprimeurs, aprés 1540, sera perceptible dans la fixation des usages. Ce travail offre
tout un modele d’étude de la ponctuation pour cette étape déterminante dans lhistoire
de la culture écrite qu’est le passage du manuscrit a 'imprimé : sont prises en compte
des variables comme celles qui opposent vers ez prose ou les variables de genre littéraire ;
la ponctuation comme marque visuelle de la structure syntaxique et énonciative des
textes ; I'adéquation du fond et de la forme ; la variation paléographique ou typogra-
phique et les implications graphétiques de la morphologie des signes graphiques et leur
signification ; enfin, les implications des signes sur les pratiques de lecture. Tout un
modele d’analyse, apte a éclairer de nouveaux corpus et prét a étre élargi et enrichi par
le concours de la bibliographie matérielle et Ihistoire du livre.

La contribution de Yunhao Na, « Eloge de la pause », s’inscrit dans le méme
champ d’étude que les deux articles antérieurs : la comparaison des variantes de ponc-
tuation entre les différentes copies manuscrites ou les imprimés d’une ceuvre, comme
complément et contribution a I'établissement de sa généalogie ou stemma. Le corpus
est formé par six manuscrits et quatre imprimés des récits hagiographiques connus en
frangais sous le titre de Les Festes Nouvelles, datant du XIV® au XVI¢ siecle. Le catalogue
des signes employés dans ce corpus est intéressant pour 'étude de la diachronie des
signes de ponctuation du frangais pré-standardisé. L’analyse de la segmentation gra-
phique matérialisée par la ponctuation met en évidence une tendance des typographes
a segmenter les textes d’avantage par rapport aux traditions manuscrites ; I'article de
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Yunhao Na souligne — tout comme la contribution de Soili Hakulinen — le rapport
étroit entre la ponctuation et la diachronie de la textualité du francais.

Lexicographie et histoire de 'orthographe

Les trois articles antérieurs, centrés sur la I'hétérographie caractéristique des ma-
nuscrits médiévaux, ont donc souligné 'intérét des variantes graphiques pour I’ bistoire
de la graphie médiévale. Une certaine variabilité caractérise également le francais écrit &
partir du XVI¢ si¢cle, mais une telle variabilité est deés lors en partie déterminée par
différents courants de la pensée grammaticale et ortho-typographique : les grands cou-
rants orthographiques du XVII* si¢cle (Biedermann-Pasques, 1992) reflétent 'opposi-
tion entre le syst¢me graphique « ancien » et les pratiques « modernisées ».

Manuel Bruna Cuevas, auteur d’une vaste contribution a I'historiographie lin-
guistique du frangais et, en particulier, & 'histoire de la lexicographie bilingue frangais-
espagnol et espagnol-francais, fait état dans son article des usages orthographiques
adoptés pour le francais dans les dictionnaires francais-espagnol et espagnol-francais
publiés de la fin du XVI° a la fin du XVIII® si¢cle, autour de I'opposition entre les
« anciennes » et les « nouvelles » pratiques. Cette contribution propose un parcours a
travers la variance graphique du francais dans les dictionnaires et reconstruit minutieu-
sement [ évolution des conceptions orthographiques dans la lexicographie bilingue entre le

XVIIE et le XVIIIE siecle.

Modgéles graphématiques et ponctuation

S’il est un champ de recherche qui a particuli¢rement contribué a la graphéma-
tique historique comme discipline indépendante mais toujours connexe a la phonologie,
a la philologie, a la poétique du rythme et a la lecture, Cest celui de U'bistoire de la
ponctuation comme composante essentielle du syst¢éme graphique du frangais. Cette
histoire est dotée des les années 1970 de cadres théoriques et de modéles d'analyse dont
les principales contributions francaises sont celles de Nina Catach (1980, 1994, Catach
et al. 1977 et 1979, etc.) et de Jacques Anis (1983, Anis ez al. 1988, etc.). Ce cadre a
permis I'élaboration de plusieurs theses doctorales sur la spécificité de la ponctuation
médiévale (Lavrentiev, 2009 ; Llamas-Pombo, 1996 ; Mazziotta, 2009), ainsi qu’'un
nombre considérable d’articles spécialisés et de remarquables travaux de synthése deve-
nus déja incontournables dans le domaine (notamment, ceux de Maria Careri, 2008 et
de Maria Colombo, 2008).

Plusieurs numéros monographiques de revues et des livres collectifs témoignent
de l'intérét pluridisciplinaire actuel pour la ponctuation. Sans prétendre a 'exhausti-
vité, on peut rappeler Diirrenmatt (2000), Linformation grammaticale (Pétillon,
2004), Langue frangaise (Favriaud, 2011), Le Francais daujourd’hui (David et al.,
2014), Littératures (Bikialo et Rault, 2015), Linx (Bikialo et Rault, 2017) et Ferrari et
al. (2017), ainsi que les ouvrages issus de différents colloques (Dauvois et Diirrenmatt,
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2011 ; Fasseur et Rochelois, 2016 ; Pétillon ez. al. 2016) et les bibliographies sur la
ponctuation (Baddeley, 2011 ; Llamas-Pombo, 2008), sans oublier les prolongements
théoriques du modele de Jacques Anis (Dahlet, 2003). La Grande Grammaire Histo-
rique du Fran¢ais (GGHF) accueille I'histoire de la ponctuation au sein de la diachronie
du francais par l'inclusion d’un chapitre (n° 28) qui propose un modele théorique
ample, appliquable a de futures études diachroniques sur la ponctuation des textes
(conceptualisations de Catach, Tournier et Anis, principalement), ainsi qu'une syn-
thése chronologique sur les signes de ponctuation en francais (Llamas-Pombo, 2020b).

Les sections antérieures du présent numéro de la revue Cédille offrent des ar-
ticles qui traitent de la valeur linguistique des signes de ponctuation pour / textualité
écrite (Sioufti, Badiou-Monferran et Capin, Goux, Hakulinen) et pour la tiche de I'édi-
tion des textes (Valentini, Dourdy et Spacagno, Na). Les trois articles suivants propo-
sent des résultats de recherche en histoire de la ponctuation, tout en apportant de 7ou-
veaux modeéles d'analyse, de nouvelles méthodes ou de nouvelles perspectives, qui tentent
d’élargir le champ d’observation de la compétence scripturaire des usagers du frangais
au cours du temps.

La contribution d’Alexei Lavrentiev démontre que la linguistique quantitative
et Uexploitation de bases de données numériques est un impératif incontournable pour
'observation objective des pratiques de ponctuation anciennes. Si la lecture, pour ainsi
dire, « linéaire » des textes médiévaux par le linguiste actuel a constitué la source essen-
tielle de la description des tendances graphiques en diachronie, 'approche quantitative
développée par Lavrentiev ouvre de nos jours une voie d’analyse qui permet d’affiner
les requétes. Cest ce que prouve cet article centré sur les marques graphiques et lexicales
de oral représenté dans un ample corpus de textes du XI¢ au XVI© siecle.

Nicolas Mazziotta pose une question complémentaire et délicate concernant
notre observation de la ponctuation médiévale en tant que linguistes. Il s’agit de la
nécessité d’expliquer 'absence de ponctuation dans certains manuscrits médiévaux, un
fait résultant de la variabilité intrinséque 4 la graphie du Moyen Age. Cet article met
en évidence l'existence d’unités non ponctuables, dont les régles d’occurrence devraient
étre interprétées par le linguiste, au méme titre que les unités ponctuables ou contextes
ponctuables (selon la terminologie de Lavrentiev, 2009). Les modéles d’étude de la
ponctuation médiévale pourront ainsi inclure un questionnement sur I'existence d’une
variable ponctuation / marque zéro.

Comme le soulignent Condorelli et Voeste (2020) dans un travail cité anté-
rieurement, une histoire contrastive des orthographes est envisageable et peut contri-
buer & mieux connaitre la culture écrite de différentes époques. Par exemple, I'ouvrage
collectif intitulé Orthographies in Early Modern Europe (Baddeley et Voeste, 2012) est
'une des contributions a cette histoire culturelle de 'orthographe dans ’Europe du
XVI¢ siecle. Larticle de Juhani Hirmid nous offre une étude de cas qui met en ceuvre
cette perspective d'une graphématique comparée et qui illustre la présence d’interférences
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orthographiques entre les usagers de deux langues (analogues a celles qui se produisent
aux niveaux phonique ou lexical dans le contact entre les langues). Ce travail met en
lumiere les variantes graphiques manuscrites de I'écriture privée, a travers une étude de
I'emploi du tiret dans un corpus de correspondances entre quatre épistoliers finlandais
de la fin du XVIII* et du début du XIX siecle. La situation de contact entre langues se
produit entre scripteurs de langue maternelle suédoise qui écrivent des lettres en fran-
cais ou dans les deux langues, situation qui a favorisé une influence du suédois sur le
frangais « langue étrangere ».
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Post scriptum

Pendant Iélaboration de ce numéro monographique, 'Université de Salamanque a
perdu I'une de ses professeures au Département de Philologie Frangaise : Maria Teresa Lozano
Sampedro. Elle a consacré une longue vie professionnelle 4 I'enseignement de la littérature
francaise en Espagne, enseignement qui demeurera vivant chez les étudiants qui ont suivi ses
cours pendant quatre décennies. Nous lui rendons hommage ; qu’elle repose en paix.

Elena Llamas-Pombo & Diana Gatea
Universidad de Salamanca
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Resumen

Este estudio presenta una descripcién de las cadenas de referencia (menciones sucesivas
de un mismo objeto del discurso) en un corpus de textos narrativos escritos entre comienzos
del siglo XII y finales del XV. Nos basamos en un corpus digitalizado y anotado mediante la
plataforma de andlisis TXM, asi como en una serie de mediciones, relativas a la cobertura de
los textos por las cadenas, el tamafio de las mismas, sus referentes y sus categorias gramaticales.
Con la finalidad de ofrecer una aproximacién a la posible funcién discursiva de las cadenas de
referencia en diacronia, ponemos en relacién los resultados de estas mediciones con las divisio-
nes internas de los textos (unidades estructurales y discurso directo).
Palabras clave: cadena de referencia, diacronia, francés medieval, estructuracion textual, narra-
cién.
Résumé

Cette étude vise a décrire les chaines de référence (mentions successives d’une méme
entité de discours) dans un corpus de textes narratifs écrits entre le début du XII° et la fin du
XVesiecle. On s’appuie pour cela sur un corpus numérique annoté et une série de mesures, qui
portent sur la couverture des textes par les chaines, la taille des chaines, leurs référents, leurs
catégories grammaticales, et qui sont réalisées grace a la plateforme d’analyse TXM. Les résul-
tats de ces mesures sont mis en relation avec les divisions internes des textes (unités structu-
relles, discours direct) et la progression textuelle, afin de donner un apercu de la fonction dis-
cursive possible des chaines en diachronie.
Mots-clés : chaine de référence, diachronie, francais médiéval, structuration textuelle, narra-
tion.

Abstract
The study aims to describe reference chains (successive references to the same discourse
entity) in a corpus of narratives written between the early twelfth and the late fifteenth century.

"Articulo recibido el 15/09/2020, aceptado el 30/03/2021.
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The research is based on an annotated digital corpus and frequency indicators, which encom-
passes text coverage by chains, the lengths of the chains, their referents and grammatical cate-
gories. Frequencies are measured thanks to the textual analysis platform TXM. The results are
linked to text internal division (structural units, direct discourse) and to textual progression in
order to provide an overview of the discourse function that chains may have in diachrony.
Keywords: reference chain, diachrony, Medieval French, text structure, narration.

1. Introduction

La recherche présentée ici porte sur les chaines de référence (mentions succes-
sives d’'un méme objet de discours) d’un corpus médiéval diachronique (début XII¢-
fin XV* siecles) composé de cinq textes narratifs. Elle se situe dans le prolongement de
travaux antérieurs (voir notamment les numéros 195 de Langages et Langue francaise
dirigés par Schnedecker ez al.) et sappuie sur le cadre théorique, la méthodologie et le
corpus développés au sein du projet Democrat (DEscription et M Odélisation des Chaines
de Référence : outils pour [’Annotation de corpus (en diachronie et en langues comparées) et
le Traitement automatique)'. Notre étude complete les résultats précédents et fournit
de nouvelles données, dans le but d’établir une typologie des chaines de référence qui
rende compte de leurs variations en diachronie et en fonction du type de texte.

L’un des apports de la présente recherche est de chercher a faire le lien avec une
linguistique diachronique de I'écrit telle que définie par Combettes (2012). Dans cette
perspective, on s’est notamment intéressé aux modes de progression thématique et de
structuration des textes médiévaux dans leurs relations avec les chaines. Mais I'étude de
ces corrélations est particulierement difficile & mener en raison de I'absence de cadre
d’analyse unifié, de la multiplicité des parametres a prendre en compte et du manque
d’outils adaptés. On se contentera ici de présenter quelques pistes de recherche, en les
étayant sur un volume de données relativement important (environ 50 000 mots) et en
explorant les outils développés a cette fin dans la plateforme d’analyse textométrique
TXM (¢f Heiden ez al., 2010 et Textométrie, 2007-2010).

2. Présentation du corpus et du cadre d’analyse

Les chaines de référence (CR) se définissent comme la « suite des expressions
d'un texte entre lesquelles l'interprétation construit une relation d'identité référen-
tielle » (Corblin, 1985 :174). L’exemple (1) permet de suivre les expressions co-

! Le projet Democrat (https://www.lattice.cnrs.fr/democrat) a bénéficié d’un financement de TANR
(ANR-15-CE38-0008). Je tiens & remercier les membres du projet Democrat et mes collegues de
I'THRIM (Matthieu Decorde, Serge Heiden, Alexei Lavrentiev et Bénédicte Pincemin) qui développent
la plateforme TXM et la Base de frangais médiéval, ainsi que Sophie Bordes, qui a annoté le corpus lors
de son stage de M1.
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référentes appartenant a deux CR, celle du roi Clodoveu (en rouge) et celle de la reine
Baltalt (en bleu) :

(1) Quant li rois Clodoveu et le roine Baltelt eurent tant esté emsamle qu’il eu-

rent .ii. enfans, si vint en volenté au roi qu’il alast en pelerinaige en le sainte tere

de Jherusalem. I/ cela tant chele volenté a le roine que ele s aperchut qu’il estoit en

son cuer tormentés d aucune secree pensee qu 'ele ne savoit mie (Vie de sainte Ba-

thilde, version 1, p. 5).

Les expressions référentielles qui constituent chaque CR et se suivent a la ma-
ni¢re de maillons qui s’enchainent les uns aux autres seront appelées mentions dans le
reste de 'étude. On parlera de CR deés lors que plus de deux mentions coréférentielles
se suivent. Les mentions isolées ou reliées en paires, que les « notions d’anaphore et de
coréférence suffisent amplement a décrire » (Schnedecker et Landragin, 2014 : 4),
n’entrent pas dans des chaines.

L’un des objectifs du projet Democrat cité plus haut était de produire un corpus
diachronique de francais écrit (XII%. - XXI¢ s.) annoté en mentions et en chaines. Ce
corpus est composé d’extraits qui couvrent les 10 000 premiers mots (environ) de textes
de différents genres textuels. Il comporte au total 689 000 mots et est accessible sous
licence Creative Commons - Attribution - Partage dans les Mémes Conditions 4.0
International. Les cinq ceuvres sur lesquelles porte notre étude ont été sélectionnées a
Iintérieur de cet ensemble et font partie des premiers textes médiévaux annotés dans le
cadre du projet. L’annotation des CR est une tiche particuliérement complexe (pour
plus de détails sur 'annotation avec la plateforme TXM, voir Guillot-Barbance et Qui-
gnard, 2019 : §19 4 27). Cette annotation ayant été réalisée par des stagiaires, plusieurs
vérifications ont été nécessaires avant de pouvoir exploiter le corpus, ce qui explique
qu’il n’ait pas été possible d’utiliser davantage de textes. Il est certain que des erreurs
d’annotation subsistent malgré ces précautions, mais on peut espérer qu’elles sont com-
pensées et neutralisées grice au volume de données traitées.

L’un des partis pris théoriques du projet Democrat a été d’annoter les CR indé-
pendamment de la structure interne des textes (frontieres de livres, chapitres, para-
graphes, discours direct, etc.). Toutes les mentions coréférentes ont donc été rassem-
blées dans une seule et méme chaine continue. Bien qu’il soit discutable sur le plan
théorique, ce choix permet de bien distinguer le suivi des chaines et des divisions tex-
tuelles. Il facilite 'analyse de leurs interactions réciproques.

Le tableau 1 présente les extraits de textes analysés. Il permet de repérer des
déséquilibres (pas de texte au XIV©s., textes anciens en vers et textes récents en prose,
genres textuels hétérogenes), dont certains sont inhérents aux données disponibles pour
la période ancienne. Malgré ces imperfections, ce corpus a 'avantage de rassembler des
textes qui sont tous narratifs sur une diachronie assez longue (début XII* siécle - fin

XVesiecle) :
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Texte? Auteur Titre Date Forme | Genre Norrnn(l))trsg €
Roland anonyme Chanson de Roland ca 1100 vers épique | 13 059
eneasl anonyme Eneas ca 1155 vers roman 11 647
SBathl anonyme Vie de sainte Bathilde | 2°m. 13°s. | prose hagio- | 11 175

(Version 1) graphie
Jehpar anonyme Roman de Jean de Pa- | 1494 prose roman | 11915
ris
commynl | Ph.de Mémoires ca. 1490- | prose mé- 11268
Commynes 1505 moires

Tableau 1. Présentation des textes du corpus.

Du point de vue structurel, les textes se répartissent en trois ensembles :

Structure de niveau 1 | Structure de niveau 2
Roland 112 laisses -
eneasl (initiales rubriquées) -
SBathl (initiales rubriquées) -
Jehpar 25 titres -
commynl livre 1 2 titres

Tableau 2. Divisions textuelles du corpus.

Comme toutes les chansons de geste anciennes, la Chanson de Roland se carac-
térise par sa structure en laisses assonancées et le passage annoté regroupe 112 laisses
de tailles tres inégales. Méme si elle parait répondre a des criteres métriques et ryth-
miques plutot que discursifs, cette structure est trés présente dans 'ceuvre.

Eneas (en vers) et la Vie de sainte Bathilde (en prose) se rapprochent par I'ab-
sence de divisions supérieures et intermédiaires. La difficulté d’acces aux sources pri-
maires n’a pas permis de se faire une idée trés précise de la structuration des manuscrits
édités. Des initiales colorées semblent marquer dans les deux cas des unités de taille
variable, mais les éditeurs n’en ayant pas rendu compte, ces éléments n’ont pu étre
exploités. On peut sans trop s’avancer dire qu’il « manque » a ces textes des unités gra-
phiques intermédiaires (paragraphe, groupes de vers, etc.), dont le role comme palier
de traitement de 'information a été souligné (Adam, 2018).

Les deux textes du XV¢s. sont plus explicitement structurés. Le Roman de Jehan
de Paris comporte des titres (non numérotés) qui délimitent des unités de petite taille
(1 ou 2 pages de folio au maximum). Le texte de Commynes est organisé en unités plus
importantes (livres), auxquelles s’ajoutent des titres intermédiaires (parfois, mais pas
toujours, ajoutés par I'éditeur).

Tous les extraits annotés comportent par ailleurs des passages au discours direct.
Le Roland se distingue par le fait que ces passages occupent la plus grosse partie de
I'extrait (6838 mots dans le discours direct / 6221 mots en dehors), le texte de

? Dans tous les tableaux, on utilise les identifiants de la Base de francais médiéval (d’ ol proviennent les
extraits) pour les identifier.

? Les ponctuations sont incluses dans le total.
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Commynes par le fait qu’ils sont presque inexistants (le discours indirect I'a plus ou
moins remplacé). Les trois autres textes se situent entre ces deux extrémes.

3. Caractéristiques globales des CR dans le corpus narratif

En nous appuyant sur une série d’indicateurs définis dans les études antérieures
(voir notamment Glikman ez al., 2014 ; Obry et al., 2017 ; Schnedecker, 2017) et
implémentés dans la plateforme TXM (Heiden, 2019), nous tentons de caractériser les
chaines du corpus et des textes. La description porte sur les CR prises en bloc, sans
tenir compte de leur progression au fil du texte.

3.1. Couverture des textes par les CR

Le tableau 3 permet d’apprécier la couverture des textes par les expressions ré-
férentielles. La colonne « Mentions » indique le nombre d’expressions annotées dans
chaque extrait et la colonne « Référents » le nombre de référents différents correspon-
dant a ces expressions. On observe que ces données sont relativement stables dans le
corpus. Seul I'extrait le plus long, Roland, se démarque par un nombre de mentions et
de référents un peu supérieur aux autres, et un autre texte, les Mémoires de Commynes,
contient un peu moins d’expressions référentielles. Si I'on rapporte le nombre de men-
tions au nombre de mots de chaque extrait, les expressions référentielles couvrent entre
32% et 39% de la surface des textes du corpus®.

Les trois colonnes suivantes donnent une idée de la couverture des textes par
les chaines. On constate que les CR n’incluent qu’une faible proportion des référents
discursifs (toujours moins de 10%), la tres grande majorité d’entre eux n’étant pas assez
importants pour étre repris plus de deux fois. Mais les expressions référentielles entrant
dans les chaines occupent une part importante des textes, puisque plus de la moitié des
mentions sont dans des CR. Du point de vue du matériau linguistique, les CR sont
donc trés présentes dans nos textes narratifs, méme si beaucoup de référents trop éva-
nescents leur échappent :

Référents | Mentions | CR | Référents dans CR | Mentions dans CR
Roland 1873 5081 127 7% 65%
eneasl 1635 4220 107 6% 63%
SBath1 1703 4202 130 8% 61%
Jehpar 1634 4380 90 5% 64%
commynl 1710 3659 148 9% 56%

Tableau 3. Référents, mentions et CR par texte.

Le tableau fait également apparaitre quelques variations permettant de compa-
rer les textes. Jehan de Paris contient peu de CR, ce qui explique le pourcentage assez

% Ces chiffres sont approximatifs car ils ne tiennent pas compte du fait qu'une mention peut inclure un
nombre de mots variable. Mais ils semblent indiquer que les expressions référentielles occupent environ
un tiers des textes narratifs étudiés.
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faible de référents qui leur sont intégrés. Le nombre de mentions incluses dans les CR
étant au contraire élevé, on peut supposer que les chaines sont relativement longues
dans ce texte. Commynes se situe a opposé : Cest le texte dans lequel les nombre de
CR est le plus élevé et le pourcentage de mentions le plus faible, ce qui implique des
CR plus courtes qu’ailleurs. Les relevés suivants vont confirmer et préciser ces spécifi-
cités.
3.2. Typologie des CR : données comparatives sur la taille des CR

Le tableau 4 permet de comparer les longueurs des CR réparties en quatre
grands types. Les chaines courtes (3 ou 4 mentions) apparaissent comme étant toujours
trés nombreuses (entre 30 et 40% du total), ce qui confirme les relevés effectués sur des
corpus tres différents (voir notamment Guillot-Barbance et Quignard, 2019 : § 306).
Les chaines intermédiaires (entre 5 et 9 mentions) sont en nombre légérement infé-
rieur, sauf chez Commynes ou elles sont particuli¢rement fréquentes. Les chaines
longues (entre 10 et 19 mentions) regroupent approximativement entre 10 et 20% des
CR des textes. Quant aux chaines trés longues (2 partir de 20 mentions), elles varient
davantage en fonction des extraits :

Nombre de CR par type de taille
3-4 entre 5 et 9 | entre 10 et 19 | a partir de 20
roland 42 (33%) 34 (27%) 24 (19%) 27 (21%)
eneasl 39 (36,5%) | 26 (24%) 15 (14%) 27 (25,5%)
SBathl 51 (39%) 40 (31%) 23 (18%) 16 (12%)
jehpar 27 (30%) 25 (28%) 10 (11%) 28 (31%)
commynl | 46 (31%) 65 (44%) 20 (14%) 17 (11%)

Tableau 4 : Taille des CR par texte (nombre de mentions).

Le tableau confirme que les Mémoires de Commynes ont beaucoup de chaines
courtes et intermédiaires (75% du total) et peu de chaines tres longues. La Vie de sainte
Bathilde s'en rapproche avec 70% des CR qui ont moins de 10 mentions et seulement
12% de CR de plus de 20 mentions. Jean de Paris est au contraire le texte dans lequel
les CR trés longues sont les plus nombreuses, du fait surtout d’un déficit en CR ras-
semblant entre 10 et 20 mentions.

Ces indications peuvent étre complétées par un examen plus précis des chaines les plus
longues de chaque extrait :

CR1 | CR2 | CR3 | CR4 | CR5 | Total
roland 222 | 305 | 334 | 337 | 528 | 1726
eneasl 63 84 104 | 505 | 562 | 1318
SBathl 72 221 | 321 | 353 | 558 | 1525
jehpar | 127 | 131 | 288 | 305 | 441 | 1292
commynl | 90 |95 |97 150 | 320 | 752

Tableau 5 : Taille des 5 CR les plus longues par texte (nombre de mentions).
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Le tableau 5 révele d’assez fortes disparités. Roland se distingue par la longueur
de ses chaines, longueur qui pourrait étre favorisée par la taille supérieure de I'extrait.
La position extréme de Commynes dans le corpus est confirmée, les chaines longues
dans ce texte étant nettement moins longues qu’ailleurs. Eneas est dominé par deux
chaines particulierement étendues, ce qui est le cas aussi mais dans une moindre mesure
de la Vie de sainte Bathilde, alors méme que ce dernier texte a assez peu de CR trés
longues (voir tableau 4). Le Roman de Jehan de Paris se caractérise au contraire par des
écarts de taille moins marqués et les CR les plus longues ne totalisent pas un nombre
de mentions tres élevé. Ce texte se signale en réalité par un nombre important de CR
qui ont entre 20 et 100 mentions.

Ces indications sur les tailles des CR nous renseignent de maniére indirecte sur
les référents les plus proéminents des textes. Eneas a deux référents omniprésents (Di-
don et Enée), la Vie de Sainte Bathilde est dominée par les figures de Bathilde et son
mari le roi Clodoveu (et leurs enfants), la Chanson de Roland par celle de Charlemagne.
Les textes narratifs les plus récents du corpus ne sont pas caractérisés par la méme su-
prématie d’'un ou deux personnages centraux. Jehan de Paris met en scéne plusieurs
référents importants (Jehan de Paris, le roi d’Angleterre, le roi de France, le roi d’Es-
pagne, les souverains d’Espagne, etc.). Quant a I'extrait de Commynes, s’il met bien en
avant le duc Charles de Bourgogne, il ne lui accorde pas une place démesurée.

3.3. Typologie des CR : données comparatives sur les référents des CR

Comme on vient de le voir, ce sont les référents animés humains qui occupent
une place centrale dans les textes narratifs. Dans notre corpus, plus de 50% des CR ont
un référent animé humain et les deux textes dans lesquels la proportion est la plus forte
sont les deux textes du XV© siecle :

Nombre de CR | Nombre de référents animés humains
roland 127 66/ 52%
eneasl 107 51/ 48%
SBathl 130 71/55%
jehpar 90 53/ 59%
commynl 148 101 / 68%

Tableau 6 : Nombre de référents animés humains dans les CR

On constate également que les référents humains sont trés majoritairement
masculins. La seule ceuvre qui se démarque sur ce point est la Vie de sainte Bathilde,
'un des deux personnages principaux étant la reine Bathilde.

3.4. Typologie des CR : données comparatives sur les catégories grammaticales des
mentions

La fréquence des catégories grammaticales offre des données particulicrement
utiles pour typer les CR et les textes. La figure 1 détaille ces fréquences par texte, que
les expressions référentielles soient ou non dans des chaines. Pour bien interpréter le
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graphique, il faut tenir du compte du fait que Roland comporte plus de mentions que
les autres textes et Commynes moins :
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Figure 1. Catégories grammaticales des mentions par texte’.

Plusieurs évolutions diachroniques se repérent a travers le graphique : la baisse
du nombre de GN nus (sans déterminant), 'accroissement du nombre de GN indéfinis
(qui les remplacent en partie), la chute trés importante du sujet zéro, I'accroissement
du nombre de pronoms relatifs (lié peut-étre au développement d’une certaine com-
plexité syntaxique).

La figure 2 reprend les mémes données en éliminant les catégories peu fré-
quentes :

900
800

700

600

500

200

3

pl

o J0 AR HE 0 0 e A
) ]

DET.POS GN.DEF GN.NAM GN.NU  GN.POS PRO.PERA PRO.PERD SUJ.ZERO

8

8

8

mroland meneasl mshathl jehpar mcommynl

Figure 2. Principales catégories grammaticales des mentions par texte.

SAD]J.POS : adjectif possessif (/i miens amis) ; DET.POS : déterminant possessif ; GN.DEF : groupe
nominal défini; GN.DEM: groupe nominal démonstratif; GN.IND : groupe nominal indéfini ;
GNL.INT : groupe nominal interrogatif ; GN.NAM : nom propre ; GN.NU : groupe nominal sans dé-
terminant ; GN.NUM : groupe nominal numéral ; GN.POS : groupe nominal possessif ; GN.REL :
groupe nominal relatif ; PRO.ADV : en/y ; PRO.DEM : pronom démonstratif ; PRO.INT : pronom
interrogatif; PRO.NUM: pronom numéral; PRO.PERA: pronom personnel anaphorique ;
PRO.PERD : pronom personnel déictique ; PRO.POS : pronom possessif ; PRO.REL : pronom rela-
tif ; REL.PERI : pronom relatif périphrastique (celui qui, etc.) ; SUJ.ZERO : pronom personnel sujet
non exprimé.
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Ce graphique simplifié fait bien apparaitre la fréquence accrue a partir du
XlII¢siecle et dans les textes en prose des GN définis et dans une moindre mesure du
pronom personnel anaphorique (parallele a la diminution du sujet zéro). Les noms
propres, possessifs et pronoms déictiques ne suivent pas de tendance claire et leur em-
ploi semble plus dépendant des particularités idiosyncrasiques de chaque texte (part du
discours direct, liens de parenté entre les personnages, etc.). On verra plus loin que le
nom propre et le GN défini peuvent se rapprocher du point de vue de discursif.

La comparaison des fréquences de ces catégories majeures selon que les men-
tions sont a 'extérieur des CR (figure 3) ou a I'intérieur (figure 4) apporte des préci-
sions importantes :
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Figure 3. Principales catégories grammaticales des mentions hors CR.
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Figure 4. Principales catégories grammaticales des mentions dans les CR.

La différence la plus spectaculaire concerne les GN nus, qui apparaissent en
proportion et en nombre beaucoup plus grand en dehors des CR, ce qui était prévisible
car les référents de ces GN indéfinis ne sont généralement pas repris. A I'inverse, 'em-
ploi de toutes les formes qui marquent la forte accessibilité référentielle (pronom sujet
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zéro, pronom personnel et déterminant possessif) est presque exclusivement limité aux
chaines. Ce qui en revanche peut sembler plus surprenant est le maintien dans les CR
d’un nombre important de marqueurs de faible ou moyenne accessibilité référentielle
(Ariel, 1990).

Le GN défini étant 'un des moyens privilégiés d’introduire un nouveau réfé-
rent qui peut disparaitre aussitot, il était prévisible qu’il soit plus fréquent dans les
mentions hors CR. On observe toutefois qu’il est bien représenté dans les CR de tous
les textes, et tout particulierement dans les textes en prose a partir du XIII siecle. Le
nom propre est surtout utilisé dans les CR de trois textes. Dans Roland, c’est méme la
deuxié¢me catégorie en fréquence. Ce qui frappe surtout, c’est qu’il est toujours plus
fréquent dans les CR qu’a 'extérieur. On peut voir 1a un effet de la saillance dont le
porteur du nom est doté dans le récit (Schnedecker, 1997), les référents nommés étant
en général beaucoup réinstanciés, en particulier quand ils sont humains. Mais la place
occupée par ces deux marqueurs mérite d’étre soulignée et leur répétition dans les CR
narratives devra étre examinée.

La Figure 4 permet de préciser le profil de chaque texte du point de vue des
chaines. Deux des trois extraits les plus anciens se caractérisent par la fréquence des
expressions pronominales, le sujet zéro dans Eneas et le pronom personnel anaphorique
dans Sainte Bathilde. Dans ce dernier texte, le GN défini est relativement bien repré-
senté aussi. Roland se rapproche de ces ccuvres anciennes par la fréquence du pronom
sujet zéro mais s’en distingue par la fréquence du nom propre. Les deux textes les plus
récents sont ceux dans lesquels la part des expressions nominales (nom propre et GN
défini) est la plus forte et la part des expressions pronominales la plus faible.

4. CR et (dis)continuité discursive dans le corpus narratif

Les chaines de référence permettant le suivi des référents de discours, elles par-
ticipent au marquage de la continuité discursive. On peut dés lors s’interroger sur la
facon dont elles s’articulent avec la structure textuelle et s’intéresser a la fagon dont elles
se succedent au fil du texte. On tentera dans une derniére section de donner quelques
indications sur la structuration des parties narratives des textes a travers les chaines.

4.1. CR et structure textuelle : la distinction narration / discours direct

Comme on I'a indiqué dans la section 1, les chaines de référence ont été anno-
tées de maniere continue dans le corpus, sans qu’on tienne compte des frontiéres tex-
tuelles. Si ce point de vue peut se défendre dans la mesure ou le texte écrit implique
par définition une forme de linéarité et de séquentialité obligée, on peut se demander
dans quelle mesure ces fronti¢res influent sur les chaines. Nous nous concentrerons
dans cette section sur I'insertion du discours direct dans la narration et sur les interac-
tions réciproques entre les unités discursives délimitées par ce biais et les chaines.
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Les figures 5 a4 13 permettent de mettre en évidence texte par texte les particu-
larités des CR selon qu’elles se trouvent a 'intérieur ou a I'extérieur du discours direct®.
La taille du discours direct étant trés variable d’un texte a l'autre, seules les fréquences
relatives sont indiquées dans les figures. Les textes sont présentés dans 'ordre chrono-
logique.

11%

mDET.POS ®mGN.DEF ®mGN.NAM mGN.NU W GN.POS
B PRO.PERA B PRO.PERD M SUJ.ZERO BAUTRES

Figure 5. Catégories grammaticales des CR du discours direct dans Roland.

mDET.POS ®mGN.DEF mGN.NAM GN.NU  mGN.POS
m PRO.PERA ® PRO.PERD mSUJL.ZERO mAUTRES

Figure 6. Catégories grammaticales des CR hors discours direct dans Roland.

La comparaison des parties du Roland permet de souligner la fréquence des
pronoms déictiques dans le discours direct, ce qui est attendu, mais elle montre aussi
la part trés importante prise par le nom propre et le GN défini dans les CR extérieures
au discours direct, puisque ces deux catégories occupent 32% du total des catégories,
tandis que la somme du pronom sujet zéro et du pronom anaphorique ne dépasse pas
39%. Dans le discours direct les écarts sont plus marqués, le nom propre et le GN

SLes données présentées dans les figures ont été recueillies grace a 'encodage du discours direct et a la
fonctionnalité « création de sous-corpus » de la plateforme TXM (sous-corpus des parties au discours
direct / sous-corpus des parties hors discours direct dans chaque texte).

https://doi.org/10.25145/j.cedille.2021.19.03 47



Cédille, revista de estudios franceses, 19 (2021), 37-62 Céline Guillot-Barbance

défini représentant 21% de 'ensemble, les pronoms zéro et anaphorique 32% et les
pronoms déictiques 16%. Si I'on distingue d’un coté les catégories grammaticales ré-
servées aux référents les plus accessibles grice au contexte (pronom sujet zéro, pronom
personnel anaphorique et déictique, déterminant possessif) et de 'autre les catégories
devant & priori marquer une moins grande accessibilité référentielle (nom nu, nom
propre, GN défini et GN possessif), la tendance a privilégier les premieres est plus forte
dans le discours direct (58%) que dans le reste du texte (49%). Et il semble que ce soit
surtout le nom propre et le GN défini qui soient renforcés dans les parties non oralisées.

Ces tendances se vérifient dans tous les autres textes du corpus. Les figures 7 et
8 permettent de constater que dans Eneas le GN défini et le nom propre occupent
également une place plus importante a 'extérieur du discours direct (18%) qu’a I'inté-
rieur (13%), méme si les fréquences sont bien moindres que dans le Roland et si les
pronoms sujets zéro et anaphorique dominent nettement (45% des CR dans le discours

direct, 53% en dehors).

mDET.POS ®mGN.DEF mGN.NAM GN.NU B GN.POS

B PRO.PERA E PRO.PERD W SUJ.ZERO B AUTRES

Figure 7. Catégories grammaticales des CR du discours direct dans Eneas.

mDET.POS mGN.DEF mGN.NAM GN.NU

Figure 8. Catégories grammaticales des CR hors discours direct dans Eneas.

https://doi.org/10.25145/j.cedille.2021.19.03 48



Cédille, revista de estudios franceses, 19 (2021), 37-62 Céline Guillot-Barbance

Dans la Vie de sainte Bathilde les écarts de fréquence sont particuli¢rement nets
avec 20% de noms propres et GN définis en dehors du discours direct et seulement
5% dans le discours direct’”. Comme dans les textes précédents les pronoms zéro et
anaphoriques restent cependant tres fréquents (27% des CR dans le discours direct,

40% en dehors) :

mDET.POS mGN.DEF mGN.NAM mGN.NU mGN.POS
M PRO.PERA ® PRO.PERD W SUJ.ZERO ®AUTRES

Figure 9. Catégories grammaticales des CR du discours direct dans Sainte Bathilde.

mDET.POS mGN.DEF mGN.NAM m®mGN.NU mGN.POS
= PRO.PERA ® PRO.PERD m SUJ.ZERO ®AUTRES

Figure 10. Catégories grammaticales des CR hors discours direct dans Sainte Bathilde.

On a déja remarqué que les deux textes du XV© siecle se distinguent par le fait
que les catégories nominales y sont particuli¢rement fréquentes. En réalité, c’est surtout
a Pextérieur du discours direct que leur sur-représentation est manifeste. Dans Jehan de
Paris, 43% des occurrences hors discours direct sont des noms propres et GN définis,
alors que les pronoms zéro et personnel ne représentent que 34% des occurrences. Dans
le discours direct en revanche les deux catégories nominales ne totalisent plus que 14%
des occurrences et les sujets zéro et pronoms anaphoriques sont plus utilisés qu’eux

"1l faut souligner que le discours direct est assez réduit dans ce texte (1653 mots), ce qui rend les don-
nées peu informatives.
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(26%). On note par ailleurs que le nom propre est particulierement utilisé dans les
noms de pays (France, Angleterre, Espagne, etc.) qui entrent dans les titres de plusieurs
personnages principaux désignés par des GN définis (le roi de France, le roi d’Angle-

terre, le roi d’Espagne etc.) :

mDET.POS mGN.DEF mGN.NAM GN.NU  mGN.POS
= PRO.PERA mPRO.PERD mSUJ.ZERO ®AUTRES

Figure 11. Catégories grammaticales des CR du discours direct dans jehan de Paris.

10% 7%

mDET.POS ®mGN.DEF ®mGN.NAM mGN.NU = GN.POS
B PRO.PERA ® PRO.PERD WSUJ.ZERO ®AUTRES

Figure 12. Catégories grammaticales des CR hors discours direct dans Jehan de Paris.

Le texte de Commynes comportant trés peu de discours direct (265 mots), on
se contentera ici de donner les proportions dans les parties non oralisées pour confirmer
la sur-représentation du nom propre et du GN défini (34%) par rapport aux pronoms

zéro et anaphorique (28%) :
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mDET.POS mGN.DEF mGN.NAM GN.NU m GN.POS

H PRO.PERA m PRO.PERD mSUJ.ZERO ®AUTRES

Figure 13. Catégories grammaticales des CR hors discours direct dans Commynes.

Ces données, qui semblent converger dans tous les textes du corpus, rejoignent
les résultats d’autres recherches utilisant des outils statistiques pour contraster la fré-
quence des catégories grammaticales selon qu’on se situe dans le discours direct ou en
dehors. Ces précédents travaux (Guillot ez al., 2015 ; Guillot-Barbance ez al., 2017)
avaient déja mis en évidence la sur-représentation du nom et ses déterminants dans les
parties non oralisées des textes et un déficit corollaire des catégories liées au nom dans
le discours direct. Notre étude apporte des informations supplémentaires en montrant
que dans les textes narratifs ce sont surtout le nom propre et le GN défini qui sont
concernés et que cette tendance se vérifie qu’on tienne compte des chaines ou de toutes
les mentions dans les textes. Pour des questions de place nous n’avons pas ajouté les
graphiques correspondant aux mentions hors CR, mais dans ce cas aussi la proportion
de noms propres et GN définis est plus forte a U'extérieur de l'oral représenté. Le GN
défini dominant toujours davantage parmi les mentions hors CR que dans les chaines,
il faudrait une analyse statistique plus poussée pour voir si ces écarts de fréquence sont
plus ou moins marqués selon qu’on se trouve dans le discours direct ou en dehors. Une
telle analyse pourrait conforter le constat que ce qui est remarquable c’est bien la fré-
quence du GN défini et du nom propre dans les chaines (par rapport aux autres men-
tions) a 'intérieur des parties non oralisées des textes (par rapport aux passages au dis-
cours direct).

4.2. Progression des CR au fil des textes

Le corpus annoté permet I'exploitation de plusieurs outils de visualisation dis-
ponibles dans la plateforme TXM, parmi lesquels la fonctionnalité « Progression ». Le
graphique de progression présenté dans la Figure 14 permet de suivre au fil d’Eneas
chaque mention des référents listés a droite et associés a une couleur. Chaque marche
du graphique (axe vertical) correspond a une occurrence du référent dans le texte (axe
horizontal) et les paliers marquent 'absence d’occurrence, c’est a dire une interruption
de la chaine qui peut éventuellement redémarrer plus loin.
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Les expressions référentielles étant trés nombreuses dans les textes, le graphique
de progression d’un extrait entier aurait été totalement illisible. Chaque extrait de
10 000 mots a donc été divisé en tranches de 500 mots et les graphiques de progression
ont été produits sur ces extraits®. On a pris en compte tous les référents entrant dans
une chaine a 'échelle de I'extrait complet, méme si le nombre d’occurrences d’un élé-
ment était inférieur a 3 dans la portion de 500 mots examinée. La limite de 500 mots
est totalement arbitraire et ne tient pas compte des divisions internes au texte mais elle
a 'avantage d’étre constante et de favoriser la comparaison. Elle a le désavantage de
tronquer les chaines, qui se retrouvent alors d’un graphique a 'autre :

-@- Eneas 45
4~ la gent d'Eneas 7

45 la gent d'Eneas et Eneas 1
=& |es barques 1

40 -o- |a fortune 1
= Dido 12
* Cartage 5
30 le palais de Dido 1

le port de Cartage 1
25

Qccurrences

I'homme (entité) 4 14
20 les cartaginois 14
—+ Dido et Eneas 1
=<~ |e chambellan 1
o '_'_l_"i - Ascaghe 3
W -e- trois garnisons 3
|:_Y 4-'J un mantel 4

4550 4600 4650 4700 4750 4800 4850 4900 4950

w

Figure 14. Graphique de progression des CR dans Eneas (mots 4500 a 5000).

Cet exemple de progression est assez représentatif de ce qu’on rencontre dans
le corpus. Il fait bien apparaitre la succession des chaines et la domination d’une longue
chaine, dans le cas présent celle d’Enée qui se poursuit de maniére constante des mots
4620 2 4920 environ. De maniére trés visible, les chaines se différencient par leur lon-
gueur et la distance qui sépare leurs mentions successives, avec des paliers plus ou moins
longs, plus ou moins nombreux. Les mentions isolées qui n’entrent dans aucune chaine
ne décollent pas de I'axe représentant les mots du texte. Les formes géométriques colo-
rées (ronds, losanges et triangles) correspondent aux occurrences des expressions a téte
lexicale (GN).

Ce type de graphique permet de visualiser de maniére immédiate ce que Givéon
(1983) appelle des « topiques continus ». Ce sont les référents proéminents dont les
chaines sont relativement longues sur une portion de texte et dont les mentions sont
trés rapprochées sur cette portion. Mais il n’est pas trés facile de distinguer clairement

8Nous avons analysé les graphiques de progression de 14 extraits de 500 mots dans chaque texte.
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les textes du corpus en comparant visuellement tous les graphiques de progression.
Deux textes qu’on a rapprochés plus haut du fait qu’ils présentent une trés forte pro-

portion de chaines courtes et intermédiaires illustrent toutefois deux cas de figure op-
posés. Les extraits de la Vie de sainte Bathilde (Figure 15) se caractérisent le plus souvent
par un assez petit nombre de chaines longues et surtout par une ou deux chaines tres
longues et compactes, dont les mentions sont a faible distance les unes des autres. Les

extraits des Mémoires de Commynes (Figure 16) ont beaucoup de chaines courtes et

intermédiaires (entre 3 et 9 mentions) qui interférent avec des chaines longues qui sont

beaucoup moins longues et dont les mentions sont plus espacées ou denses sur une

distance trés limitée. Quant aux trois autres textes, ils se situent dans une zone inter-

médiaire entre ces deux extrémes :

® Baltalt 9

=4 la Franche 5
Clodoveu 45

=& Clodoveu et Baltat 3

-o- |es enfants de Clodoveu et Baltalt 26

-+ |e coeur de Clodoveu 1
les francais avec les enfants de Clodoveu et Baltalt 11
les membres du conseil de Clodoveu 1
Clodoveu et les membres de son conseil 1
la bataille entre Clodoveu et ses fils 2
les chevaliers de Clodoveu 13

=~ 'écriture 3

—+ |e conseil de France 9

3800 w5y

T =3999

a0 3950

Figure 15. Graphique de progression des CR dans Sainte Bathilde (mots 3500 a 4000).

— Le seigneur de Contay 3
—- Le comte de Saint Paul 2
Bourgogne 2
=k Messire Antoine 3
-+ Le traité d'Arras |
= Hautbourdin 1
Philippe de Lalain 3

Le Charrolais 2

Occurrences

Le seigneur de Hautbourdin et le seigneur de Contay 5
Henry V d'Angleterre 3
La Bourgogne 4
-+~ Contay 1
=+ La France 2
- Les archers de Philippe de Bourgogne B
—&- Saint Paul 1
U'Angleterre 2

== Lalain |

I

— Les armées de Philippe de Bourgogne §

== Les bourguignons 3

[

— Philippe de Bourgogne 15

e

T

2080 2100 2150

I E—

2280 2300 2350 240

2300

-+ Commynes 3
Charles de Bourgogne 3
Le lecteur |

JTJL

2430

- Le seigneur de Hauthourdin 4

Figure 16. Graphique de progression des CR dans Commynes (mots 2000 a 2500).
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4.3. Structuration des parties narratives du corpus a travers les chaines
Dans ses nombreux travaux sur la progression thématique, B. Combettes (no-

tamment 1983 et 2012) a souligné 'importance dans la prose narrative médiévale de
la progression a théme constant, centrée sur un référent humain, sujet syntaxique des
énoncés, a travers lequel les autres éléments sont généralement introduits. Ce type de
progression fait d’un référent saillant et continu I'élément organisateur de I'unité nar-
rative et produit un effet de resserrement grice a des unités tres cohésives et rappro-
chées :

Cest la progression a théme constant, caractéristique de la nar-

ration dans la prose narrative en ancien frangais, qui assure, si

'on peut dire, la dépendance du second plan et sa faible impor-

tance, ne serait-ce que du point de vue quantitatif. Ce type de

progression permet en effet a un référent saillant, d'ordinaire « per-

sonnage principal », d apparaitre comme théme et comme sujet syn-

taxique dans des énoncés successifs, et de servir ainsi de relais dans le

maintien de la cobérence du passage. Cest par 'intermédiaire de

cet actant, par 'emploi de proces de perception ou d'action que

vont se trouver introduits les référents nouveaux, supports éven-

tuels d'une description, d’'un commentaire. Le syntagme sujet

n'étant pas obligatoirement exprimé, la premiére place de la propo-

sition se trouve d ordinaire remplie par un marqueur qui renforce

le lien contextuel (si, or, lors ...) et accentue l'impression d'une cohé-

rence « étroite », resserrée (Combettes, 2012 : 7, les italiques sont

notres).

Ce constat nous semble pouvoir étre étendu aux ceuvres versifiées. En revanche,
il parait moins bien convenir aux textes les plus récents du corpus.

Nous commencerons notre enquéte par Eneas. Comme 'a illustré la Figure 14,
ce texte est marqué par la succession de CR diverses, qui peuvent dans certains cas
s'interrompre et reprendre. Le (re)démarrage de chaque chaine de taille moyenne ou
longue se fait le plus souvent par la (ré)introduction d’un référent humain en proposi-
tion principale et en fonction syntaxique sujet viz le nom propre ou un GN défini, en
général en début ou fin de vers. Ce référent saillant domine un segment de discours
par ses reprises successives, méme si un ou plusieurs autres référents peuvent également
apparaitre et méme s’il n’est pas nécessairement le sujet constant de tous les énoncés
qui suivent. Clest surtout ce mode d’introduction d’'un personnage nouveau ou qui
revient sur le devant de la scene qui semble lui conférer une saillance particuliére jusqu’a
ce qu’un nouveau personnage, introduit de la méme fagon, vienne prendre sa place.

(2) Li Greu prenent les citeains, / nus n'eschapot d'entre lor mains / ne Lesteiist
morir a honte [...] / Tote ert la vile mise en cendre. / Ocis i fu /o

Jfame, o ses anfanz : [ unc ne fu mais tant grant ocise. | Menelaus a vanjance
prise : [ toz fist les murs aplanoier / por le tort fait de sa moillier. / A une part de
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la cité / tint Eneas une erité, / de la vile bien grant partie. / Quant il a cele noise
oie, / si regarda vers lo donjon / et vit la grant destrucion ; | n’est mervoille sl ot
peor. | Venus la deesse damor, / qui est sa mere, li a noncié | que Troien sont
trebuchié ; | li deu an ont pris lor vanjance. | Comanda li, sanz demorance / s'en
tort, ainz quel prengnent li Gré, / et ce li comandent li dé / que il aut la contree
querre | dunt Dardanus vint an la terre, / qui fonda de Troie les murs. / Eneas
n'estoit pas seiirs (Eneas, v. 11-42).

Ce schéma nous semble remplir une fonction discursive essentielle dans une
ceuvre dépourvue de structuration interne explicite autre que la segmentation en vers.
Ce mode de progression centré sur un référent mis en relief permet de créer des unités
intermédiaires, de petite taille, entre le niveau global du texte et le niveau trés local des
unités syntaxiques et métriques. Bien qu’Eneas ait une proportion relativement faible
de noms propres et de GN définis, ces derniers semblent donc jouer un réle discursif
de premier plan a 'intérieur des chaines et des parties narratives du texte.

La Vie de Sainte Bathilde est moins marquée par la succession rapide de chaines
différentes au fil du discours. Le texte présente une trés grande quantité de CR qui
disparaissent trés vite et quelques CR tres longues, notamment celles de Clodoveu,
Bathilde et leurs enfants. Les CR trés longues, méme si elles sont continues, peuvent
également étre scandées par des reprises nominales. Bien qu’ici la nomination d’un
référent sujet marque moins souvent le passage d’un élément central & un autre, nous
pensons qu’elle continue d’avoir pour effet de marquer le début d’une nouvelle unité
narrative en réaffirmant la saillance d’'un personnage qui peut rester le méme. Il est
possible que le caractere figé et répétitif des reprises lexicales (avec les N 707 et roine
notamment) renforce leur fonction de balisage. Les redénominations s’accompagnent
souvent aussi d’indications temporelles (en romain dans 'exemple), en particulier de
subordonnées en guant, qui accentuent le passage 4 une nouvelle séquence narrative.
La reprise nominale peut alors se trouver dans la subordonnée antéposée au verbe prin-
cipal :

(3) Li enfant qui eurent receu cele sentence par le jugement le roine leur mere le
soustinrrent a mout bone patience et se recorderent qu il l'avoient bien deservi car
il ne demoura mie en iaus qu’il n'ocheissent leur pere et prierent Nostre Seigneur
mout humlement qu’il ne fussent pour che pechié livré a pardurable rorment et
abandonnerent leurs cuers et leurs cors au servige leur createur en vegilles et en
orisons et en aumosnes et en mout de maniere d astinence de leurs cors et en rele
maniere demorerent une pieche del tans en le maison leur pere. Li rois Clodoveu
qui resgardoit ses enfans qui tous jours se seoient et nule fois ne se levoient si en eut
mout grant pitié et vint un jour a le roine et li dist : « Ha ! Dame, comment
porrons nos mais toute no vie souffrir et endurer a veir devant nos le fouleure de
nos enfans ? [...] » Quant le roine aperchut le grant debonnaireté le roi son
seigneur et le naturel pitié qu’il avoit de ses enfans, si le commencha mout debo-
nairement a conforter et dist : « Beneois soit Nostres Sires, li Dex Israel, qui a visité
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et racaté son pueple et qui le grant orguel de nos enfans a mué en si grant humilité
[...]. » Aprés ches coses fu cele sainte roine® en assiduelx orisons vers Nostre
Seigneur qu’il par se grant misericorde leur demoustrast chou qu’il li plairoir qu’il
fesissent de leurs enfans. Ne demora gaires aprés ces coses que la roine vint a ses
enfans et parla a iaus en cheste maniere : « Ha ! Comme est bons li Diex Israel a
chiaus qui sont de droit cuer [...] » (Vie de sainte Bathilde, pp. 19-20).

Roland se distingue des deux ceuvres précédentes par la prégnance du discours
direct et par le fait que I'alternance des tours de parole participe a 'organisation dis-
cursive. Cette alternance est marquée par un systeme d’éléments délimitant le début et
la fin des prises de parole, un méme énoncé pouvant marquer a la fois la fin du tour
qui précede et le début du tour qui suit (dient Franceis, respunt Rollant dans I'exemple
4). Ces éléments, que nous avons appelés annonces internes dans une étude précédente
(Guillot ez al., 2018 : 284) et qui semblent assez spécifiques aux chansons de geste, se
conjuguent aux annonces (au début des séquences, ¢o dist Rollant) et aux incises (au
milieu des séquences) pour segmenter les dialogues. On a constaté déja la fréquence
remarquable du nom propre dans ces différents types d’énoncés (Guillot ez 4/., 2018 :
291-292)". Toujours en fonction sujet, le nom propre permet d’indiquer de maniére
explicite I'identité du locuteur des paroles rapportées et peut initier une chaine qui se
poursuit dans le discours direct a travers des pronoms déictiques et des sujets zéro :

(4) « Co dist Rollant : « Co ert Guenes, mis parastre. » / Dient Franceis : « Car
il le poet ben faire ; / Se lui lessez, n’i trametrez plus saive. » | E li quens Guenes
en fut mult anguisables. / De sun col getet ses grandes pels de martre | E est remés
en sun blialt de palie. / Vairs out les oilz e mult fier lu visage ; / Gent out le cors e
les costez out larges ; | Tant par fut bels tuit si per ['en esguardent. / Dist a Rollant :
« Tut fol, pur quei t'esrages ? / Co set hom ben que jo sui tis parastres, / Si as juget
qu'a Marsiliun en alge. / Se Deus ¢o dunet que jo de la repaire, / Jo t'en muvra
une si grant contraire / Ki durerat a trestut tun edage. » / Respunt Rollant : «
Orgoill oi e folage | Co set hom ben, n'ai cure de manace ; / Mais saives hom, il
deit faire message : / Si li reis voelt, prez sui por vus le face ! » (Chanson de Roland,
v. 277-295).

Ce type d’organisation discursive nous semble se conjuguer a la progression a
théme constant évoquée ci-dessus (voir la CR de Guenes dans I'exemple). Le nom
propre et dans une moindre mesure le GN défini peuvent donc servir dans ce texte

’Le GN démonstratif semble jouer un rdle proche de celui des GN définis, mais il faudrait naturellement
une étude plus poussée pour préciser la fonction des démonstratifs dans le texte. Ce qui favorise le rap-
prochement est le fait que le GN apparait en fonction sujet, qu’il entraine la redénomination du référent
et qu’il suit un complément temporel.

19 L’étude de 2018 portait plus spécifiquement sur les incises mais la fréquence du nom propre caractérise
également les annonces.
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aussi & mettre au premier plan I'élément organisateur du récit''. Cette segmentation
narrative interne semble paralléle a la division du texte en laisses, les laisses pouvant
s'organiser autour d’'un nombre trés variable de référents alternativement saillants.

On a souligné plus haut le fait que le Roman de Jean de Paris comporte un grand
nombre de personnages importants. Comme c’est généralement le cas dans les autres
textes, les référents des GN définis sont soit des éléments qui disparaissent tres vite
(mentions hors chaines), soit au contraire les personnages les plus présents dans le récit.
Ce qui distingue assez nettement ce texte des autres est le fait que certaines chaines ont
plus de GN définis que de pronoms personnels anaphoriques et sujets zéro. L’examen
des sept chaines maximales montre que c’est le cas du roi d’Angleterre, du roi et de la
reine d’Espagne. Le héros éponyme du récit et les souverains d’Espagne échappent a
cette régle. Dans les chaines du roi et de la reine de France, le nombre de GN définis
est inférieur a la somme des pronoms mais reste exceptionnellement élevé :

Jehan de Roi Roi de Roi Souverains | Reine de Reine
Paris d’Angleterre France d’Espagne | d’Espagne France d’Espagne
DET.POS 66 30 29 15 14 14 12
GN.DEF 17 86 74 39 12 18 22
GN.DEM 3 0 0 0 0 1 1
GN.IND 2 0 1 0 0 0 0
GN.NAM 52 0 0 1 0 0 0
GN.NU 8 11 8 6 3 2 1
GN.POS 18 4 2 9 3 5 3
PRO.ADV 1 0 0 1 0 0 0
PRO.DEM 1 0 0 0 0 0 0
PRO.PERA | 114 52 41 13 20 10 11
PRO.PERD 50 37 45 13 19 5 7
PRO.POS 2 1 0 0 0 0 0
PRO.REL 9 11 8 4 3 6 3
SUJ.ZERO 43 31 39 15 33 9 4

Tableau 7. Fréquence des catégories grammaticales des 7 CR les plus longues de jehan de Paris.

Le récit mettant en scéne plusieurs rois et reines qui sont alternativement sail-
lants et qu’il s’agit de bien distinguer, on peut faire '’hypothése que 'omniprésence des
expressions nominales répond principalement a la volonté de réduire les risques d’am-
biguité. Lorsque le GN défini /e 70i, sans autre précision, est utilisé, c’est en général le
roi de France qui est visé et le GN n’est pas réellement ambigu. Bien qu'’il soit incom-
plet, il remplit la méme fonction. Dans 'exemple 5, le titre (en romain) permet

' On peut hésiter 2 analyser les éléments permettant de baliser les propos rapportés comme faisant partie
du discours direct lui-méme (c’est la thése de Marchello-Nizia, 2012) ou de la narration. Dans I'enco-
dage du corpus, ces éléments ont été exclus du discours direct. Leur fonction organisationnelle en re-
vanche ne fait pas de doute.
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d’interpréter les deux premieres occurrences du GN /e 7oi, les suivantes renvoient toutes

au roi de France :
(5) Comment le roy de France print congié o roy d’Espaigne et de la royne,
et comment le peuple du pays acompaignerent le roy grant chemin. Toutesfoiz,
pour abregier, le roy se despartit d’Espaigne a grans pleurs et lamentations i roy,
de la royne et de ceulx du pays, qui lacompaignerent grant espace de temps, et
donna le roy d’Espaigne de grans et riches dons au roy et aux barons et chevaliers,
tellement qu’il n’y avoit en toute l'armee petit ne grant qui ne s'en louast, er qui
ne tint le roy d'Espaione a vaillant et puissant roy. Si firent tant par leurs journees
qu’ilz vindrent a Paris ou ilz furent moult joyeusement et honnorablement receuz,
et dura la feste dix jours. Puis print chascun congié du roy qui bien les envoya
Joyeulx et contans en leurs maisons (Roman de Jehan de Paris, p. 16).

Ces éléments tendent & montrer que la progression thématique et la distribu-
tion des catégories grammaticales n’obéissent pas aux mémes contraintes que dans les
textes plus anciens. La structuration du texte en unités intermédiaires dotées d’un titre
est & mettre en relation avec le fait que les expressions nominales n’y sont pas investies
du méme role discursif, la fonction de désambiguisation semblant passer au premier
plan, alors méme que le nombre de référents humains est particuliérement important
dans le récit. La fréquence particuliere du GN défini est quant a elle surtout liée a la
nature des référents les plus centraux (rois et reines) et a I'importance des titres.

Les Mémoires de Commynes ayant un nombre exceptionnellement élevé de
chaines courtes et intermédiaires, trés peu de chaines vraiment longues et un nombre
particulierement élevé de référents humains de sexe masculin, les risques d’ambiguité
référentielle sont amplifiés. Les tendances observées précédemment dans les chaines les
plus longues sont présentes mais sous forme atténuée : la chaine du roi de France a plus
de GN définis et noms propres (63) que de pronoms (48), mais les fréquences sont
presque identiques dans celle du duc Philippe de Bourgogne (23 et 22 occurrences) et
les rapports sont inversés dans la chaine de Charles de Bourgogne, la plus longue de
tout 'extrait (59 / 139 occurrences). Ce qui frappe surtout a la lecture de ce texte, cest
la profusion de référents instanciés a faible distance et la fréquence de 'anaphorique
ledit. S’il est probable qu’il vise essentiellement a éviter les confusions entre entités con-
currentes, sa multiplication devant les N duc et comte, parfois employés seuls, a pour
conséquence qu’il remplit de maniére assez imparfaite sa fonction désambiguisante :

(6) Ledict evesque de Narbonne feit ce messaige au roy, quand il fut de retour,
comme vous entendrez cy aprés. Ces parolles engendrérent grand hayne dudict
conte de Charroloys au roy, avec ce qu’il n’y avoit guéres que le roy avoit rachapté
les villes de dessus la riviére de Somme, comme Amyens, Abeville, Saint Quentin
et autres, baillées par le roy Charles [Viié] audict duc Philippe de Bourgongne par
le traictié qui fut fait a Arras, pour en joyr par luy et ses hoirs masles, au rachapt
de quatre cens mille escus. Toutesfois, leclit duc se trouvant en sa vieillesse, furent
conduyctz tous ses affaires par monsr de Crouy et de Chimay, fréres, et autres de
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leur maison : reprint son argent du roy et restitua lesdictes terres, dont ledlict conte,
son filz, fut fort troublé, car c'estoient les frontiéres et limytes de leurs seigneuries,
ety perdoient beaucoup de subjectz, bonnes gens pour la guerre (Philippe de Com-
mynes, Mémoires, t.1, p. 8-9).

L’exemple 6 montre que la progression a theme continu, centrée sur un référent
dominant un segment discursif, n’est pas habituelle dans ce texte. Il semble que les GN
définis et noms propres, qu’ils soient ou non précédés de ledit, répondent plus a une
exigence d’identification référentielle explicite qu'a une fonction de structuration dis-

cursive.

5. Conclusion

L’étude des chaines de référence, comme de tout phénomene textuel, pose de
grands défis au linguiste, tant les facteurs mis en jeu sont multiples (facteurs morpho-
logiques, syntaxiques, sémantiques, discursifs et cognitifs). Et méme si les corpus nu-
mériques décuplent les possibilités d’analyse, il reste a inventer une méthodologie per-
mettant de mettre au jour les éléments les plus pertinents, les patrons récurrents, les
associations 2 privilégier.

Bien que la recherche présentée ici soit encore tres partielle, elle s’appuie sur un
cadre utilisé dans d’autres études, qui permet de comparer les résultats et d’affiner la
méthode. L’annotation d’un corpus composé d’extraits de taille proche permet par
exemple de faire apparaitre des constantes dans la longueur des chaines, les chaines
courtes (3 A 4 mentions) étant toujours les plus nombreuses dans tous les textes. Les
différences ressortent elles aussi de maniére tres nette, les fréquences de ces chaines
courtes pouvant varier dans des proportions importantes selon les types de textes et les
périodes (entre 30 et 40% des CR dans notre corpus, un pourcentage plus élevé dans
une étude portant sur les Essais sur la peinture de Diderot).

Grice aux outils développés dans la plateforme TXM, la mise en ceuvre de ce
cadre d’analyse a permis de mettre en évidence plusieurs spécificités de notre corpus
narratif : large couverture des textes par les expressions référentielles (mentions) et les
chaines, importance des référents animés humains, fréquence du sujet zéro dans les
textes les plus anciens, baisse des GN nus dans les textes les plus récents, etc. Les résul-
tats qui nous ont semblé les plus marquants concernent la fréquence et le role des
marques de faible et moyenne accessibilité référentielle (nom propre et GN définis) a
Iintérieur des chaines. Leur importance dans les parties narratives (hors discours direct)
a été soulignée et mise en relation avec les fonctions référentielle et discursive qu’elles
peuvent assurer dans la narration. Des hypothéses ont ainsi émergé sur les relations
possibles entre les catégories grammaticales composant les chaines (marques de forte
ou faible accessibilité référentielle), la fagon dont ces chaines progressent (topiques plus
ou moins continus), les modes d’enchainements thématiques (progression a théme
contant ou non) et la structuration interne du matériau discursif en unités supérieures
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et intermédiaires. Des corrélations ont ainsi pu étre établies entre le matériau des
chaines et 'évolution des modes de structuration textuelle, 'écrit développant au fil du
temps un syst¢tme de divisions internes plus explicite et plus élaboré (livres, chapitres,
titres etc.). Au terme de Iétude, un début de diachronie semble se dessiner, que le
développement de la linguistique textuelle diachronique que nous appelons de nos
veeux pourra éventuellement confirmer.
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Resumen

Este articulo plantea, en primer lugar, la pertinencia de las nociones de frase y periodo,
para abordar la cuestion general de la secuencialidad discursiva. Confrontamos, para ello, dife-
rentes modelos. A continuacién, examinamos la variabilidad diacrénica de los usos, y presen-
tamos los diferentes pardmetros de orden externo que han de ser tenidos en cuenta para abordar
la cuestién de la secuencialidad de un texto. Finalmente, ilustramos la problemdtica con tres
ejemplos de los siglos XVII y XVIII. Concluimos sugiriendo que la modelizacién gramatical y
las pricticas de puntuacién son dos maneras «especificadoras» de ver una cuestién constante-
mente renovada por la diacronia de las pricticas de escritura.
Palabras clave: frase, periodo, secuencialidad, discurso en diacronia, cultura escrita.

Résumé

Cet article interroge la pertinence des notions de phrase et de période pour aborder la
question générale de la séquentialité discursive. Il confronte tout d’abord différents modéles.
Puis, il examine la variabilité diachronique des usages et présente les différents paramétres
d’ordre externe qu’il est nécessaire de prendre en compte avant d’aborder la question de la
séquentialité dans un texte. Enfin, il illustre la problématique par trois exemples empruntés
aux XVII¢ et XVIII® siecles. Il conclut en suggérant que la modélisation grammaticale et les
pratiques de ponctuation sont deux maniéres spécifiantes de voir une question que la diachro-
nie des pratiques d’écriture renouvelle sans cesse.
Mots-clés : phrase, période, séquentialité, discours en diachronie, littéracie.

Abstract

This paper questions the relevance of the notions of sentence and period to address the
general question of discursive sequentiality. First of all, it confronts different models. Then, it
examines the diachronic variability of uses and presents the various external parameters that
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need to be taken into account before addressing the question of sequentiality in a text. Finally,
it illustrates the problem with three examples taken from the seventeenth and eighteenth cen-
turies. It concludes by suggesting that grammatical modeling and punctuation practices are
two specifying ways of looking at an issue that the diachrony of writing practices constantly
renews.

Keywords: sentence, period, sequentiality, discourse in diachrony, literacy.

1. Introduction

Phrase et période sont deux termes présents dans le métalangage et la maniere
de voir le discours des XVII¢ et XVIII* siecles, avec des sens bien particuliers et parfois
assez différents les uns des autres (voir la synthése de Berrendonner 2017), le terme
phrase ayant notamment fait I'objet d’une inflexion historique bien connue (voir Se-
guin, 1993 et Raby, 2018, entre autres), et ils se retrouvent mobilisés dans le modéle
théorique récent du Groupe de Fribourg (2012). Cette co-présence ne manque pas de
faire question. La période, notamment, est-elle une maniére de se représenter le discours
typique des XVII¢ et XVIII¢ siecles, ou peut-on en faire un outil d’analyse « transchro-
nique » qui pourrait étre appliqué a n’importe quelle production discursive ? La ma-
ni¢re de voir qu’elle introduit est-elle compatible avec celle que suppose la notion de
phrase telle qu’elle s’est installée en grammaire depuis la fin du XVIII¢ siecle ? Ces deux
unités de rang 2, pour faire simple, coexistent-elles ou sont-elles deux manicres diffé-
rentes de voir la segmentation d’un texte ?

Le fait est que la pertinence de la notion de phrase dans 'approche de certains
usages a fait 'objet d’une remise en cause dans les dernié¢res décennies. On pourra citer
naturellement en premier lieu les travaux sur l'oral (voir Blanche-Benveniste, 1997 et
Morel et Danon-Boileau, 1998, entre autres). Il convient également de citer le travail
sur 'écrit des peu lettrés ou sur des corpus écrits ne relevant pas des variétés hautes ou
standardisées (voir Ernst, 2003 et Steuckardt, 2015, pour des travaux abordant spéci-
fiquement la problématique). Le programme « Phrase et période en diachronie » du
GEHLF (Groupe d’Etude en Histoire de la Langue Francaise) est d’ailleurs apparu
comme un prolongement naturel d'un programme sur les peu lettrés qui avait immé-
diatement précédé. On pourra également citer les recherches menées actuellement sur
la ponctuation dans une perspective historique, qui témoignent d’un souci de revenir
plus précisément a la matérialité textuelle et d’en comprendre la logique (voir Dauvois
et Diirrenmatt, 2011 : Diirrenmatt, 2011 : Lavrentiev, 2009, Llamas Pombo, 2008 ;
Raby, 2016 ; Ser¢a, 2012, entre autres). S’agissant du contemporain, 'apparition de
nouveaux usages médiés a amené a porter un nouveau regard sur la frontiere oral/écrit
et a poser de nouvelles questions aux périodes plus anciennes, comme la prise en
compte de ce qu’on appelle aujourd’hui médialité (voir Bruhn, 2016, Siouffi, 2019c¢).
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Les recherches historiques sur la construction de la grammaire scolaire (voir Chervel,
2008), et les recherches empiriques sur 'usage de la ponctuation et sur la segmentation
en contexte scolaire (voir Chanquoy et Fayol, 1995), ont mis en évidence le poids des
représentations scolaires. On a pu montrer (Elalouf, 2014), que malgré les difficultés
que présente le modele de la « phrase de base » dans I'analyse de certaines productions
comme une longue période de Rousseau, la résistance était grande chez les enseignants
a y renoncer. « La phrase est considérée comme la structure fondamentale, a partir de
laquelle les autres structures peuvent étre définies », indique d’ailleurs dés ses premieres
pages le nouveau manuel de terminologie grammaticale proposé aux enseignants par le
Ministere frangais de 'éducation nationale pour la rentrée 2020 (Ministere de I'éduca-
tion nationale, 2020 : 3). De fagon générale, la tendance actuelle en histoire de la
langue est de prendre davantage en compte I'interaction entre usages et conscience lin-
guistique, que celle-ci se trouve manifestée dans les descriptions métalinguistiques sa-
vantes ou les discours profanes (voir Colombat, Raby, Combettes et Siouffi, 2018).

A la différence du « mot », la « phrase » (le mot étant placé ici entre guillemets
car il peut correspondre a plusieurs concepts différents) ne présente pas de physionomie
immédiatement contrainte. Sa réalisation est soumise aux conditions du discours. Or
ces conditions changent. La diachronie est un aspect de ces conditions de changement
du discours. Peut-on aborder la « phrase » de la méme manie¢re dans une chanson de
geste du Moyen Age, un document administratif du XVII¢ siécle, un roman du XVIII¢
siecle, une lettre de soldat de la Premiére Guerre mondiale, ou un tweet ? De fait, la
« phrase » semble poser en termes singuliers ce qu'on peut appeler « diachronie ». Peut-
on la voir comme un objet qui la traverserait ? Est-elle le reflet d’'un modéle ? Faut-il
plutdt parler de maniére de voir ? C’est cette ambiguité qui fait toute la richesse de la
problématique.

Le point de départ des réflexions que nous présentons ici est a situer dans une
série de travaux menés dans le cadre du GEHLF, (voir Baudry et Caron, 1998 ; Com-
bettes, 2003). Récemment, le GEHLF a consacré un séminaire de deux ans (2015-
2107) ala question « Phrase et période en diachronie », en essayant de confronter divers
mod¢les théoriques et en examinant la question sur tout 'empan de la diachronie. Un
certain nombre de ces travaux sont parus, notamment ceux portant sur les XVI--XVIII
siecles (Siouffi, 2019b), et d’autres sur toute I'histoire du francais (Siouffi, 2020). Ce
qui suit doit beaucoup aux interventions réalisées dans le cadre de ce séminaire. L’ob-
jectif est ici de faire écho a quelques-unes des réflexions qui ont émergé, ainsi que d’ex-
pliciter et de déplier quelques questions plus larges qu’elles ont fait surgir.

Il s’agira d’abord de confronter la question des modéles et celle des usages.
Apres plusieurs décennies ol on s’est beaucoup concentré sur les notions d’un point de
vue de théorie linguistique, on observe en effet aujourd’hui un retour vers les usages
qui correspond aux modifications des méthodes de ce qu'on peut appeler de fagon large

https://doi.org/10.25145/j.cedille.2021.19.04 65



Cédille, revista de estudios franceses, 19 (2021), 63-87 Gilles Siouffi

« philologie », et a 'émergence de la sociolinguistique historique. Si 'on part du plan
du modele, nous montrerons comment les notions de phrase et de période, notamment
telle que la définit le Groupe de Fribourg (2012) sont deux manieres d’aborder le pro-
bléeme général de la séquentialité.

Dans un deuxi¢me temps, en partant des usages, on se demandera quels sont
les paramétres, notamment externes, dont on doit tenir compte pour envisager dans la
diachronie la question de la séquentialité.

Enfin, on illustrera ce probléeme général de la séquentialité (comment commen-
cer une « phrase » ? comment la finir ?) par trois études de cas empruntés aux XVII© et

XVIIIE siécles.

2. Silon part du modéle
2.1. Que faire de la « phrase » 2

Que faire de la « phrase » si on 'envisage comme notion ? Loin de nous 'idée
de résumer en quelques lignes les débats auxquels une immense littérature a été consa-
crée. Toutefois, en s’inspirant de Le Goffic (2008 et 2011), on peut formaliser quatre
attitudes possibles :

(a) On peut la postuler, la poser comme un a priori, la « décider ». C’est ce que
fait d’une certaine maniére la grammaire scolaire. La plupart du temps, dans cette pers-
pective, on assimile la phrase soit & I'énoncé, soit a la proposition logique, ou on
cherche a la définir par ses limites (en s’aidant beaucoup de la ponctuation et du sens).

(b) On peut en construire le modéle dans une perspective ascendante : en par-
tant des constituants, et notamment du noyau que constitue le verbe conjugué. Ce
qu’on appelle phrase devient le lieu de fonctions, d’accords, etc. —un lieu d’analyse
syntaxique. Ainsi Le Goftic définit-il la phrase en rattachant au noyau les éléments qui
en dépendent et les éléments qui portent sur la phrase elle-méme (réflexivité intégrée) ;
ou le Groupe d’Aix construit-il cette perspective ascendante au moyen de deux mo-
dules : microsyntaxique et macrosyntaxique (Blanche-Benveniste, 1997 ; Benzitoun et
Sabio, 2010). La question qui se pose ensuite est de savoir jusqu’ou aller, au-dela de la
phrase, si on veut maintenir la perspective syntaxique (Charolles ez al., 2002).

(c) On peut I'envisager dans une perspective descendante, a partir de 'unité de
rang supérieur. La plupart du temps, cette unité est le texte (voir Combettes, 1983,
Adam, 2003), ce qui suppose qu’une phrase s’inse¢re dans une organisation plus large
dans laquelle ses éléments jouent aussi un réle. Cette perspective met bien en évidence
la différence de physionomie syntaxique qu’il peut y avoir entre des phrases isolées et
des phrases prenant place dans un texte.

(d) On peut enfin la nier et considérer que le discours fonctionne (dans certains
cas) sur autre chose que des phrases.
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Pour ceux qui acceptent d’en reprendre le modele, en tout cas, la phrase appa-
raitra facilement comme un « miroir a deux faces », qui d’un c6té regarde la « syntaxe »,
définie comme module d’organisation des constituants selon des regles linguistiques,
de lautre le texte, gouverné par des procédures d’organisation différentes, moins ré-
glées, fondées sur la segmentation et la séquentialité.

Ce double caractere peut inviter a considérer, comme le fait Le Goffic, que le
discours s’organise fondamentalement en deux modules, un module textuel et un mo-
dule syntaxique, qui se superposent. Un observatoire de cette superposition est par
exemple la ponctuation : parfois, la ponctuation a clairement une fonction syntaxique,
parfois, elle joue un role dans le module textuel.

Une autre option, celle du Groupe de Fribourg (2012), est de formaliser une
distinction entre deux échelles : clause et période. Selon le Groupe de Fribourg, la clause,
ou énonciation, comprend une construction verbale et des compléments régis, et cons-
titue I'unité maximale de la micro-syntaxe. La période, de son coté, est une unité supé-
rieure, multiclausale, qui peut inclure des parenthéses, des boucles énonciatives, des
faits de discours rapporté, etc. Elle ne reléve pas de la microsyntaxe, mais constitue un
agencement, une configuration. De la sorte, la « clause » pourrait présenter une partie
des fonctions attribuées par la grammaire a la « phrase ».

2.2. Un modé¢le de séquentialité

L’introduction de modéles présentant des échelles différentes, ou des superpo-
sitions de modules, révéle a vrai dire que notre approche de la textualité reste trés mar-
quée par une idée de la « phrase » qui réve de voir y coincider 'unité syntaxique, 'unité
sémantique et 'unité énonciative. On le sait, la notion de phrase est installée sous ce
nom dans le paysage de la description linguistique (francais) depuis Domergue (fin 18°)
et surtout depuis son exploitation par I'institution scolaire au 19¢, dans un double mou-
vement de grammatisation et de syntactisation de notre regard, de sorte que beaucoup
des mode¢les linguistiques d’aujourd’hui sont basés sur la syntaxe. On peut se poser la
question de savoir si ce processus n’induit pas un regard partiel et biaisé sur de nom-
breuses productions discursives.

Si, du point de vue du discours, on peut juger que la réflexion sur la phrase
reléve de la problématique plus générale de la segmentation et de la séquentialité, il
n’est pas str que la forme de séquentialité appelée aujourd’hui « phrase » soit la seule,
ni toujours la plus opérante. On constate en effet que beaucoup de segmentations ou
d’associations larges ne sont pas des « périodes » au sens classique, mais plutdt des as-
semblages, qui n’ont pas de configuration particuliere. Malgré tout ces assemblages
font sens, pas tant au niveau sémantique qu’au niveau de 'organisation discursive.

On P'a dit, ce sont les travaux sur 'oral qui ont mis en évidence d’autres prin-
cipes d’organisation (voir Hirsch et Dodane, 2018 et Lacheret et Victorri, 2002). Soit
la phrase n’est pas considérée comme pertinente, soit elle n’apparait pas comme la seule
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maniére de voir la segmentation. N’en serait-il pas de méme pour 'écrit ? Cette mise
en question de la phrase comme unité fondamentale de la segmentation parle de fait a
un diachronicien. L’examen des usages, notamment ceux qui précedent le XVIII® siecle,
invite & rechercher d’autres principes d’organisation. Les textes manuscrits des peu let-
trés le montrent, bien stir, mais également les pratiques d’impression, et 'histoire de la
ponctuation.

Fondamentalement, on peut considérer que la conception d’'un double module
(syntaxique et textuel) du discours et la modélisation en clause | période posent — diffé-
remment, et chacune a leur maniére — la question essentielle de la séquentialité du dis-
cours. Le terme séquentialité décrit la séquence linguistique d’unités agencées linéaire-
ment de mani¢re dynamique, comme un ensemble émergent, en devenir, pouvant étre
ensuite soumis a des interprétations sémantiques comme formelles, et a des proposi-
tions de réception, par exemple en terme de « phrases ». Selon Apothéloz (2007 : 42),
« la question de la séquentialité souléve celle de 'articulation entre grammaire et acti-
vité, ou plus précisément : entre le déroulement temporel des structures linguistiques
et 'enchainement séquentiel des actions de discours ».

De fait, on ne voit pas comment, du point de vue de la production, la séquen-
tialité peut s’appréhender dans une perspective ascendante (depuis les unités). Il y a la
presque une contradiction dans les termes. En revanche, du point de vue de la récep-
tion, elle peut s’envisager selon les deux perspectives, ascendante ou descendante (de-
puis U'ensemble), ce qui légitime le double regard, syntaxique et discursif.

2.3. Des modéles encombrants ?

Il est possible que la « phrase », entendue dans une perspective ascendante
comme agrégation d’éléments autour d’un noyau, soit une unité spontanée, intuitive,
ou observable de la séquentialité en action. Mais il y aurait peut-étre un risque a la
confondre d’emblée avec la « phrase » qui résulte de notre analyse syntaxique. Clest
pourquoi nous nous retrouverons pour notre part assez bien dans ces propos de Guil-
laume, qui, comme on lui reprochait de ne pas suffisamment définir la phrase, répon-
dait :

La définition de la phrase en tant qu'unité d’effet de discours a
le mérite, par son accord avec le sentiment du locuteur [...], de
ne pas préter le flanc a la controverse. Elle est quelque chose qui
s’admet naturellement, étant entendu que la définition ainsi for-
mulée ne vaut que dans le cadre de la relativité réciproque des
deux entités de langage, phrase et mot, et n’a pas la prétention
de donner de la phrase une définition qui en embrasserait tous

les aspects (Legon du 27 novembre 1941, iz Guillaume, 2005 :
40).
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Le sentiment des locuteurs (variable bien évidemment en diachronie, mais aussi
selon un assez grand nombre de paramétres, dont les paramétres discursifs) joue vrai-
semblablement un réle décisif dans la détermination de ce qu’on peut accepter comme
« phrases ».

Du point de vue des usages, le probleme de la séquentialité se divise en deux
problémes distincts : un probléme syntaxique, et un probléme de segmentation tex-
tuelle. Ces deux problemes doivent étre envisagés différemment selon qu’on se place
du point de vue de la production ou du point de vue de la réception. Comme beaucoup
de chercheurs 'ont montré, la syntaxe et la segmentation sont des exigences de pro-
duction qui donnent lieu & une programmation — programmation syntaxique (surtout)
comme, a un moindre degré, programmation de segmentation textuelle. Du c6té de la
réception, la syntaxe et la segmentation sont aussi des exigences, exigences qui peuvent
donner lieu & une analyse, dans le cas de la syntaxe, et & une leczure, dans le cas de la
segmentation — la lecture étant ici & comprendre comme une résolution textuelle. 11
résulte de ces différences de points de vue et de ces superpositions de procédures des
possibilités de conflits (voir, par exemple, Gautier, 2010, sur 'interprétation du point).
Cest la raison pour laquelle, si 'on part des usages et non des modeles, les conditions
de production et de réception doivent étre interrogées.

3. Si’on part des usages

Nous nous proposons a présent de dire quelques mots des principaux para-
metres qu’il nous semble nécessaire de prendre en compte pour évaluer correctement
les conditions de production et de réception.

3.1. Lintégration a la textualité
Dans les derni¢res décennies, le retour aux usages a sans doute été en partie

motivé par le fait qu'une partie du travail linguistique qui avait précédé s’était effectué
sur des phrases sorties de leur contexte, voire des phrases forgées. Le retour aux usages
a d’abord permis de mettre en évidence la textualité. Voici trois citations de Weinrich
(1989 : 19-20) qui exemplifient cette position :

Une grammaire qui se présente comme une grammaire textuelle

ne peut qu’étre entierement congue a partir de textes (oraux ou

écrits), puisque son objectif ultime est de conduire 2 manier la

langue dans des textes. [...] Nous appelons texte I'énoncé li-

néaire qui est compris entre deux interruptions remarquables de

la communication et qui va des organes de la parole ou de I'écri-

ture de 'émetteur aux organes de l'audition ou de la vue du ré-

cepteur. [...] Il s’ensuit qu'un objectif prioritaire de la descrip-

tion linguistique est de saisir la textualité d’'un texte. Nous en-

tendrons par 1a la cohérence particuli¢re qui fait quun texte est

un texte.
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Au final la textualité ainsi comprise devient un parameétre, au sens ot I'analyse
de la « phrase en usage » implique qu’on prenne en compte la textualité dans laquelle
cette phrase intervient.

Cette textualité dépend au premier chef du genre de discours dans lequel la
phrase est prise. On peut se demander de ce point de vue s’il n’existe pas ce qu'on
pourrait appeler des « phrases de genre », dans 'oral comme dans 'écrit (Uinterview, la
lettre, le sermon...). Par ailleurs, on sait qu’il existe dans Ihistoire de la culture une
longue tradition de textes formés de phrases non insérées (proverbes, slogans,
maximes...). Ce caractere détaché n’implique pas qu’on n’ait pas affaire & une textua-
licé.

3.2. L’interaction

Qui dit usage dit interaction. Il s’agit alors de savoir dans quelle mesure le dis-
cours est adressé. Lorsque Weinrich (1989 : 20) construit I'idée d’une grammaire « tex-
tuelle », il élabore une grammaire de la réception au sens ol, pour lui, « seuls les mes-
sages qui atteignent leur destination ont leur pleine signification communicative ». Il
part ainsi, pour analyser la physionomie des énoncés, de la supposition dans tout texte
d’une instruction du type « cher auditeur [ou lecteur], si tu veux que ce texte ait un
sens pour toi, alors voici comment tu dois te comporter » (Weinrich 1989 : 21).

On peut néanmoins se demander si la réception d’un texte est nécessairement
celle d’un texte qui nous a été adressé (selon un schéma de la communication pris au
pied de la lettre). A la vérité, quand on examine le corpus des textes écrits sur lesquels
la discipline de la grammaire a développé ses méthodes et ses concepts, on s’apercoit
qu’il s’agit la plupart du temps de textes qui ne sont pas vraiment adressés. Sans aller
jusqu’aux monologues, soliloques, le texte littéraire, sur lequel se fondent une grande
partie, a la fois de la littéracie, et de la description grammaticale, n’est pas vraiment
« adressé » dans ce sens. Il n’en reste pas moins que ce critere de I'« adressage », si 'on
peut dire ainsi, reste fondamental dans 'approche générale des discours et spécifique-
ment de la séquentialité.

3.3. La médialité

La question de la médialité est corrélative de celle de I'interaction. Par médialité
on entendra la médiation communicationnelle ou pragmatique introduite par le mé-
dium. Nous suivrons I'analyse de Bruhn (2016), pour qui il est plus difficile d’isoler ce
qu’on peut appeler médium que de parler en termes de processus, ce qu'implique le
nouveau terme de médialité (mediality). La prise en compte de la médialité conduit a
réviser profondément notre regard sur ce qu’on a longtemps considéré comme I’écriz
pour mettre en avant la dimension d’écriture (en anglais Writing).

La médialité comme processus induit des contraintes et des affordances. Les
contraintes sont les limitations auxquelles va se heurter la communication : limitations

https://doi.org/10.25145/j.cedille.2021.19.04 70



Cédille, revista de estudios franceses, 19 (2021), 63-87 Gilles Siouffi

en termes d’espace lorsqu’il s’agit d’écrire une carte postale ou un tweet, par exemple.
Les affordances, si U'on suit Kavanagh ez al. (2016), peuvent étre de plusieurs types.
Dans cet ensemble, on peut ranger les affordances médiales, dont la ponctuation, par
exemple, qui dépend des conditions de scripturalité, est une conséquence. De fait, la
notion de médialité, souvent sollicitée pour rendre compte des écritures numériques
actuelles, pourrait sans doute étre davantage convoquée a propos des époques an-
ciennes, tant en ce qui concerne la différence entre manuscrits et imprimés (a I'époque
médiévale notamment) que dans le domaine plus restreint des imprimés de I'époque
moderne.

Du point de vue de la production, ce qu'on peut appeler « phrase » se trouve
au centre d’une interaction dialectique entre énonciation et médialité. La différence
entre les canaux de I'écrit et de l'oral est centrale dans cet enjeu. Si un programme
communicationnel similaire peut étre envisagé, la différence des contraintes et des af-
fordances est flagrante. Du point de vue de la réception, par ailleurs, I'existence de
« phrases » est conditionnée par un besoin de segmentation qui rend difficilement re-
cevables, par exemple, des textes écrits proposés sans aucune ponctuation ou des suites
ininterrompues de discours non segmentées par des indications prosodiques. Au total,
s’il est un plan de la réalisation linguistique dans lequel la médialité joue, c’est bien la

phrase.

3.4. La littéracie et les cadres de pensée

Par littéracie, on peut entendre, non seulement, classiquement, la capacité a lire
et a écrire, mais aussi ce qu’on appelle parfois la « syntactisation », ensemble de pra-
tiques grammaticales, de ponctuation et de segmentation résultant d’un apprentissage
(voir Chanquoy et Fayol, 1995 ; Roubaud, 2016). La littéracie crée des « cadres de
pensée » au sens ou elle s’appuie sur un métalangage explicite comme, dans I'histoire,
les termes proposition, phrase, période. .., recevant chacun, et selon les grammaires, leurs
définitions, mais aussi sur une certaine facon de court-circuiter la description savante
au profit de maniéres de voir assez simples permettant de couper court aux discussions.
Lorsqu’un manuel du XIX¢siécle propose : « Faites observer aussi que vous commencez
chaque phrase par une majuscule et que vous la terminez par un point final. Le mot
phrase sexpliquera de lui-méme par I'usage. » (Anon, 1860 : 279), il installe dans le
paysage une maniére de voir la question qui, si elle ne satisfait certes pas le grammairien,
n’est pas dénuée d’impact.

En dépit de ses avantages en termes de compétence, la littéracie engendre des
maniéres simples, pour ne pas dire simplistes, de comprendre les faits de langue. Elle
produit aussi une unification notionnelle. En effet, il est préférable, dans le processus
de syntactisation, qu’une maniére de voir 'emporte sur les autres, et élimine ses con-
currentes — ce qui pose d’ailleurs des problemes dans I'institution scolaire contempo-
raine ; et elle a ensuite pour conséquence que la notion 'emporte sur les autres manieres
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de voir. A partir du moment otr I'institution scolaire sest focalisée (2 la fin du XIX¢
siecle) autour de la « phrase », ainsi, on a vu leur pertinence et leur efficience retirées
aux autres modeles, comme celui de la période dans son sens classique (voir Gautier,
2006). L’avantage cognitif de cette simplification est alors de décomposer notre per-
ception de la langue et du discours en deux zones : le typique et 'atypique ; et de com-
prendre atypique par le typique. Certes, la description linguistique, dans son sens le
plus ambitieux, peut étre vue comme une maniére de chercher 2 comprendre 'atypique
sans passer par la référence obligée au typique, mais on constate aussi qu’elle en revient
souvent, subissant sans doute I'influence des cadres de pensée d’une époque, a conforter
la description du typique par l'atypique.

Au total, on pourra considérer que la production de la phrase en discours est
Peffet d’'une programmation qui est confrontée a un grand nombre de paramétres, con-
traintes et affordances diverses qui ne vont d’ailleurs pas toujours dans le méme sens.
Outre les contraintes cognitives liées a la réalisation de la syntaxe, on doit prendre en
compte les parametres d’intégration textuelle, d’interaction, les contraintes et les affor-
dances médiales, et I'arriere-plan décisif que représente la littéracie. Clest ainsi que, si
on veut partir des usages et considérer la « phrase » en diachronie, on devra accepter
que la question de la phrase n’est pas seulement une question linguistique. Ce n’est pas
sur une base « linguistique » que Llamas-Pombo (2017) a pu montrer que la ponctua-
tion des chartes médiévales ne se laissait pas décrire de fagon pertinente en termes de
« phrase » : bien plutdt, une étude attentive de la textualité, des parameétres énonciatifs,
et de la scripturalité ont permis de mettre en évidence d’autres modes de fonctionne-
ment.

Clest un travail similaire que nous proposons a présent d’expérimenter a pré-
sent a partir de textes des XVII¢ et XVIII® siecles.

4. Phrase ou période 2 quelques observatoires (XVII*-XVIII® siécles)

Nous allons a présent procéder a trois études de cas empruntés aux XVII© et
XVIII¢ siecles afin d’étudier les problémes que posent la segmentation et I'association
de segments, en nous concentrant sur le probléme des segments qui peuvent étre pergus
comme possédant toutes les caractéristiques d’une « phrase », ou étre autonomes. Rap-
pelons que les outils disponibles en production comme en réception pour résoudre ces
problémes sont :

— des outils linguistiques grammaticalisés, comme les connecteurs (voir Badiou-
Monferran, 2000), et non grammaticalisés, comme certains noms thémati-
sants, dont I'exploration est sans doute a approfondir ;

— des outils graphiques de ponctuation ;

— des outils visuels comme les alinéas (voir Arabyan, 2018), a distinguer de notre
point de vue des outils de ponctuation ;
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— dans le cadre de l'oral, des outils prosodiques, comme des pauses, des reprises
de souffle, 'intonation, etc.

4.1. Le cadre de pensée
Au début du XVII* siecle, la situation a été décrite en ces termes par Jean-Pierre
Seguin :
Une situation polylectale latente fait coexister d’abord trois mo-
deles : celui, ancien, d’un discours continu ; celui de la période,
avec référence orale prioritaire et prédominance oratoire ; et ce-
lui d’'un découpage en entités énonciatives qui cherchent une

cléture moins vaste, préparant la pratique et I'idée de la phrase
actuelle (Seguin, 77z Combettes, 2003 : 69).

Le modele de la période est loin d’étre le seul a s’appliquer a la phrase longue,
dans la mesure ol existe de maniére forte un modeéle de « phrases liées » (voir Mounier,
in Siouffi, 2019b).

Les outils linguistiques font 'objet de tentatives de réglages explicites, et com-
mencent a dessiner ce que nous nommé un « cadre de pensée ». Vaugelas essaye par
exemple de régler 'usage d’outils grammaticalisés dans le role d’association d’unités
comprises comme des « périodes », acceptant de ce fait ez, mais non plus qui, outil
traditionnel de I'association en latin et au XVlIe siecle :

Au reste, on peut fort bien commencer une periode par la con-
jonction ez, je dis mesme lors qu’il y a un point, qui ferme la
periode precedente. Je n’en rapporteray point d’exemples, parce
que tous nos bons Autheurs en sont pleins. Nous avons si peu

de liaison pour les periodes, qu’il ne faut pas encore nous oster
celle-cy (Vaugelas, 2009 : 637).

Nous avons quelques Escrivains, qui aprés avoir fait une longue
periode sans avoir achevé ce qu’ils veulent dire, se sont avisez
d’un mauvais expedient, pour faire d’un costé que la periode ne
passe pas les bornes, et que d’autre-part ils y puissent ajouster ce
qui luy manque. Voicy comme ils font. Quand le sens est com-
plet, ils mettent un point, et puis commencent une autre periode
par le relatif gui. [...] Je dis [...], que de faire un point devant
ce qui, et de commencer une autre periode par ce mot, est un
fort mauvais remede, dont nous n’usons jamais en nostre langue.
Il est vray que les Latins se donnent ordinairement cette licence,
et C'est A leur imitation que les Escrivains dont je parle, le font :
mais nous sommes plus exacts en notre langue, et en nostre stile,
que les Latins, ny que toutes les Nations, dont nous lisons les
escrits [...] (Vaugelas, 2009 : 259-260).
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Du cbté de la ponctuation, on observe également des tentatives de réglage. A la
fin du XVI¢ siecle, Jean Bosquet (2005 : 131) formule la fonction démarcative du
point : « Le poinct clost et finist non seulement le sens de la clause, ou devis ; mais tout
le parler et discours : De sorte, que sy aprés iceluy suit quelque chose, c’est autre ma-
tiére, quy arriere se commence ».

Au milieu du XVII¢, Charles Sorel va bien loin, proposant un réglage permet-
tant de différencier le point virgule et le deux-points dans I'association de ce qu’il ap-
pelle les « demi-périodes » :

On se doit servir des deux points a la fin d’une demye période,
lors que celle qui suit commence par quelque Conjonction, ou
bien lors que le Sens est entierement dependant des clauses pré-
cédentes, & tiré en leur consequence. Pour le poinct a quetie il
sert 4 la fin d’'une demye période dont le Sens est presque com-

plet, & le poinct est toujours mis a la fin d’'une periode entiere
(Sorel, 1688 : 115).

En faisant cette proposition de distinction sur critére sémantique, il entre visi-
blement dans la « vraie question », qui est celle de la segmentation intermédiaire, et qui
est la question sur laquelle, du point de vue de la séquentialité, au terme de plus d’un
siecle d’élaboration théorique, avec Domergue, la notion de phrase apportera quelque
chose de supplémentaire par rapport a la notion de période.

Si P'on compare les trois définitions que donnent de période les trois grands
dictionnaires monolingues de la fin du XVII® siecle, en effet :

PERIODE. [...] en termes de Grammaire, est une petite es-
tendiie de discours qui contient un sens parfait, & qui ne doit
pas estre plus longue que la portée ordinaire de I'haleine.(Fure-
tiere, Dictionnaire universel, 1690).

Periode : La periode composée est une sorte d’élocution achevée
& parfaite pour le sens, qui a des parties distinguées & qui est
facile & prononcer tout d’une haleine. (Richelet, Dictionnaire
frangois, 1680).

Periode : s. f. Portion d'un discours qui consiste en un certain
arrangement de paroles, & qui estant composée de plusieurs
membres, renferme un sens complet. (Dictionnaire de I’Acadé-

mie, 1694).

on constatera que, si divers critéres sont pris en compte (sémantiques, syntaxiques,
prosodiques), seule ’Académie évoque la question des membres.

En fait, la définition rhétorique de la période s offrait comme une résolution
par lesthétique (longueur des membres, etc.) du probléme de la séquentialité. Pour
autant, elle ne permet pas de mettre un nom unique sur toutes les formes d’association
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de clauses destinées a former des unités longues. Au début du XVIII* siecle, le gram-

mairien Buffier repére bien le probléme :
Les périodes du style coupé consistent en plusieurs phrases ou
expressions, qui souvent prises chacune en particulier, semblent
faire un sens complet ; & pourtant ce ne sont que des phrases ou
des propositions particuliéres subordonnées a une proposition
principale, dont elles marquent les diverses circonstances.
Quelques-uns peut-étre ne voudront pas appeler périodes, cet
amas de diverses phrases qui sont sans liaison grammaticale. A
eux permis ; nous faisons profession de ne jamais disputer sur les
mots. (Buffier, 1709 : 430).

Il reléve que ce qui est qualifié depuis peu’, d’un point de vue rhétorique, de
« style coupé » ne consiste ni plus ni moins qu’en la tendance a associer dans des unités
longues des segments pouvant étre autonomes. Ce faisant, il met le doigt sur la vraie
difficulté de la séquentialité telle qu’elle est vue par la tradition rhétorique. S’appuyer
sur la notion de période entendue dans son sens classique ne revient en effet a ranger
sous ce nom, dans la continuité de la tradition antique, qu’un certain type de phrases
longues, notamment celles qui présentent une organisation rythmique particuliere.
Echappent 4 la description un grand nombre de séquences longues dans lesquelles des
segments détachables sont souplement reliés les uns aux autres, accumulés, ou laissés
dans le sentiment d’une indépendance possible.

Porter le regard sur trois moments de la diachronie des XVII¢ et XVIII¢siecles,
et sur des types de pratiques différents, permettra peut-étre de mieux identifier
quelques-unes des questions précises qui traversent cette problématique générale de la
séquentialité.

4.2. Les Lettres meslées de Tristan ’Hermite (1642)

La physionomie qu’offrent les Lettres meslées de Tristan L’Hermite parues chez
Augustin Courbé en 1642 (voir Siouffi, 2019a) est le résultat des choix d’un impri-
meur, qui mobilise une ponctuation remplissant encore, au début du XVII* siecle, plu-
sieurs fonctions : une fonction syntaxique (comme le montrent les virgules entre sujet
et verbe), une fonction rythmique, et une fonction de segmentation du discours.
Certes, il y a danger a surinterpréter ces signes non encore soumis a des normes régu-
latrices ; il n’en demeure pas moins qu’on peut se fonder sur la présence quantitative-
ment importante de certains faits pour formuler des hypothéses.

! Méme si la métaphore de la coupure se rencontre ici et la depuis le XVI¢ siécle, la popularisation du
syntagme semble dater de sa présence dans le dictionnaire de Fureti¢re de 1690 (voir Lecointe, 2002 :

13-14).
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i LETTRES
ARETELILARRILIALE
A CLITYE,

Sur (on merite,

LETTRE XXXL

(53w L rrye, Thon-
: f&_@-)* néur de voftre
\‘@{Ej W fexe, & la defo-

ALY lation du noftre;
Beauté i qui on offre tant
dillyftres vi¢times , & qui
nen daignez accepter pas
vne. Quels magmﬁqucs tro-
phées peut-on efleuer a vo-
ftre gloire, qui ne foient au

Fig. 1. Tristan ['Hermite, Lettres meslées, (1642: 182)

Dans ce texte imprimé, la virgule, le point, le deux-points et le point virgule
sont donc les quatre outils de ponctuation utilisés pour segmenter et associer. On ob-
serve de nombreux cas de juxtaposition de segments autonomes par des virgules, par
exemple — formule qui sera critiquée par la grammaire scolaire ultérieure. Il existe aussi
des cas d’apostrophes cloturées par des points.

Visiblement, I'apostrophe (un peu longue, il est vrai), est percue comme une
clause pouvant étre comprise comme autonome. Les subordonnées a gauche du prédi-
cat central, également, sont souvent segmentées par des points, selon une pratique de
I'époque, qu’on trouvait déja chez Montaigne.

Dans le passage suivant, trois outils différents sont employés devant des com-

plétives associées :
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AMOVREVSES. s 1ne LETTRES
me doiue iamais donner le ‘bouche qui femble eftre fai-
‘temps de vous dire quatre- “ted'vn Coral taillé. Enfin que
. paroles. Si ie pouuois treu- + faimevneperfonne qui pour-

uer Locafion de vous parler roit pafferpour la plus belle
Image de la ieunefle, & qui

en liberté, vous aprendriez !
de mapaflion, beaueoup d'a- poﬂ';dc toutefois p.lus deco-
' gnoiflance & de iugement

reables nouuelles dont vo- o
ﬁrc Miroir vous a defia dé- gue les vicillards. D.D.D,

couuert’ vne partie, Vous
{gauriez que i'adore le plus
beau de tous les Miracles vi-
fibles; que ie brufle pour des
yeux qui font de la couleur
des Saphirs , mais qui bril-
lent beaucoup plus que s'ils
cftoient des Diamans: Que
ie fuis charmé du vif éclat,
& du fon de voix, dvne
H iiij ,
Fig. 2 et 3. Tristan L’Hermite, Lettres meslées (1642 : 119-120)

Voftre, &

Certes, on pourra toujours voir dans ce type d’exemples la preuve d’une absence
de standardisation des pratiques. Nous pensons au contraire que cette variation pré-
sente un intérét, et qu’il est possible de voir un mode de construction discursive original
dans cette présentation échelonnée. En l'occurrence, la gradation des signes de ponc-
tuation alliée a I'élargissement volumétrique semble donner une autonomie possible de
plus en plus grande aux segments, en faisant peut-étre des clauses énonciatives déta-
chables, méme si elles sont ramenées a une énonciation principale.

Du point de vue grammatical, on note également la grande fréquence des ajouts
apres prédicat, ce qui montre que celui-ci ne signe pas véritablement I'identité phras-
tique dans le sens moderne. On reléve ici le role essentiel du £7 (&), tres fréquent apres
le deux-points ou le point-virgule (voir Badiou-Monferran et Capin, 2020 : 236, 275,
470, sur le er de relance), les tellement que, ou de sorte que apres un point, les comme
apres deux-points. Tous ces procédés, tres récurrents, transforment ce qui serait au-
jourd’hui considéré comme des ajouts circonstanciels dans une phrase en éléments ex-
tra-prédicatifs intervenant en marge du prédicat central et susceptibles de donner nais-
sance 3 une nouvelle énonciation. A force d’hyperbates et de rebonds, on obtient ainsi
un tissu qui n’a plus de raisons de s’interrompre :

Vous seriez bien marrie de respondre mieux a mes Lettres, qu'a ma passion :
de sorte que ie puis assurer que ie ne sers pas seulement une personne inexo-
rable ; mais encore une femme qui feint d’estre tout ensemble, aveugle,
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sourdre & paralitique. Et bien, Glicere, c’est une Destinée que ma prudence
ne peut changer, il faut que ie voué toute ma vie a 'ingratitude ; & que ie ne
regoive iamais pourtant d’amour, de soins & d’obeissance, que de I'indife-
rence, ou du mepris. Puis que ce m’est une necessité de vous aimer iusqu’au
tombeau, ie n’ay qu’a chercher dans mes seules larmes, la consolation de ma
douleur : & 4 me plaindre autant du mal-heur d’auoir esté blessé de vos yeux,
que si i’avois esté frapé du Tonnerre : Mais c’est une chose bien estrange que
les Diuinitez tiennent a gloire de foudroyer leurs propres Autels. (Tristan
L’Hermite, 1642 : 127-128).

L’association des segments produit-elle ici une « phrase » au sens moderne ? une
période au sens rhétorique ? Clest bien difficile a dire dans les deux cas. La ponctuation
comme les outils linguistiques — autant lexicaux que grammaticaux — construisent une
continuité de segment a segment qui rend difficile I'établissement de délimitations
autres, qui surplomberaient ce fonctionnement. Le texte est fait de toutes sortes d’ap-
pareillages qui sont ensuite combinés au moyen d’outils dont la distribution ne parait
pas toujours répondre a une logique identifiable, et suit des décisions qui, naturelle-
ment, ne sont pas apparentes. Association et segmentation sont tellement solidaires,
dans ce processus, que c’est 'arrét qui finit par poser un probleme. D’ailleurs, 'ajout
apres le point, parfois analysé dans la tradition rhétorique sous le nom d’hyperbate, est
une caractéristique récurrente de la textualité dans la diachronie.

Observé ici dans un imprimé du milieu du XVII* siecle, ou il n’occupe d’ail-
leurs pas toute la place, ce type de segmentation du discours se heurtera bient6t aux
propositions de réglages faites par les imprimeurs et a la modification des cadres de
pensée. Un changement dans I'usage des connecteurs accompagnera cette évolution a
la fin du XVII* siecle (Badiou-Monferran, 2000). L’éventail des segments considérés
comme détachables se réduira autour des segments prédicatifs.

Voyons malgré tout ce qu’il en est dans un texte au statut particulier : le sermon
sur la mort de Bossuet (dit en 1662, publié en 1767).

4.3. Les sermons de Bossuet

Les sermons de Bossuet offrent le cas de textes qui ont fait des aller-retours
entre les canaux de 'oral et de I'écrit. On suppose généralement que Bossuet jetait par
écrit un canevas de ses sermons, qu’il produisait a partir de ce canevas une performance
orale, puis qu’il retranscrivait cette performance sous la forme d’'un manuscrit plus éla-
boré. Toutefois, lorsque nous ne possédons qu'un manuscrit autographe élaboré, il
nous est difficile d’affirmer si celui-ci a précédé ou suivi la performance orale. Un seul
de ces sermons fut publié du vivant de l'auteur. Ce n’est que plus d’'un demi-siecle
apres la mort de Bossuet que le bénédictin René Déforis, en 1772 (Bossuet, 1772),
publia un choix de ces sermons, avant I'édition Lebarcq, plus tard revue par Urbain et
Levesque (Bossuet, 1914-1921).
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Comparer les divers états d’'un méme passage se révele instructif quant aux pra-
tiques de segmentation.

Selon une pratique courante a 'époque, le manuscrit (BnF, fr. 12822) n’est que
peu ponctué. A cela sajoute le fait que le genre du sermon suppose une médiation
orale, et il est raisonnable de considérer que la syntaxe de la version écrite dont nous
disposons a pu étre influencée par le parameétre de cette réalisation orale. Enfin, on peut
considérer que I'interaction (dans le domaine de la distance communicative) est ici un
paramétre pragmatique fondamental.

Si l'on retranscrit le manuscrit, en tout cas, on s’apercoit vite que le texte n’est
pas structuré en « phrases » au sens moderne, et peut-étre pas non plus en « périodes »
au sens classique. On a plutét affaire & un projet énonciatif large, qui déborde claire-
ment 'unité de ce qu'on pourrait entendre aujourd’hui par « phrase » et qui se structure
ensuite au fur et & mesure au moyen de connecteurs (a 'usage parfois délicat a cerner),
et de liens sémantiques entre les segments ou entre les mots.

Considérons I'extrait suivant. Le segment est assez long, mais on ne peut réel-
lement comprendre comment le discours se structure qu’en le saisissant dans cet em-
pan:

Quest-ce que cent ans, quest-ce que mil ans puisqu’un seul moment les ef-
face. Multipliez vos iours comme les cerfs que la fable ou I'histoire de la nature
fait vivre durant tant de siecles durez autant que ces grands chenes sous les-
quels nos ancestres se sont reposez et qui donneront encore de 'ombre a notre
posterité, entassez dans cet espace qui paroit immense, honneurs, richesses,
plaisirs, que vous profitera cet amas puisque le dernier soufle de la mort tout
faible, tout languissant abatra tout a coup cette vaine pompe avec la mesme
facilité qu'un chateau de cartes vain amusement des enfans ? et que vous ser-
vira d’avoir tant ecrit dans ce livre, d’en avoir rempli toutes les pages de beaux
caracteres puisqu’enfin une seule rature doit tout effacer. Encore une rature
laisseroit-elle quelques traces du moins d’elle mesme au lieu que ce dernier
moment qui effacera d’un seul trait toute votre vie s’ira perdre luy mesme avec
tout le reste dans ce grand goufre du neant. Il n’y aura plus sur la terre aucuns
vestiges de ce que nous sommes ; la chair changera de nature ; le cors prendra
un autre nom ; mesme celuy de cadavre dit Tertullien ne luy demeurera pas
long temps : il deviendra un ie ne sais quoy qui n’a plus de nom dans aucune
langue tant il est vray que tout meurt en luy jusqua ces termes funebres par
lesquels on exprimoit ses malheureux restes. (Bossuet, Ms. BnF, fr. : f. 361v.).

On voit bien qu’on assiste ici 2 une accumulation de courtes unités dont toute
la difficulté est de dire si elles sont liées les unes aux autres ou autonomes. Nous avons
surligné en gras les passages o les interventions des éditeurs vont révéler des interpré-
tations différentes de cette séquentialité si particuliere. Du début, Déforis va faire, par
exemple : « Qu’est-ce que cent ans ? qu’est-ce que mille ans, puisqu’un seul moment
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les efface ? », ce qui dénote un alignement du sens de la phrase sur le noyau prédicatif
qui suit 'élaboration grammaticale alors en cours, alors que Urbain et Levesque vont
proposer : « Qu’est-ce que cent ans, qu’est-ce que mille ans, puisqu’un seul moment
les efface ? », ce qui donne une phrase amplifiée et correspond plutdt a 'idée que
I'époque se fait, sinon de la période (un peu limitée, ici), au moins de I'éloquence.

A partir de « Multipliez... », on entre dans la logique d’une vaste énonciation
interrogative (dédoublée), suivie bientdt d’une série de segments assertifs qui paraissent
juxtaposés. Du passage surligné, Déforis fait :

Encore une rature laisseroit-elle quelques traces, du moins d’elle-méme ; au
lieu que ce dernier moment qui effacera d’un seul trait toute votre vie, s’ira
perdre lui-méme avec tout le reste dans ce grand gouffre du néant ; il n’y aura
plus sur la terre aucuns vestiges de ce que nous sommes. La chair changera de
nature ; le corps prendra un autre nom ; « méme celui de cadavre ne lui de-
meurera pas long-temps ; il deviendra, dit Tertullien, un je ne sais quoi qui
n’a plus de nom dans aucune langue » : tant il est vray que... [...] (Bossuet,

1772 : 455).

Ce que Urbain et Levesque organisent de la maniére suivante :
Il n’y aura plus sur la terre aucuns vestiges de ce que nous sommes : la chair
changera de nature ; le corps prendra un autre nom ; « méme celui de cadavre
ne lui demeurera pas long-temps : il deviendra, dit Tertullien, un je ne sais
quoi qui n’a plus de nom dans aucune langue » : tant il est vrai que... [...]
(Bossuet, tome 4, 1923 : 268).

La différence entre les deux propositions, a la vérité, n’est pas grande. Toutes
deux se heurtent 2 une commune difficulté : comment construire un ensemble sur-
plombant qui va intégrer les segments 2 On comprend que les éditeurs s’y sentent obli-
gés, ayant affaire & un auteur qui passe pour un maitre de la « période ». Mais on peut
tout de méme se poser la question : est-ce bien nécessaire ? Si I'on suit le discours li-
néairement, en effet, a l'instar de ce que nous faisons lorsque nous entendons un dis-
cours par le biais du canal oral, on s’apercoit que le texte fonctionne tres bien sans
construction, ni de « phrase », ni de « période ». Il obéit a une logique qui est généra-
lement celle de la proximité, les segments s’enchainant les uns aux autres. De ce point
de vue, le paramétre interactionnel montre peut-étre ici son importance.

La vraie question qui se pose est celle de 'arrét et de la complétude. Quand ce
qui ressemble & un simple déroulement est-il censé sarréter ? Ici, on voit bien que c’est
le point de vue de la réception qui a conduit les éditeurs a « textualiser » pour ainsi dire
le discours, et a le « syntactiser », en utilisant notamment cet outil fondamental qui est,
al’époque ot ils exercent, le point-virgule. Par le point-virgule, notamment, et de fagon
plus générale tous les signes de ponctuation intermédiaire, on ajoute a la dimension
linéaire de la séquentialité une saisie possible par I'ensemble, qui se fait par grands blocs
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saisissables visuellement avant méme qu’on n’en entame la lecture. Cette seconde struc-
turation, qui s’appuie également sur la présence des majuscules, crée, soit des phrases,
soit des périodes (au sens classiques), les deux maniéres de voir apparaissant alors
comme des effets — grammaticaux et textuels — de la transformation d’un discours pro-
duit en un discours lisible.

Examinons pour terminer une lettre manuscrite d’une marchande de cidre
normande du milieu du XVIII€ siecle.

4.4. Une lettre peu lettrée du milieu du XVIII® siecle
Cette lettre, tirée du Corpus du francais familier ancien (cf. Martineau 2015),

illustre un autre type encore de réalisation discursive : une production écrite exclusive-
ment destinée a étre lue, mais non destinée a étre publiée, et émanant d’une personne
d’un niveau faible de littéracie.

Monsieur et Cher Couzin

Je suis fachee que Monsieur Domenil na pas zete liure mardy se nest pas

mafaute parce que je ne tes pas preuenus le voiturie ariua a deux heure apres

midy je ne peu trouer de cheuox ni baril dans lemoment je luis dis qui serait

liure dun grand matin il sant feut dun notre cotte qui ne lesse pas de me

faire de lapene parce que zauée trouue de cheuox qui fure oblige de sant re-

tourner et je bien eu de lapaine en trouuer cette foies margre toute les painne

que vous zauee eus je ne ces pas si monsieur Domenil saura conten parce que

le sidre nest point encorre ennetat de liurer parce quil

vient beaucoup de lis Cest pourquoy je ne puis pas vous zen liurer dauantage

aprezen il fost pas zen promaitre a personne Car je fait maitre vn mor a la

plache du tounos qui est party et je suis si ocupee a deloger et a tou autre

afaire que je ne sait au quel antendre cest pourquoy je vous

pris de dirre a ceux que vous zennauee promis quil sentroue dun nautre cotte

que je nepuis pas leur endonner du tou Je suis bien fachee de ne pas satis-

farre  tou cela et je vous suis bien oblige de toute les painne que vous zauée

eus pour moy et vous zen remersi bien je suis auec vn profont respec Mon-

sieur et cher

Couzin

Votres humble et tres obeisante seruante

Marguerite lebecq

mes compliment a ma Cher Couzine

ce quatre decembre 1749

Loin de nous l'objectif de nous livrer ici & une analyse de 'ensemble de ce qui
est observable dans le texte, méme si on s’en tient aux plans de la syntaxe et de la
textualité.

La premiere chose qu'on remarque naturellement est 'absence totale de ponc-
tuation. En 1749, cette absence ne concerne plus que les manuscrits les moins lettrés.
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La pénétration des habitudes de lecture et des pratiques des imprimeurs commence a
étre notable chez les plus lettrés (voir Seguin, 2004, sur Saint-Simon, par exemple).
Mais cette absence de ponctuation est compensée, pour ce qui est de la segmentation,
par le role dominant que viennent jouer quelques outils linguistiques grammaticalisés
: parce que (présent quatre fois dans les dix premicres lignes), bientdt suivi par deux c'esz
pourquoi. La scriptrice a visiblement son répertoire d’outils qu’elle sur-sollicite, dans
des emplois syntaxiques et sémantiques non tout-a-fait homogenes et normés (le parce
gue de « parce que le sidre nest point encore ennetat de livrer » ne paraissant pas cons-
truit de maniére habituelle). Le redondance touche d’ailleurs des éléments lexicaux,
comme les expressions « je suis fichée » ou « avoir de la peine ». En fait, cest le lien
entre phraséologie lexicale non grammaticalisée, outils grammaticalisés, et syntaxe, qui
parait modifié de facon & maintenir malgré tout une cohérence et une progression dans
la continuité discursive. En effet, les segments sont de nature assez hétérogene, et par-
fois peu aisés a rattacher les uns aux autres par des outils syntaxiques puissants et clairs
(remarquons un « gue A tout faire » avant « que je nepuis par leur en donner » un peu
avant la fin). C’est pourquoi la dimension de I'énoncé piétine malgré tout dans sa glo-
balité, aucun mode de hiérarchisation n’apparaissant vraiment. Mais ici, ce sont
d’autres procédés qui viennent prendre le relais, comme le fort appui sur I'énonciation
(présence forte du je) et la dimension de I'interaction (le caractere adressé). Certains
outils semi-grammaticalisés sont méme employés dans une fonction clairement énon-
ciative (aprés). Et la fin est marquée par apparition plus nette d’un processus d’accu-
mulation de segments (au moyen de deux et trés proches 'un de 'autre, notamment).

Au total, on ne peut évidemment pas parler de période dans ce texte. Mais on
ne peut pas non plus clairement parler de phrase. Ou plutdt, la notion de phrase ne
parait étre le meilleur outil pour aborder le type de segmentation qu’on y observe. En
effet, on remarque la grande différence existant entre le bornage 4 gauche des segments,
assez marqué, et le bornage a droite, beaucoup plus indécis. On se trouve face a un effet
de début perpétuel. Il se commence plus de phrases qu’il ne s’en termine, pourrait-on
dire. On remarquera d’ailleurs que la question de la séquentialité pose presque simul-
tanément la question du début et de la fin des unités. Une ponctuation forte étant tout
autant un signe de cloture qu’un signe d’ouverture, la question du « comment com-
mencer » se superpose presque immanquablement a celle du « comment clore ». Et
Pactivation de ce double programme constitue une contrainte majeure pour le scrip-
teur.

Ainsi, ce type de documents, plus proche du point de vue de la production que
ce qui est soumis a publication, ol le résultat final est le produit d’'une négociation
entre point de vue de la production et point de vue de la réception, nous améne a poser
une question décisive pour ce qui est la séquentialité : celle-ci se construit-elle majori-
tairement a partir d’une segmentation consistant a arréter le déroulé de I'amont, ou a
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partir de la recréation des conditions d’'un démarrage ? Dans ce texte, on notera sans
peine la présence toujours palpable d’une incomplétude potentielle. On reléve d’ail-
leurs que la lettre se termine de maniére commode par une ample formule de salutation
qui vient présenter une cloture préformatée a ce qui, sinon, aurait peut-étre du mal a
s’arréter.

5. Conclusion

Dans cet article, nous avons essayé de formuler quelques-unes des questions qui
peuvent se poser lorsqu’on examine en diachronie les phénomenes de la segmentation
et de la séquentialité parfois décrits en termes de « phrase » et de « période ». Nous
avons d’abord posé la question de savoir il fallait plut6t partir d’'un modéle ou plutde
partir des usages, de 'observable. Comme on 'aura compris, sans sous-estimer les ca-
pacités des modeles, on considére que du fait de son appartenance partielle a la sphere
du discours, la problématique a beaucoup a nous apprendre si on repart des usages.
Nous avons ensuite passé en revue un certain nombre de parameétres qui me semblent
nécessaires  prendre en compte si 'on veut suivre la problématique dans la diachronie :
parametres de textualité, du genre, de la littéracie, des cadres de pensée, du caractére
plus ou moins adressé des discours, de la médialité. A travers 'examen rapide de trois
textes des XVII¢ et XVIII® siecles, nous avons ensuite cherché & montrer que, si I'on
part d’'un examen au plus pres des usages de la question de la séquentialité, la « phrase »
n’apparaissait, ni comme un donné d’avance du point de vue de la production, ni
comme une obligation de lecture du point de la réception. Bien plutdt, elle apparait
comme une hypothése, une potentialité discursive, une unité de passage, qui se cons-
truit dans 'acte méme d’énonciation, et se déduit de certaines conditions de réception,
et & laquelle on peut ne pas donner les mémes contours selon qu’on la produit ou qu'on
la recoit.

La question de la séquentialité semble également demander qu’on donne un
sens particulier & ce qu’on peut appeler « diachronie ». Bon nombre des paramétres a
prendre en compte sont en effet plutdt du ressort de I « histoire » que de la diachronie,
et méme plutdt de ce qu’on appelle ordinairement « histoire externe ». Les manieres de
comprendre les questions de segmentation et de séquentialité ont connu dans I'histoire
des modulations qui sont liées a I'historicité des pratiques et des cadres de pensée.

De ce point de vue, on pourra considérer que, entre les XVII¢ et XVIII¢siecles,
la segmentation en ce que nous appelons aujourd’hui « phrases » gagne indiscutable-
ment du terrain. Cette segmentation 'emportera dans les usages lettrés a partir de la
fin du XVIII® siecle, le mode plus souple en association libre de segments restant trés
présent dans les textes des peu lettrés, avant de reparaitre dans des expérimentations
littéraires des XIX© et XX siecles, et aujourd’hui dans I'écrit numérique. D’une certaine
maniére, on observe ainsi une étrange persistance conjointe, a la fois de la phrase et de
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la non-phrase. Ce qu’on peut appeler « phrase » nous dit toujours aussi quelque chose
sur ce qu'elle n’est pas, et nous le rend sensible, parfois jusqu’a le formuler.
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Resumen

Este estudio estd dedicado a las cooccurrencias de ez + adverbio en una diacronia larga.
Recurriendo al marco tedrico de la transcategorizacién «ampliada», proponemos tres interpre-
taciones de estas cooccurrencias: la de las combinaciones contingentes, la de las combinaciones
necesarias y la de las combinaciones opcionales. Establecemos, igualmente, la distincién entre
tres categorias: la de los coordinadores, la de los conectores y, por tltimo, la de los marcadores
discursivos. Los tres casos estudiados —er aussi | et également; et puis | et aprés; et plus | et en
plus | et de plus— ilustran estas transcategorizaciones.
Palabras clave: transcategorizacién, coordinador, conector, marcador discursivo, cédigo oral y
codigo escrito.

Résumé

Cette étude est dédiée aux cooccurrences de ez + adverbe en diachronie longue. En
faisant appel au cadre théorique de la transcatégorisation « élargie », elle propose de distinguer
trois interprétations — celle des combinaisons contingentes, celle des combinaisons nécessaires,
et enfin celle des combinaisons optionnelles — et trois appariements catégoriels : celui des coor-
donnants, celui des connecteurs et enfin, celui des marqueurs discursifs. Les trois cas étudiés
— et aussi | et également 5 et puis | et aprés ; et plus | et en plus | et de plus — illustrent ces transca-
tégorisations.
Mots-clés : transcatégorisation, coordonnant, connecteur, marqueur discursif, code oral et
code écrit.
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Abstract

This study is dedicated to the uses of the co-occurrences ez (“and”) + adverb in long
diachrony. Within the theoretical framework of “expanded” transcategorization, we suggest to
distinguish three interpretations — that of contingent combinations, that of necessary combi-
nations, and finally, that of optional combinations — as well as three categorical matches: co-
ordinators, connectors, and discourse markers. Three configurations — ez aussi | et également ;
et puis | et apres ; et et plus | et en plus | et de plus — illustrate these transcategorizations.
Keywords: transcategorization, coordinators, connectors, discourse markers, oral code and
written code.

1. Introduction
Dans son ouvrage sur La coordination en francais, Gérald Antoine (1958 :
tome I) signalait déja Pexistence — et I'intérét, pour lhistoire du changement linguis-
tique — d’'un champ de recherche inoccupé, qu’il n’était pas alors lui-méme en mesure
de couvrir, ni méme d’ouvrir : celui de la concurrence des conjonctions de coordina-
tion et des adverbes susceptibles d’entrer en co-variation et/ou en combinaison avec ces
dernieres. Pour ne retenir que le cas des cooccurrences, il est bien connu, par exemple,
que le coordonnant ez, item sémantiquement sous-déterminé, s’est apparié, dans la dia-
chronie longue du francais, avec des adverbes marquant, seuls ou en relation avec lui,
toute une gamme de relations de discours :
— Relation de succession temporelle : (ez) puis, (er) doncques, (et) adoncques,
(e2) lues, (er) alors, (et) apres, (er) ensuite, (et) puis aprés, (et) puis ensuite.
— Relation d’opposition : (er) routefois, (er) néanmoins, (et) nequedent, (et)
pourtant, (et) cependant.
— Relation de consécution : (e2) donc, (er) du coup, (e1) par conséquent, (et) en
conséquence.
— Relation conclusive : (e7) donc, (et) en somme, (et) enfin, (et) finalement.
— Relation d’implication : (ez) alors.
— Relation d’adjonction : (ez) aussi, (et) également, (et) méme aussi.
— Relation de gradation : (er) méme, (e2) en outre, (et) plus, (e2) en plus, (er) de
plus, (et) de surcroit, (et) surtout, (et) mieux encore.

Antoine se contente d’émettre a leur sujet et plus largement, au sujet de la con-
currence (par co-variation ou cooccurrence) des coordonnants et de leurs « succédanés
conjonctionnels », une hypothése forte qui, plusieurs décennies avant le développe-
ment des débats sur la grammaticalisation, interroge (en des termes certes épilinguis-
tiques) I'incidence des parametres de I'érosion morpho-phonologique et du blanchi-
ment sémantique sur I'évolution du systeme de la langue :
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En fait, ce qu’il serait assez précieux de rechercher c’est, selon les
époques, les types de parlers et les auteurs, la proportion entre
conjonctions et succédanés conjonctionnels utilisés ; mais le
probleme passe les limites de notre enquéte. Signalons seule-
ment le fait le plus important [...] : I'usage des adverbes con-
jonctionnels — comme aussi celui des groupes conjonction + ad-
verbe — s’est surtout développé a partir du moment ou certains
coordonnants que nous appellerons ici forss — si, ainz — eurent
commencé a s’affaiblir, ze. en gros a partir du moyen francais
(Antoine, 1958 : 652 ss).

Ce sont les conditions de possibilité d’une telle enquéte, a ce jour non encore
faite, que le présent article se propose de circonscrire, mais a partir (i) d’un observatoire
limité — la cooccurrence de e' et de quelques adverbes, appartenant a des sous-classes
différentes et choisis pour leur représentativité® —, (ii) d’un corpus exploratoire, en
cours de constitution, privilégiant en I'état les composantes diachronique et dia-
mésique” sur les autres formes, sociolinguistiques (diatopique, diastratique, diagénique
et diaphasique), de la variation* (iii) et d’un cadre théorique émergent : celui de la
« transcatégorisation » (Do-Hurinville et Dao, 2016 ; Ramat, 2001, 2019 ; Roberrt,
1999), dans la version « élargie » testée, pour la diachronie, dans Badiou-Monferran et
Capin (2020) et modélisée dans Capin (en préparation) et Capin et Badiou-Monferran
(2020).

Sans prétendre du tout a 'exhaustivité, il tAichera donc de faire émerger, a partir
d’études de cas, les différents contextes d’apparition des cooccurrences, et tentera d’ap-
porter des éléments de réponse aux deux questions — liées, mais de portée inégale —
suivantes : peut-on signaler a chaque fois des transcatégorisations ? Plus largement,
qu’est-ce qui, dans histoire du changement linguistique, motive I'émergence d’un ap-
pariement plutdt que d’une forme simple, qu’il s’agisse de I'item sémantiquement sous-

U A Pexclusion des autres coordonnants au sens strict —a savoir ox, ni (Badiou-Monferran, 2020c,
2020d) — et au sens large d’Antoine (1958-1962), incluant, outre les marqueurs ou et #i, les items car,
donc, mais, or, désormais décrits comme des « connecteurs » (Badiou-Monferran, 2020d ; Badiou-Mon-
ferran et Marchello-Nizia, 2020).

? Pour une vue d’ensemble de toutes les combinaisons disponibles en francais, voir Badiou-Monferran
et Capin (2020), qui illustre les principaux appariements (en ez+ adverbe) attestés dans cette langue.

? Au sens de Mioni (1983), i.e., en tant qu'opposant ['oral et I'écrit.

% Le corpus est principalement extrait des bases BFM, Nouveau corpus d’Amsterdam, GGHF, corpus
Sermo, Frantext. Il veille autant que possible a vérifier les données sur les manuscrits et éditions d’origine.
Enfin, il envisage la variation diamésique en mobilisant la notion, désormais bien documentée d’« oral

représenté » (voir entre autres a ce sujet le travail pionnier de Marchello-Nizia, 2012, et, tout derniére-
ment, Lefeuvre et Parussa (dir.), 2020a et Lefeuvre et Parussa, 2020b : 9-21).
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déterminé ez ou des items adverbiaux listés ci-dessus, pour leur part sémantiquement
plein ?

Apres (1) un bref retour sur la théorie de la « transcatégorisation élargie », la
présente contribution distinguera, sous 'apparente régularité des combinaisons en [ez
+ adverbe], trois cas de figure différents : (2) celui, marginal, des combinaisons contin-
gentes, épiphénomenes — ou traces — de changements linguistiques extérieurs a leur for-
mation, et qui ne constituent pas a priori des transcatégorisations (cas de et aussi) 5 (3)
celui, 12 encore marginal, des combinaisons nécessaires, productrices de nouvelles rela-
tions de discours, et illustrant des cas de transcatégorisation (cas de e# puis et de er
aprés) 5 (4) celui, pour le coup dominant, des combinaisons optionnelles, avec ou sans
transcatégorisation (parmi d’autres, et plus, et de plus, et en plus), spécifiant (sans la
créer) une relation de discours sous-jacente a leur formation, et dont la productivité,
variable dans histoire au long cours du frangais, doit pouvoir étre rapportée, selon
I’hypotheése ici défendue, & un facteur d’évolution dont de récents travaux® ont réévalué
la portée : le processus d’autonomisation du code écrit (par rapport a celui de 'oral et
de sa variante : l'oral représenté).

2. Le cadre théorique de la transcatégorisation « élargie »

Toutes les langues du monde connaissent le phénomene : un terme peut étre
attesté, sans variation de sa forme, dans deux ou plusieurs catégories grammaticales ou
sémantiques. Ainsi, beau est adjectif dans un beau garcon, mais devient nom dans /e
vrai, le juste et le beau et adverbe dans J'ai beau parler, personne ne m'écoute. De méme,
en italien, sacco dans un sacco di patate est un quantifieur nominal alors que dans mi
piace un sacco, le méme terme est un quantifieur verbal (Giaccalone-Ramat, 2015 :
583-584).

Grammairiens et linguistes se sont intéressés a cette flexibilité de 'appariement
catégoriel sous des angles fort divers. Ne pouvant pas tous les citer, nous en mention-
nerons seulement quelques-uns, pour illustrer I'histoire du terme mranscatégorisation et
pour montrer que la variation qu’il désigne peut s’appliquer a plusieurs champs — ou
domaines — linguistiques. Ainsi, au tout début du XVIII¢siecle, Frangois-Séraphin Ré-
gnier-Desmarais (1973 [1706] : 230) signale que les divisions des pronoms personnels
ont besoin d’étre ajustées :

[...] les Pronoms par exemple de la premicre de la seconde et de
la troisieme personne étant aussi bien démonstratifs que person-
nels et Jeur étant tantdt personnel comme dans je leur ai dit, tan-
tot possessif sans article comme dans lewr maison est belle et tan-
tot possessif avec l'article et relatif en méme temps comme dans
J ai vu une maison plus belle que la leur.

> Parmi d’autres et aprés d’autres, Badiou-Monferran et Capin (2020) ; Badiou-Monferran (2020b).
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Les morphologues traitent le changement illustré dans le cas de beau en signa-
lant une « dérivation impropre ». En 1953 déja, dans Esquisse d'une syntaxe structurale,
Lucien Tesni¢re (1953 : 21 ss.) nomme #ranslation tout changement de catégorie et
propose une terminologie spécifique : transférende et transféré, translation de premier
degré®, de second degré et translation multiple. En traitant d’autres catégories (cognitives
et universelles, comme le temps, 'espace, le nombre, 'accompli) dans le cadre de sa
théorie de I'énonciation, Antoine Culioli (1990) signale que leur réalisation recouvre
des fonctionnements extrémement hétérogenes, qu'une unité met en jeu plusieurs ca-
tégories hétérogenes ; il revendique, de ce fait, « une épistémologie de l'interactif, du
dynamique et du non-linéaire » (Culioli, 1995). En 1991, Stéphane Robert propose le
modeéle de la grammaire fractale pour rendre compte du fonctionnement de mor-
phémes transcatégoriels en langue wolof. En 2016, Danh Thanh Do-Hurinville et Huy
Linh Dao proposent une description revisitée de la #ranscatégorisation en synchronie,
postulant une représentation sur trois niveaux (lex¢émes, grammeémes et pragmatémes).
Le terme de trancategorization fait son apparition dans les études de linguistique dia-
chronique grice a Paolo Ramat (2001 et 2019) afin de pallier les insuffisances des
termes re-catégorisation et dé-catégorisation, largement utilisés pour illustrer la gram-
maticalisation et la dégrammaticalisation.

Nos recherches sur la langue médiévale et préclassique d’une part, et sur la
grammaticalisation d’autre part, nous ont amenées a postuler une version « élargie » de
la transcatégorisation, définie comme type de changement complexe qui prend en
compte des phénomenes de changement catégoriel de tout type (catégories grammati-
cales, sémantiques et syntaxiques, voire catégories ou catégorisations littéraires) mais
aussi des recouvrements catégoriels en diachronie et en synchronie, particulierement
visibles dans les c/ines de la grammaticalisation’. Pour illustrer la portée du cadre ainsi

¢ Pour Tesniére (1953 : 20), dans un énoncé comme Je vous demande de partir, le verbe a infinitif
fonctionne comme second actant et, par conséquent, devient substantif; dans le livre d’Alfred, le com-
plément du nom fonctionne comme épithéte et devient adjectif (Tesniere, 1953 : 17).

7« From a historical perspective, a cline is natural pathway along which forms evolve, a kind of “slippery
slope” which guides the development of forms. Synchronically a c/ine can be tought as a “continuum”:
an arrangement of forms along an imaginary line at one end of which is a fuller form of some kind,
perhaps lexical, and at the opposite end a compacted and reduced form, perhaps grammatical. Both
metaphors, “c/ine” and “continuum”, are to be understood as having certain focal points where phe-
nomena may cluster. » (Hopper et Traugott, 2003 [1993] : 64, litalique est notre). Pour autant, gram-
maticalisation et transcatégorisation ne se recouvrent pas : contrairement 2 celle-13, celle-ci postule, non
pas une « javellisation sémantique », mais le maintien du sens ou des lectures qui se superposent ; son
parcours, & géométrie variable, n’est pas unidirectionnel ; il n’engage pas le passage de catégories ma-
jeures a des catégories mineures ; et il se réalise en 'absence de changement formel du terme transcaté-
gorisé — comme cela se produit, notamment, dans les cas de grammaticalisation par agglutination (per
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défini, on terminera par I'invoquer dans le cas d’'un terme sous-déterminé comme ez,
dont I'appariement catégoriel, en diachronie et en synchronie, a provoqué bien des
incertitudes. En prenant en compte les nombreuses graphies — les manuscrits médié-
vaux et les incunables le rendent par e, ez mais aussi par la note tironienne 7, les impri-
més utilisent & — on peut identifier, dans les diverses réalisations de ez un parcours de
transcatégorisation entre trois pdles. D’une part celui, basique®, de coordonnant, qui se
caractérise par le fait que les éléments coordonnés par ez sont réversibles dans une opé-
ration d’addition et que, majoritairement (mais pas systématiquement), le relateur ne
peut pas étre supprimé. D’autre part, celui de connecteur, se signalant par irréversibi-
lité de l'ordre des constituants, impliqués dans une relation argumentative, et par le
fait que e ne peut étre que difficilement omis. Enfin, celui de marqueur discursif
(MD)?, ou ez fonctionne soit comme un organisateur textuel (souvent désigné par « ez
de relance »), soit comme un « organisateur interactionnel » (ou « et interjectif »)'°. Le
transfert d’un pole a 'autre admet des recouvrements et des superpositions des catégo-
ries ci-dessus mentionnées, le caractére dynamique de la transcatégorisation autorisant
une géométrie variable (voir Badiou-Monferran et Capin, 2020 ; Capin et Badiou-
Monferran, 2020 ; Badiou-Monferran, 2020b ; Capin, en préparation).

haps > perhaps) ou par troncation (ille > le). Voir Capin et Badiou-Monferran (2020) et Capin (en pré-
paration).

8 Par « basique », et, dans la suite de larticle, « valeur de base », nous désignons un emploi non pas
nécessairement antérieur 2 tous les autres au plan chronologique, non pas nécessairement plus fréquent
que tous les autres, mais qui s’exerce & un niveau « référentiel », & savoir au niveau des contenus, logi-
quement antérieur au niveau « épistémique » — celui des déductions logiques — et au niveau « discursif »
— celui des actes de paroles, ol I'item en cause peut participer a la délimitation des énoncés et/ou au
marquage interactionnel (Sweetser, 2006 [1990]). Les trois catégorisations de et en « coordonnant »,
« connecteur » et « marqueur discursif » renvoient respectivement a chacun de ces trois niveaux.

? Au niveau basique et agit sur le contenu et implique le domaine référentiel ; au niveau suivant, et agit
sur le domaine épistémique ; le troisieme niveau implique le domaine de l'interactionnel.

1 A la suite des études de Schiffrin (1987), Fraser (1999: 931), Beeching (2002: 48- 52), Dostie (2004),
Dostie et Pusch (2007) Dostie et Lefeuvre (2017), entre autres, nous distinguons deux types de mar-
queurs discursifs : des MD « purs », qui fournissent une orientation a la cohérence de la structure dans
laquelle ils se trouvent et signalent que 'émetteur entend relier le propos de son message au message
précedent (comme ez, donc, alors, et puis, et puis aprés, etc.) ; et des MD qui ne renvoient pas 4 la situation
dont on parle, mais 2 la situation de production du discours et fonctionnent comme des interjections,
des approximateurs — ce que la littérature anglo-saxonne désigne par le terme de hedges (eh!, oh!, tu vois,
une sorte de, etc.). Qu’ils appartiennent a I'une ou a l'autre de ces deux sous-catégories, les MD se carac-
térisent également par : (i) leur optionalité syntaxique ; (ii) leur position trés souvent frontale ; (iii) leur
aptitude 2 la réduction phonologique ; (iv) leur capacité A articuler les plans discursifs local et global ;
(v) leur sous-détermination sémantique.
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Qu’en est-il des cas ol ez apparait en cooccurrence avec un adverbial ? Peut-on
y voir des transcatégorisations, a I'image de celles postulées pour ez et quelles sont les
relations signalées par ces appariements ?

3. Combinaisons contingentes : de et aussi a et également
Distincte, tout 2 la fois, de addition'! et de la gradation'?, la relation d’adjonc-

tion au sens large, dont il sera question ici, et qui consiste en I'association, dissymé-
trique, d’une entité auxiliaire  une entité de base, se caractérise : (i) par 'irréversibilité,
en surface, de 'ordre des éléments conjoints (ii) par la mobilisation obligatoire d’un
marqueur adjonctif, producteur de la relation : intuitivement'?, 'item ez, et les jonc-
teurs sémantiquement pleins aussi, également, seuls en ou en combinaison avec ez.
Dans :

(1) Albe le veut, et Rome, il faut leur obéir (Corneille, Horace, 1641 : 11, 6,

v. 630. Nous surlignons'®) ; Albe le veut, (et) Rome aussi ; Albe le veut, (et)

Rome également.

le relateur est nécessaire a la production de la relation de discours (*Albe le veut, Rome)
et, dans la structure de surface, I'ordre des conjoints est fixe (*Rome et Albe le veut®).

Comment expliquer, dans l'histoire du francais, I'avénement des appariements
et aussi, et également, et qu’apportent — ou non — ces derniers au codage de la relation
d’adjonction ?

' L’addition, en langage naturel, est une opération arithmétique combinant plusieurs éléments numé-
riques ou comptables afin d’en obtenir le total. En francais, elle est marquée par ez ou par plus, entrant
en covariation mais pas en cooccurrence. Le francais présente ainsi parmi d’autres des attestations de
«sept et un», «sept plus un» mais pas de «*sept et plus un»: Cf «—LE PROFESSEUR : Sept et
un ? — UELEVE : Huit. » (Ionesco, La legon, 1954 : 101) vs « [...] sept plus un, je I'appelle huit, et ainsi
de suite » (Desttut de Tracy, Elémens d'idéologie. 1. 1801, Chap. 16 : 351). Dans tous les cas : (i) le
relateur est obligatoire (sauf cas de figement, comme dans les noms de nombre, ol, depuis le XVII¢
siécle, le sens du produit composé n’est plus ressenti comme étant égal  la somme de celui de ses élé-
ments composants) ; (ii) Les conjoints sont réversibles (sauf figement 1 encore, comme dans les noms
de nombre).

"2 Dans la gradation, qui mobilise un principe de « hiérarchie dans I'équivalence » (voir Badiou-Mon-
ferran 2000, 2002, 2020d) (i) le joncteur est tout A la fois optionnel et récursif (i) les conjoints sont
irréversibles, ou tout du moins pas réversibles sans modification de l'orientation argumentative de
I'énoncé (voir ci-dessous, section 4 et, pour la liste des marqueurs producteurs de la relation, I'introduc-
tion ci-dessus).

3 Intuitivement seulement, car comme il sera montré ci-dessous, du moins en frangais moderne et con-
temporain, et code moins, dans cet emploi, une relation d’adjonction que de gradation/surenchére, et
aussil également moins 'adjonction que I'assemblage.

' Dans les exemples qui suivent, tous les surlignements en gras sont également de notre fait.

5 Ce type d’énoncé a pu étre attesté jusqu’en francais préclassique, en vertu de la régle d’accord par
proximité. Mais cette derniére est condamnée depuis le XVII¢ si¢cle et, en francais moderne et contem-
porain, 'énoncé en question est considéré comme agrammatical.
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3.1. Et aussi
Aussi entretient avec et des liens (de co-variation et de cooccurrence) trés an-

ciens. La combinaison des deux items est attestée dés le francais médiéval — voir (2) —,
a larticulation de syntagmes, de propositions et de phrases (3) et demeure toujours
productif en frangais contemporain (4) :

(2) Nulz homs ne dure a mi en ung champ arami, champion ay esté bien .X.

ans et demi, voire pour mez amis et aussi pour aultrui. (Les Enfances de Doon

de Mayence, 1250 : LXXXVII).

‘Personne ne me résiste dans un combat acharné ; depuis bien dix ans et demi,

je me suis battu pour mes amis et aussi pour autrui’.

(3) et dient que, veu la goutiere ou point que elle est, il esconvient que ledit
Thierry la face oster et tourner ses eaues pardevers soy, et aussy qu'il tourne et
heberge celles de son hostel par devers soy, et qu’il restablisse les chevrons
dessus diz, bien et deuement, lesquelz furent coupez, comme dit est, et aussy
Pagout de tuille qui seoit sur les chevrons estans sur la court dudit Thierry
[...] et que icelles besongnes il y avoit fait faire pour son prouffit et pour cer-
tain admendement qu’il estoit tenuz de faire et mettre en sa dicte maison ; et
aussy esconvient que il face retraire [...]. (Anonyme, Chartres et documents de
Labbaye de Saint-Magloire, 1330 : 244).

‘et ils disent que, vu la goutti¢re et 'état dans lequel elle est, il convient que
ledit Thierry la fasse réparer et détourner les eaux vers lui, et aussi détourne et
collecte ceux de sa maison, qu’il rétablisse en bonne et due forme les chevrons
mentionnés avant, lesquels furent coupés, comme il a été établi, et aussi I'eau
qui ruisselle sur les chevrons dans la cour dudit Thierry [...] et que ces travaux,
il les avait fait faire dans son intérét et pour faire les réparations qu’il était tenu
de faire dans sa maison ; et aussi il convient qu’il fasse enlever’...

(4) Je me souviens de ses chaussures et aussi de sa chemise de nuit en nylon
transparente. (Akerman, Ma mére riz, 2013 : 192).

Pour autant, dans les attestations (2) et (3), les cooccurrences de ez et aussi sont
purement contingentes. Les suites ez aussi juxtaposent en effet, sans les combiner (i) un
marqueur de segmentation et de relance du discours, en 'occurrence ez, venu concur-
rencer, dans cette double fonction, les signes de ponctuation médiévaux (voir Badiou-
Monferran et Capin, 2020) et (ii) un marqueur producteur — ou tout du moins spéci-
ficateur'® — d’assemblage ('adverbe aussi). Comment expliquer la rémanence, tout du

'¢ Si l'on considére que dans les suites ez aussi  I'étude, et, stricto sensu, se contente de segmenter et de
relancer le discours, alors, on analysera aussi comme producteur i part entiére de la relation d’assemblage.
Si, & inverse, on considére que ez, dans cette configuration, tout 2 la fois, sert « d’instruction de struc-
ture » (Llamas-Pombo, 2016 : 219) et instruit potentiellement une relation d’assemblage qu’en tant
qu’item sémantiquement sous-déterminé il n’est pas en mesure de stabiliser, on limitera le role du mar-
queur aussi & celui de simple spécificateur de la relation.
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moins 'apparente rémanence'” de 'appariement ez aussi en (4), alors méme que dans
le code écrit moderne, c’est aux seuls signes de ponctuation qu’il revient désormais de
démarquer les unités de discours ? L’hypothese ici défendue pour rendre compte des
suites et aussi du francais moderne mobilise un type d’explication exogene, i.e., exté-
rieur 2 la suite elle-méme. De fait, historiquement, la cooccurrence de e et de aussi a
pu servir, au plan syntaxique, a résoudre un probleme de gapping (ou de coordination
elliptique). Trés tot dans histoire du frangais, des constructions discontinues en [er X
aussi)

(5) Et cius s’en vait dusques pres de lui, tout ensi montés coume il estoit, et
ses fius aussi (La suite du Roman de Merlin, 1235 : 253).

‘Celui-ci s’approcha, toujours a cheval, de I'endroit ol l'autre se trouvait et
son fils aussi. / Accompagné de son fils, celui-ci s’approcha, toujours a che-

>

val...’.
(6) Corsols entre en la tente qui estoit de sami, / L’amustant salua et Pamirant
aussi (Adenet le Roi, Buevon de Conmarchis, 1271 : v. 85-86)

‘Corsaut entra sous la tente de samit, salua le gouverneur et aussi le comman-
dant’.

sont venues concurrencer les constructions de coordination différée en [er X] seul,
usuelles pour leur part en frangais médiéval et encore attestées, mais de maniére plus
sporadique, en francais préclassique et classique :

(7) Ses doleros pechiez li vunt renovelant / Et sa lasse de vie c’at demencie

tant (Li ver del Juise, 2° q. 12°s. : v. 56-61).

‘Ils lui rappellent ses douloureux péchés, et la misérable vie qu’elle a menée’.

(8) Dieu le veut, et nos affaires (Mme de Sévigné, 1689, I, 1142 : 111, 680).

Si, dans la mouvance du grand mouvement d’intégration syntaxique propre au
frangais moderne, la construction discréte combinant ez et aussi s’est progressivement
imposée :

(9) et comment le quatriesme fut saulvé, et elle aussi (Vigneulles, Cent Nou-
velles nouvelles, 1515 : 12).

(10) Vous seriez trop heureuse et lui aussi (Bussy-Rabutin, Lezzres, vol. 2,
1692 : 49 P).

(11) Je lui ai parlé un peu, mais il était nerveux, et moi aussi (Green, Journal,

vol. 1, 1934 : 56).

sans doute est-ce parce qu’aussi, en tant qu’adverbe « paradigmatisant » (Nolke, 1983)
— autrement dit, en tant qu’adverbe reprenant, en contexte positif (et méme pour un
temps négatif : voir Badiou-Monferran, 2006, 2020d), tous les éléments non présents

'7 Au sens de persistance d’'un phénoméne aprés la disparition de sa cause. Pour 'examen de I'opérativité
de la notion en linguistique diachronique, voir Badiou-Monferran (2020a).
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en structure de surface — a pu, en combinaison avec ¢z, permettre la récupération des
anciennes structures de coordination différées, désormais ressenties comme irrégu-
lieres'®, et les transformer en constructions réguliéres, intégrées au paradigme des cons-
tructions dites « réduites » ou « elliptiques ». Dans les configurations elliptiques, la
construction discontinue [ez X aussi], tres largement dominante pour les X pronomi-
naux a toutes les époques (voir, parmi d’autres, les ex. 9-11 ci-dessus)'?, est trés vite
entrée en co-variation avec la construction en [e# aussi X] lorsque X n’était pas prono-
minal :

(12) Toutes lesquelles choses, combien que tu ayes et par aventure plus

grandes par le don de Dieu, et aussi tes compaignez [...] (Pierre Abélard,

Héloise Abélard, Jean de Meung, La vie et les epistres, 1290 : X, 160).

‘bien que tu possedes toutes ces choses et que, accidentellement, elles soient

plus grandes par le don de Dieu et tes compagnes aussi’.

(13) [...] Pescorce en sera curieusement ostée, et aussi les grains du dedans

(Serres, Le théitre d agriculture er mesnage des champs, 1607 : t. 1, 61).

En frangais moderne et contemporain, nombreuses sont les attestations de ce
type — dont, parmi d’autres, celle de (14) :
(14) Le soleil éclatait enfin, et aussi les couleurs, les arémes (Schreiber, Un silence
d'environ une demi-heure, 1996 : 418).

Dans T'histoire au long cours du frangais, la linéarisation ez aussi X recouvre
ainsi deux constructions différentes : 'une, réduite (12-14), lautre pas (2-4)*. Dans la
premiére (ex. 9-14), la cooccurrence (continue ou discontinue) de ez aussi est, tout a la
fois, nécessaire et contingente, au sens ot elle vient servir un but extérieur a elle-méme :

'¥ Voir, pour le niveau syntagmatique, les remarques critiques de Vaugelas sur I'« épithéte mal placé » de
la suite : « en cette belle solitude, et si propre i la contemplation » (Vaugelas, 2009 [1647], R. 156 : 355-
356), et, pour le niveau propositionnel, son commentaire tout aussi critique de la construction « tres-
mauvaise », combinant au probléme de la coordination différée celui d’'un changement de voix (ou de
diathese) : « Ils'est brulé, et tous ceux qui estoient aupres de luy » (Vaugelas, 2009 [1647], Remarque 358 :
585). Brunot (1959) situe le grand moment de condamnation, par les grammairiens, des structures de
coordination différée a la fin du XVIII*siecle.

! L’ensemble de la base Frantext ne consigne de fait que quatre attestations de la structure réduite ez
aussi + Pronom, datant toutes du XV¢ ou du XVI¢siécle : « ez prescha [...] que ses enfants savant leur foy
et aussi elle » (Registres du consistoire de Genéve au temps de Calvin, t.1, 1542 -44, 1542, 137) ; « LA
FILLE [...] Sire Cupido, Dieu vous gart ! CUPIDO. Et aussi vous, gente pucelle » (Procés d’un jeune
moyne et d’ung viel gendarme devant Cupido, 1500, 45. Nous soulignons). Voir aussi Jean Juvenal des
Ursins (T7res Crestien, tres haut, tres puissant roy, 1446, t. 2, 137) ; Jean de Buel, Le Jouvencel, t. 1 (1461,
87).

0 Au sujet des structures illustrées par (2-4), Mouret (2008 : 213), contre 'hypothése, émise dans cer-
tains travaux générativistes, d’une réduction inhérente au processus de coordination, montre en effet,
« 4 la suite d’Abeillé et Godard (1994, 2000, 2002) [...] qu’il existe des arguments syntaxiques contre
une approche elliptique de ces constructions ».
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Popération d’intégration syntaxique des structures elliptiques. Il en va au demeurant
de méme pour sa variante simple postposée en aussi. Cette derniére, qui oblitere le
mécanisme de coordination différée sous-jacent par effacement de I'élément — le ez —
en constituant la trace dans la structure de surface, et qui illustre donc une reconfigu-
ration du plan de la cohésion, privilégiant un codage par reprise plutdt que par coor-
dination :

(1) Albe le veut, et Rome (Corneille, Horace, 1641 : 11, 6)

(1) Albe le veut, et Rome aussi (exemple forgé)

(17) Albe le veut, Rome aussi (exemple forgé)

est relativement récente. Ses premicéres attestations dans Frantext remontent a 'aube
du francais moderne :

(15) Humblement de je te rens mercy ; / semblablement a vous aussi/

Tressainct et tresdigne pasteur (De la Vigne, Le Mystére de Saint Martin,

1496 : 462).

‘En toute humilité, je te rends grace, et, de la méme facon, a vous aussi, Vé-

nérable et Treés digne Pasteur’.

(16) Il a 'ongle crochu comme un oyseau de proye ; / Vous aussi qui tenez

pour article de foy / qu'on gaigne les pardons a derober le roy (Du Lorens,
Premicéres satires, 1624 : 11,7).

Mais il s’agit la d’occurrences isolées, et la construction, qui demeure toutefois

disponible jusqu’en frangais moderne et contemporain

(17) Le directeur va se coucher. Le rédacteur en chef aussi. (Bourget, Physio-

logie de lamour moderne, 1890 : 1, 12).

(18) J’en pleurais de rire. Mary aussi. (Quencau, Les cuvres complétes de Sally

Mara, 1962, « 1934 — Journal intime » : 37).

(19) La vraie troisieme maison est a nous [...] Il la contemple souvent. Moi

aussi (Signoret, La nostalgie n'est plus celle qu'elle était, 1976 : 141).

constitue, tout au long de lhistoire du francais, une variante moins fréquente?'.

Pour autant, parce que cette derniére n’est pas résiduelle, I'alternance ez aussi /
aussi mérite d’étre interrogée (voir ci-dessous).

Dans la seconde configuration (2-4), le marqueur er aussi se signale par son
caractére optionnel. A toutes les époques, et jusqu’en francais contemporain, il entre
en co-variation avec la construction en ¢t simple — s’apparentant a un cas de coordina-
tion (20) —, et la construction en aussi postposé, s’apparentant a un cas de juxtaposition
(21):

*! Le corpus Signoret (1976) par exemple comprend une trentaine de structures réduites articulées par
et aussi et une quinzaine seulement articulées par ainsi simple postposé. Le corpus Bourget présente des
proportions assez semblables (une dizaine de structures réduites en ez aussi et 3 en awssi).
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(20) Je me souviens de ma honte et de mon désespoir [...] (Mauriac, Signes,
rencontres et rendez-vous, 1983 :39).

(21) Et hier, incroyable coup de flemme, de désespoir aussi (Lagarce, Journal

1977-1990, 2007 : X, 135).

Alors qu’en francais médiéval, la succession, dans la chaine syntagmatique, de
et (en tant que marqueur de segmentation du discours, trés fréquent a l'oral et venu
suppléer ou renforcer a I'écrit les signes de ponctuation) et de aussi (en tant que mar-
queur d’assemblage) était courante et méme récurrente au sein d’unités textuelles pour-
tant relativement limitées — voir (3) —, inversement, en frangais moderne et contempo-
rain, dans la mesure ou ez, privé, au profit des signes de ponctuation, de sa fonction
démarcative originelle, fonctionne comme un marqueur de cohésion, soit, comme un
outil A part entiére de « coordination », de « connexion » ou de « relance discursive »*
— toutes fonctions somme toute assez proches de celle d’ « assemblage » dévolue a
aussi —, la linéarisation de et et de aussi ne s’'impose plus : tout du moins ne s’impose-
t-elle pas pour la méme raison (d’équilibre compensatoire entre les deux exigences de
division et de liaison discursives) que celle qui présidait a sa réalisation en frangais mé-
diéval. En vertu de cette reconfiguration, 'appariement et aussi, venu se préter a une
interprétation rémanente®, constitue, dans les configurations & I'étude du francais
postclassique, une variante marquée des deux autres jonctifs a disposition (er simple
d’une part ; aussi de Pautre). Pour autant — et que 'on explique ou non, en diachronie
longue, pour ces constructions, la persistance de 'appariement [e# / aussi] par attrac-
tion homologique des ez aussi des structures réduites —, le marqueur double (dont la
compositionnalité, avérée pour le frangais médiéval, doit étre questionnée pour le fran-
cais moderne) est, dans ces configurations, trop réguli¢rement attesté pour que son
alternance avec les marqueurs simples ez et aussi ne soit pas interrogée. On se deman-
dera ainsi, pour la période du francais moderne, quelles sont, d’une part, les caractéris-
tiques partagées des deux constructions (réduites — 9-14 — et non réduites — 2-4) arti-
culées par ez aussi, et quelles sont, d’autre part, leurs spécificités par rapport aux cons-
tructions concurrentes ne mobilisant que ez ou qu’aussi.

On l'aura compris : les observations qui suivent ne relévent pas d’une analyse
du systeme de langue. Elles prennent en considération les effets, en discours, de la li-
néarisation e aussi, et en propose une analyse contrastive, par rapport aux effets discur-
sifs induits, dans les mémes contextes, par I'un et/ou 'autre des marqueurs simples
concurrents (ez ou aussi). 11 s’agit somme toute de comprendre si la cooccurrence de ez

2 Voir Badiou-Monferran et Capin (2020). Ces fonctions sont bien entendu d’ores et déja attestées en
francais médiéval, mais elles sont souvent couplées et fusionnées avec la fonction démarcative notée ci-
dessus.

» Au sens de la rémanence rappelé ci-dessus, i.e., en tant que persistance d’'un phénoméne aprés la
disparition de sa cause.
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et aussi — fortuite, selon nous, dans I'une et autre des deux configurations mises au
jour — fait émerger en discours un nouveau marqueur, doté de propriétés nouvelles, ou
si le sens discursif des suites ez aussi du frangais moderne et contemporain est compo-
sitionnel, et s’apparente a la somme de ceux de ses éléments composants (comme en
francais médiéval, ot la linéarisation et aussi combinait, dans le cas des structures non
réduites, un marqueur de segmentation et un marqueur d’assemblage, et dans le cas
des structures réduites, — plus rares, au demeurant, que celles de coordination différée
avec et se passant d’aussi — un marqueur coordonnant et un marqueur paradigmati-
sant).

Le dénominateur commun, selon nous, a toutes les réalisations (continues et
discontinues) de er aussi en francais moderne et contemporain peut s’appréhender en
termes de décrochage énonciatif. 11 s’agit 1a d’une caractéristique partagée par les cooc-
currences des structures réduites et non réduites, et d’une spécificité par rapport aux
constructions articulées par ef seul ou aussi. Autrement dit, si, dans les structures con-
sidérées*, aussi (surtout attesté en construction réduite) assemble des conjoints symé-
triques, mis en parallele dans le cadre d’une énonciation unique a deux temps, si ez
(surtout attesté en construction non réduite) hiérarchise possiblement (au plan infor-
matif et/ou argumentatif) les conjoints articulés par ses soins au sein d’une méme énon-
ciation, le ez aussi des structures réduites et non réduites, instruisant 'zjous d’un sup-
plément (le conjoint droit) & un contenu propositionnel de base (le conjoint gauche),
signale une disjonction énonciative. Il constitue un opérateur polyphonique de réajus-
tement énonciatif, venu pointer le caractere partiel de 'énonciation portée par le seul
conjoint gauche, et dénoncer l'illusion de son achévement. En frangais moderne et
contemporain, d’autres marqueurs, typographiques notamment, sont bien entendu
susceptibles de déclencher — ou tout du moins de spécifier — la relation d’adjonction
au sens (glosé ci-dessus) de perturbation par rallonge®. Le signe de ponctuation qu’est
le point détachant un constituant périphérique placé a sa droite en constitue une illus-
tration. Analysant les « ajouts aprés un point », Combettes (2011a : 3) observe que
« Pajout suffit [...] par la rupture typographique et la constitution d’une nouvelle unité
phrastique, a signaler les modifications énonciatives et la situation de polyphonie ».

Pour autant, dans les configurations a I'étude (9-14 et 2-4), C’est bien la cooc-
currence non discrete de ef et aussi qui seule produit la relation d’adjonction. Soit en
effet les structures réduites des exemples forgés (1”) et (1°) :

 En dehors de ce cadre, et, par transcatégorisation, en tant que marqueur discursif et non plus en tant
que coordonnant, est susceptible de spécifier un décrochage énonciatif, comme dans « Paul — et Cest
fort dommage — a renoncé a son projet ».

» Phénomene que la rhétorique désigne sous le nom d’hyperbate. Voir Morier (1961), HYPERBATE :
« Figure par laquelle on ajoute 4 la phrase qui paraissait terminée une épithéte, un complément ou une
proposition, expression qui surprend I'auditeur et se trouve par l--méme fortement mise en évidence ».
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(1°) Albe le veut, et Rome aussi
(1) Albe le veut, Rome aussi.

En raison de sa position postposée, aussi assure ici pleinement sa fonction d’ad-
verbe paradigmatisant, et participe alors a 'assemblage de deux énoncés symétriques
qui, du point de vue du dynamisme communicatif, constituent deux énoncés de pre-
miere instance, coordonnés en (1°) et juxtaposés en (17), au sein d’une énonciation
unifiée. En revanche, en (1’7)

(1) Albe le veut, et aussi Rome

la remontée de aussi en position initiale et son appariement avec ez altere son fonction-
nement anaphorisant au bénéfice d’'un fonctionnement purement coordonnant. E¢
aussi articule dés lors un énoncé complet (« Albe le veut »)  une unité thématique « de
seconde instance »*® (« Rome »), ajoutée apreés coup. Le plus ou moins grand lissage
énonciatif interne aux séquences (1°) et (1”) s le décalage énonciatif interne a (17)

3

s'évalue aux différentes manieres dont (1°), (17) et (1”’) réagissent aux tests des trans-
formations phrastiques. Si (1””) accepte notamment les transformations interronéga-
tive et jussive :

Albe ne le veut-elle pas ? Et aussi Rome ?

Qu’Albe le veuille, et aussi Rome !

a la différence de (17)

*Albe ne le veut-elle pas ? Rome aussi ?
*Qu’Albe le veuille, Rome aussi !

Ectsi les transformations jussive et interronégative de (1°)
Qu’Albe le veuille, et Rome aussi !
*Albe ne le veut-elle pas, et Rome aussi ?

font 'objet de jugements d’acceptabilité variés, illustrant le caractere intermédiaire de

3

(1) par rapport a (17) et (1’”), C’est bien au nom de I'unité énonciative de (1”), qui ne
se laisse pas diviser en deux blocs par la question rhétorique redoublée ou I'injonction
redoublée, et en vertu du hiatus énonciatif interne a (1””), qui favorise le dédoublement
de I'énoncé par la question et/ou 'injonction redoublées.

Le méme type d’observations peut étre reconduit pour I'autre forme de linéa-
risation en [X et aussi Y] (4), afférente cette fois aux constructions non réduites, dites
« coordinations de séquences de compléments » (Mouret, 2008). A été montré ailleurs
que dans le cas ol ces constructions étaient articulées par e seul, la relation de discours
ainsi spécifiée s’apparentait, prioritairement, a un processus de « hiérarchisation dans

I'équivalence », allant de pair avec un ordonnancement contraint et gradué des

%6 Selon la terminologie de Bolinger (1952) reprise dans certaines études de 'école de Prague (Firbas,
1974) et dans Combettes (2011a).
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conjoints?’. Dans ce cadre, ef fonctionne, du moins en francais moderne, comme un
« opérateur applicable & deux éléments de méme type pour en construire un troisi¢me »
(Berrendonner, 2012 : 86). Autrement dit, tout en instruisant une relation de suren-
cheére entre les conjoints articulés par ses soins, il contribue au lissage énonciatif de la
séquence qui l'accueille. Sa cooccurrence avec aussi vient en revanche introduire une
forme de jeu, d’hétérogénéité énonciative absente de la construction en ez simple. De
fait, dans un énoncé comme :

(4) Je me souviens de ses chaussures et aussi de sa chemise de nuit en nylon

transparente. (Akerman, Ma mére rit, 2013 : 192).

et aussi déjoue les lectures autosuffisantes de 'élément inscrit dans sa précédence, en
signalant la présence d’un supplément. Il fonctionne ainsi, tout a la fois, comme un
opérateur (i) d’ouverture vers une séquence droite (ii) et de disjonction, pointant le
statut discursivement asymétrique (basique vs complémentaire ; principal vs adventice)
des unités qu’il conjoint. Si, dans X ez Y, X et Y entretiennent de facto une relation
d’indépendance réciproque, dans X et aussi Y, le rapport de X et Y reléve de la dépen-
dance unilatérale. Y est présenté, via le marqueur ez aussi, comme une composante non
autonome, se contentant de venir a 'appui de X. En d’autres termes, ef aussi signale et
produit en discours un boitement, une dissymétrie, que ne faisaient apparaitre ni ez
seul, ni aussi, ni le jonctif zéro des constructions asyndétiques. Il vient coder en frangais
moderne une relation — non pas d’assemblage (comme aussi), non pas de gradation
(comme ¢t), mais — d’@jout, consubstantielle a son occurrence. En définitive, la conti-
nuité de la linéarisation e# aussi en diachronie longue est trompeuse. Elle cache une
discontinuité entre le et aussi du francais médiéval, compositionnel (i.e. juxtaposant
une instruction de segmentation et une instruction de jonction entre deux séquences
symétriques et comparables) et celui du francais moderne, non-compositionnel et pro-
ducteur de la relation, signalant une perturbation par rallonge (en termes rhétoriques :

* Voir entre autres a ce sujet Badiou-Monferran (2020d : 1656) : « Ce phénoméne se manifeste (i)
occasionnellement, par la formation de routines discursives (« les femmes et les enfants d’abord » ; « chers
collegues et amis », etc.) ; (ii) plus généralement, par le type d’enchainements discursifs auxquels chaque
suite en [X et Y] va pouvoir donner lieu. Si les coordinations « pauvre et bonne » — dans 'exemple de
Mirabeau : « Je suis aise de I'établissement de cette pauvre et bonne enfant qui avait golit et presse du
sacrement (Mirabeau, Lettres, 1780, 221) — ou encore « laide et riche » — dans 'exemple de Bernanos :
« La vieille Malorthy née laide et riche, n’avait jamais espérée pour elle-méme d’autre aventure qu'un
mariage convenable, qui n’est affaire que de notaire » (Bernanos, Sous le soleil de Satan, 1926, 68) —,
associant deux conjoints d’orientation argumentative opposée, constituent chacune un argument globa-
lement favorable au mariage de la personne ainsi caractérisée, cest en vertu de I'ordonnancement hié-
rarchique des conjoints spécifié par le coordonnant, qui pose que le second terme — dénotant, en 'oc-
currence, une qualité (la bonté ou la richesse) — soit, du point de vue informatif et / ou argumentatif,
plus fort que le premier — dénotant un travers : la pauvreté ; la laideur. (Pour plus de détails, voir Ibrahim,
1978, et, a sa suite, Badiou- Monferran, 2000, 2002) ».
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une « hyperbate »). Pour ce dernier, le test du clivage, pouvant porter sur le seul con-
joint gauche sans altérer la grammaticalité de 'énoncé :

(4’) Ce sont ses chaussures dont je me souviens, et aussi sa chemise de nuit

en nylon transparente

(4”) Ce sont de ses chaussures que je me souviens, et aussi de sa chemise de

nuit en nylon transparente

contrairement a ce qui se passe pour les constructions coordonnantes en ez seul :
(20) *C’est ma honte dont je me souviens, et mon désespoir
(207) 22 C’est de ma honte que je me souviens, et de mon désespoir

permet de faire contraster la relation de coordination — avec ou sans gradation —, qui
s’inscrit au sein d’une énonciation unique, ne se prétant pas (ou mal) aux opérations
de séquencage par clivage, et la relation d’ajout, qui se préte a ce type de manipulations,
en vertu de la disjonction énonciative entre le conjoint supplément et le conjoint de
base. Imputable & ez aussi, ce déphasage, a I'origine de différents effets de voix (ou de
points de vue), est compatible & 'écrit — non sans une certaine redondance il est vrai —
avec la mobilisation de marques typographiques signalant également un décrochage
énonciatif. En l'occurrence, les parenthéses et les tirets doubles, mais aussi le point
introducteur d’hyperbate — étudié par Combettes (2011a, 2011b) :

(21) Alors il a appelé le docteur Forge. Et aussi les gendarmes [...]. (Chalan-

don, Une promesse, 2006 : 230).

(22) Vous évoquez les fournitures d'armes de I'Union soviétique au profit de

IEgypte (et aussi les éventuelles livraisons d'armes américaines  Israél).

(Mendes France, (Euvres complétes, 1963-1973, 1989 : 307).

(23) J’ai médité les actions, les mérites - et aussi les succés et les échecs - de
mes anciens. (Mendes France, Euvres complétes, 19743-1982, 1990 : 220).

Les constructions avec gapping s’accommodent elles aussi du méme type de
surmarquage :
(24) — Mon argent est toujours la, non ?

— Il y est. Et aussi les deux lascars. (Garat, Dans la main du diable, 2000 :
584).

Dans 'une comme dans 'autre des deux constructions (avec ou sans gapping),
Iajout peut par ailleurs étre dissocié de son support, notamment via 'insertion d’une
séquence incidente, ou a la faveur d’un changement de tour de parole :
(25) Quant aux courants d'opinion dont fait état le journaliste américain, ils
existent non seulement en France mais dans I'ensemble de I'Europe, comme
en témoignent le récent échange de propos entre M. Bevan et Sir Winston
Churchill aux Communes (T7mes de Londres du 27 octobre) et aussi les dé-

clarations faites aux Etats-Unis mémes par le chancelier Adenauer. (Mendes
France, (Euvres complétes, 1954-1955, 1986 : 422).
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(26) S. de B. - Vous aviez ’édition compléte de Colette.

J.-P. S. = Oui.

S. de B. — Et aussi les ceuvres complétes de Proust.

J.-P. S. — Oui. (Beauvoir, Sartre, Entretiens avec Jean-Paul Sartre, 1981 : 287).

Ces configurations, jouant de la tmese (25 et 26) ou du décrochage typogra-
phique (21-24), n’impliquent pas nécessairement la présence de er aussi, et elles sont
au demeurant compatibles avec ez (seul) ou aussi (seul)?®. Le cas échéant, ce sont elles
qui déclenchent 'effet de perturbation par rallonge. En cooccurrence avec ez aussi, elles
confirment, soulignent, mettent en relief la nature adjonctive de la relation produite,
en francais moderne et contemporain, par le marqueur a I'étude.

3.2. Et également
L’adverbe de maniére également constitue le pendant moderne de aussi. Dans

Frantext, il n’est attesté, en cooccurrence avec ef, pour spécifier 'opération d’adjonc-
tion, qu’a partir du XIX¢ siecle :

(27) Par I'ordre de mm les médecins, je suis encore au consulat, et également,

par leur conseil, je dois aller passer trois a quatre jours a la campagne, dans

une maison qu’ils ont louée, pour achever de me remettre. (Latouche, L'H¢é-

ritier, Derniéres lettres de deux amans de Barcelone, 1821 : 141).

Il est toujours productif en francais contemporain :
(28) De méme devraient figurer sur les listes du premier college tous les titu-
laires de la carte d'ancien combattant et également tous ceux qui déposeraient
une déclaration de renonciation au statut personnel. (Mendes France, Euvres

complétes, 1955-1962, 1987 : 126).

Pour autant, il constitue une variante trés minoritaire de et aussi : le corpus
contemporain de Frantext en enregistre 30 attestations contre 1855 occurrences de ez
aussi. Comment expliquer 'émergence et la persistance d’un marqueur qui, en I'état,
fait 'objet d’'un emploi résiduel ?

L’hypothése ici défendue est que si ez également se maintient en francais con-
temporain, méme 2 faible fréquence, c’est parce que contrairement a ez aussi, il suspend
toute possibilité de requalification, en discours, de I'adjonction pure en adjonction im-
pure, avec effet de gradation (quantitative ou intensive). Autrement dit : toute possibi-
lité de transcatégorisation (d’'un emploi coordonnant a un emploi de marqueur discur-
sif). Cette propriété, qui le distingue de ez aussi, pour sa part beaucoup plus poreux, est
a mettre en relation avec la valeur de son étymon. Les dictionnaires glosent en effet le
sens de également par « d’une maniére qui ne créé pas de différence », « 2 un degré qui
ne présente pas de différence » (7LFi). Partant, alors que la base Frantext présente en

8 Voir ici-méme l'exemple de la note 24 et, pour d’autres d’attestations, celles notamment de larticle de
Combettes (2008) consacré aux cas d’ajout aprés un point.
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diachronie longue de multiples attestations de e méme aussi, combinant adjonction et
surenchere, et attestant de ce fait la compatibilité de aussi avec les contextes scalaires :
(29) [...] la foy, qui est, comme j’ai dis, une creance aveugle de quelque divi-
nité, et méme aussi une creance aveugle de quelques loix, et de quelques re-
velations divines. (Meslier, Mémoire des pensées et sentiments, 1729 : 81).
(30) je dois bien voir tout ce qui manquait a celle-ci sur le plan, disons, phi-
lologique et méme aussi sur le plan philosophique. (Bailly, Zuiles détachées,
2004 : 72).
la combinaison *X ez méme également Y est totalement absente. Et également constitue
ainsi la variante stable, non transcatégorisable, de ez aussi pour le marquage de 'adjonc-
tion.

4. Combinaisons nécessaires : et puis, et aprés

L’objet de cette section est de décrire en diachronie les trajectoires de cooccur-
rents qui ne sont pas exclusivement des marqueurs discursifs, et pour lesquels cet em-
ploi est venu se greffer sur une valeur de base autre : ez puis, et aprés, dont la valeur de
base, celle de connexion temporelle, est susceptible, par transcatégorisation, d’acquérir
une valeur argumentative. On distinguera le cas de ez puis, qui marque la co-orienta-
tion, a P'exclusion de la disjonction, de celui de ez aprés, marquant la disjonction, a
Iexclusion de la co-orientation.

4.1. Et puis

Lorsque et relie des énoncés, alias des verbes conjugués, il participe a 'expres-
sion temporelle de I'énoncé et établit une relation de Narration (Lascaride et Ascher,
1993 ; Bras, Le Draoulec et Viau, 2003 : 71-97). A sa valeur d’addition de base se
superpose une valeur de succession temporelle (Lambert, 2001). A ez peuvent alors
s’adjoindre d’autres marqueurs temporels, comme les adverbiaux puis, aprés (mais aussi
(a)doncques, lués et les plus récents, ensuite et alors). Dans une grande partie des attes-
tations, la suite ez + cooccurrent continue a noter la succession temporelle et fonctionne
comme un connecteur (marquant une relation implicative, explicite ou sous-enten-
due)?. Mais lorsque la suite constitue une ramification de I'énoncé /I'énonciation pré-
cédent(e) qui sert a structurer le discours, impliquant une relation autre que la relation
temporelle — par exemple le contraste ou le résultat, l'opposition, le défi, etc. —, alors
Iassociation devient un MD par transcatégorisation. Cette derniére est tres sollicitée
en frangais moderne ol ez puis peut noter un MD qui renforce un argument précédent
en ajoutant un argument supplémentaire. La transcatégorisation est provoquée par la

» « - Filz, vos irez, ce dit la mere. Grant honor vos fet I'emperere quant il si belement vos mande.

— Dame, ainz irons a la viande et puis aprés si ferons el». (Renart, Roman de la Rose ou de Guillaume de
Dole, 1228, 32) ‘L’empereur vous fait grand honneur lorsqu’il vous convie d’'une fagon si aimable.
— Dame, nous irons tout d’abord chercher les plats et puis aprés nous nous rendrons aupres de lui’.
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sortie du contexte narratif et attestée essentiellement en régime argumentatif comme
dans (31), ou le personnage principal refuse la présence de l'autre avangant un premier
argument (« je n’ai pas besoin de vous ») et en en ajoutant un second (« vous risquez
de salir votre costume neuf ») :

(31) Jallais entrer avec lui lorsqu'il m'écarta, sans rudesse mais avec cette fer-

meté qui n’appartient qu'aux spécialistes. — Je n’ai pas besoin de vous, me dit-

il, et puis vous risqueriez de salir votre beau costume neuf. Il insistait sur neuf.

(Vian, Les fourmis, 1949 : 69).

Dans (32), et puis introduit un nouvel énoncé dont le format interro-négatif,
pointant une question rhétorique, autrement dit, une assertion renforcée, accuse la
force de frappe du second argument venu a 'appui du premier :

(32) Qu’en sa qualité de capitaine général il n’ait pas examiné I'injustice du
décret, a la bonne heure, il n’était pas juge compétent mais en sa qualité de
citoyen, il devait des observations a 'administration municipale, et puis, en
sa qualité de capitaine-général et en sa qualité de citoyen, ne devait-il pas peser
les conséquences des ordres qu’on lui donnait? (Marat, Pamphlet, 1790 :
152).

Si on peut trouver quelques attestations isolées et embryonnaires de ez puis
argumentatif en ancien francais — voir (33), ou la lecture argumentative n’exclut pas
pour autant une lecture temporelle — le MD émerge vraiment a la fin du moyen fran-
cais (34). Il se répand et se conventionnalise en frangais préclassique (35) :

(33) Je s¢ay bien que vous alés querant Merlin ne n’en pouez oir nouvelles se
par moy non, si vous en diray je ce que j’en s¢ay certainement. Et puis ne vous
travaillés ja pour sgavoir en plus, car ce seroit peine perdue. (Suite du Roman
de Merlin, 1230 : 497)

‘Je sais que vous cherchez Merlin et (que) vous ne pouvez pas avoir des nou-
velles de lui sinon par moi. Je vous dirai ce que je sais. Et puis [glosable par la
locution argumentative « Par ailleurs » mais aussi par les adverbiaux temporels
« Ensuite », « Aprés cela »], n’essayez pas d’en savoir davantage, car ce serait
peine perdue’.

(34) Le jour que le duc de Bourgongne eut les nouvelles quele roy Edouard
estoit arrivé en Hollande, je estoye arrivé devers luy de Callaix ; et le trouvay
a Boullongne et ne sgavoys riens de cecy ny encores de la fuytte dudict roy.
Leduc de Bourgongne eut premier nouvelles qu’il estoit mort. De cela ne luy
challoit gueres, car il aymoit myeulx ceste ligne de Lanclastre que celle d’Yort.
Et puis il avoit en sa maison les ducz de Cestre et de Sombresset et plusieur-
sautres du party du roy Henry : par quoy luy sembloit bien que facillement il
appointeroit avec ceste lignée. (Commynes, Mémoires, 1489 : t.1, 413).

‘cela lui importait peu car il préférait la lignée des Lancastres a celle des Yorks.
Et puis, il comptait dans sa maison les ducs de Chestre et de Somerset et
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plusieurs autres du parti du roi Henri, ce qui 'amenait a penser qu’il lui serait
plus facile de se réconcilier avec cette lignée’.

(35) — URBAIN : Scais tu pas bien que je ay promis ? — RUFFIN : Oy, mais
promettre et tenir, ce sont deux, et puis j'ay tousjours oy dire que beati garniti
vaut mieux que expectans expectavi. (Larivey, Les Esprits, 1579 : 1.3)°.

Les attestations ci-dessus illustrent le fait que ez puis (i) reprend et renchérit sur un
argument précédent (ii) et en conforte la ligne argumentative. Dans tous ces exemples,
le MD est, fondamentalement, un marqueur de co-orientation argumentative.

Puis, seul, assume rarement cette valeur : on ne trouve que deux exemples dans
le corpus de Frantext intégral, peu significatifs en raison de leur régime énonciatif : le
premier est en vers, le second s’inscrit dans un segment de discours direct et mobilise
'imaginaire de la langue classique :

(36) De Monseigneur, qui écrire en voudrait, / Plus clair esprit que le mien y
faudrait : / Puis je sens bien ma plume trop rurale / Pour exalter sa maison
libérale. (Marot, L adolescence clémentine, 1539 : 189).

(37) — Mais si nous y allions tous! dit d'Artagnan; que diable! on ne nous
dévorera point tous les quatre; plus, quatre laquais; plus, les chevaux; plus, les
armes.

— Puis ce sera une occasion de montrer nos équipages, dit Porthos. (Dumas,
Les trois Mousquetaires, 1844 : 41).

Le seul cas ol puis instruit sans ez un processus de surenchére argumentative est
celui oui, corrélé a d'abord (et éventuellement a ensuite), il fonctionne comme un mar-
queur d’intégration linéaire :

(38) Zidore avait dii renoncer i ses intentions, s’en était allé. Il lui fallait cent

francs. D’abord il crevait de faim. Puis Georgina, sa maitresse, avait besoin
d’argent. (Van Der Meersch, Invasion 14, 1935 : 169).

Mais le cas échéant, puis n’est pas autonome. Il constitue 'un des éléments du
MD composé discret ou marqueur d’intégration linéaire — dabord. .. puis. Autrement
dit, il s’agit 12 d’'un autre morphéme, de type corrélatif, qui ne remet pas en cause le
fait qu’en emploi non corrélatif, la transcatégorisation de puis (soit, son passage de
'adverbial temporel au MD) nécessite la présence de et et que, par conséquent, 'en-
semble ainsi formé soit non-décomposable.

30 Frantext, en état, ne comporte pas d’autre exemple de et puis argumentatif pour la période de 'ancien
francais. Les premiéres attestations datent de la fin du moyen frangais — voir notamment la Soztie des sots
Sfourrés de malice (1480 : 196), qui enchaine deux tours de paroles introduits par Ef puis argumentatif.
Mais c’est autour des années 1560 que celles-ci se multiplient. Pour le seul genre du théitre, voir parmi
d’autres : Grévin, La Trésoriere, 1,2 (1562 : 16) ; Les Esbahis, 11,2 (1562 : 146) ; Lavardin, La Célestine,
I (1578 : 49, 60) ; Amboise, Les Neapolitaines, 11,8 (1584 : 193).

https://doi.org/10.25145/j.cedille.2021.19.05 108



Cédille, revista de estudios franceses, 19 (2021), 89-125 C. Badiou-Monferran & D. Capin

A coté du fonctionnement textuel exemplifié sous (31-35), le MD Et puis dé-
veloppe un emploi interactionnel a la fin du moyen frangais. En effet, en contexte
interrogatif (E# puis ?), il constitue, a l'attention de I'interlocuteur (réel ou fictif), un
marqueur de demande de complétion du discours. L’enchainement peut admettre une
interprétation temporelle (39) ou argumentative (40), (41), mais quoi qu’il en soit, ez
puis fonctionne dans tous les cas comme un MD, dans la mesure ot il porte une de-
mande de complétion :

(39) LA MAGDALEINE.

Helas, que farey je, moy, lasse, / Palharde, infame, pecharresse? [...]. /Marthe,
ma suer, ad vous m’adresse ; / Conseilhés moy ; donnés m’advis!

LA MARTE.

Loué soit Dieu que vous a pris! /Ma suer, si a moy volés croire, /Vous muarés
tous voz abis.

LA MAGDALEINE.

Et puis?

LA MARTE.

Scavés vous qu'il vous fault faire ? / Au prophete vous fault atraire / Pour grace
demander et pardon, / Car il est bien de si bon aire ; / Pas ne vous reffusera
ce don. (Anonyme, La passion d’Auvergne, 1477 : Fragment A, 138)

‘Hélas, que ferai-je, moi, malheureuse, une femme débauchée, infime, péche-
resse ? [...] Marthe, ma sceur, je m’adresse a vous. Conseillez-moi, donnez-
moi votre avis. MARTHE Dieu soit loué ! Ma sceur, si vous voulez me croire,
vous changerez tous vos habits. LA MADELEINE : Et ensuite ? MARTHE : Savez-
vous ce qu’il faut faire ? Il faut vous adresser au prophéte pour demander grace
et pardon’.

(40) Quant le compaignon fut retourné devers le maistre, il luy demanda :
« Et puis 2 » Il luy respondit qu’il estoit de son oppinion, et que, s’il n’eust
crainct le jour, encores y fut-il demouré. (Marguerite de Navarre, L Heptamé-
ron, 1559 : Premiére Journée, Nouvelle 8, 744).

(41) Roxane, fermant les yeux : Oui, parlez-moi d'amour.

Christian : Je £aime.

Roxane : C'est le théme brodez, brodez.

Christian : Je vous...

Roxane : Brodez !

Christian : Je faime tant !

Roxane : Sans doute, et puis ? ...

Christian : Et puis... je serais si content si vous m’aimiez ! Dis-moi, Roxane,
que tu m’aimes !

Roxane, avec une moue: Vous m’offrez du brouet quand jespérais des
créemes ! Dites un peu comment vous m'aimez ? (Rostand, Cyrano de Bergerac,
1898 : 111, 5, 123).
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Le cas échéant, par antiphrase, E# puis ? peut constituer un marqueur de mise
en doute de la possibilité d'une complétion. Au lieu d’indexer un mouvement de su-
renchére argumentative, il constitue un signal de disjonction, que I'enchainement qui
suit, s’il est accompagné d’un changement de tour de parole, va treés probablement
invalider (42), mais qu’il va valider §’il s’exerce a I'intérieur du méme tour de parole
(43) :

(42) MAISTRE ALIBORUM.

L’ung de vous fait le non joueur, / Et contrefait le bon varlet, L’autre parlé en
bastelleur / Et si ne scet pas son coupplet.

TESTE CREUSE.

Bien, et puis?

MAISTRE ALIBORUM.

Cela me desplaist.

SOTIN.

Dea! vous nous voulles regnier. (Anonyme. Miracle de Saint Nicolas et d'un
juif, 1480 : 141)

‘L’un ne fait le comédien et contrefait le bon valet. L’autre parle en bonimen-
teur et ne connait pas son propos. TETE CREUSE : Et puis ? MAITRE ALIBO-
RUM : Cela me déplait. LE PETIT SOT : Allons ! Vous voulez nous donner des
ordres I

(43) (Il se leve.) Vous rappelez-vous comme il était gai, rieur, amusant ? Et de
Pesprit ! avait-il de Iesprit, hein ?

MADAME AMBROIX

Il en faisait, surtout.

AMBROIX, arrangeant le chile de Gertrude.

Eh bien, oui, il en faisait, et puis ? Quel mal voyez-vous a cela ? Quand vous
avez du café en grain chez vous, vous faites du café, n'est-ce pas ? et personne
ne s’en plaint; de méme pour U'esprit, quand on en a, on en fait, et je n’y vois
rien a redire. (Daudet, La derniére idole, 1,1, 6).

Cet emploi disruptif de ez puis 7, emploi second, obtenu par antiphrase, empiéte
comme on va le voir sur la valeur de base de ez aprés ? (en contexte interrogatif).

4.2, Et aprés | apreés
Le francais moderne connait deux marqueurs discursifs basés sur 'adverbial

aprés, comme on le voit dans les exemples suivants : prés seul, en régime discursif as-
sertif (42) et et aprés en régime discursif interrogatif (43), respectivement MD 1 (orga-
nisateur textuel introduisant une disjonction argumentative) et MD 2 (organisateur de
Iinteraction, marquant un vice de 'argumentation et interrogeant 'interlocuteur, réel
ou fictif, sur la possibilité de sa complétion).

(44) Tu me diras que j’avais qu’a me manifester plus bruyamment et dire ce

que j’avais sur le coeur en tapant du poing sur la table mais je te répondrai que
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C'est pas exactement dans mon caractére et quen plus, tu détestes, je dirais
méme mieux, ne supportes pas les gens qui se manifestent bruyamment contre
ton gré ou contre tes idées. Apres, le probléme de savoir pourquoi je ne aime
plus, je serais bien incapable de t’exposer correctement les faits avec un plan
en trois parties, une introduction et une conclusion. D’ailleurs je pense que
¢a ne servirait a rien sauf a te faire du mal et de ce point de vue-13, je pense
que j'en ai déja étalé quelques couches. (Gavalda, Ceux qui savent compren-
dront, 2000 : 52).

(45) Mais Bailleul continuait de pécher dans les prés. La Loire et ses brochets
Iintimidaient encore. Il n’osait s’attaquer  eux, et cependant se gourmandait,
sexcitait A plus de hardiesse : « Et apreés 2 Est-ce qu’ils me mangeront ? » Ce
fut un soir, a Bouteille, qu’il sauta brusquement le pas. (Genevoix, La boite &

péche, 1926 : 55).

Tout en contribuant a la structuration du discours, Aprés (44) ne fonctionne
pas a la maniere de E? puis : les arguments avant et aprés ne partageant pas le méme
topique. La valeur de 'argument qui suit Aprés differe de celle de 'argument qui pré-
cede. Dans le cas de Er apreés (45), cette divergence, alimentée par le régime interrogatif,
va jusqu’a souligner 'opposition. On 'aura donc compris : C’est la valeur fondamenta-
lement disruptive des enchainements en question (i) qui d’une part, bloque la cooc-
currence de ez et aprés (Yet aprés) en contexte assertif, dans la mesure ot ez, qui conjoint
(a la différence de mais), présuppose que les éléments articulés par ses soins soient ar-
gumentativement co-orientés ; (i) qui, d’autre part, impose la présence de ez en con-
texte interrogatif, puisque se trouve précisément mise en question la possibilité de
poursuivre 'argumentation en cours de traitement. Dans Ez aprés 2, Et présuppose que
le propos précédemment énoncé va pouvoir étre complété, développé, et apreés, associé
a la modalité interrogative, conteste cette possibilité. La cooccurrence n’est donc pas
optionnelle, et £z aprés ? en (45) ne pourrait pas commuter avec Aprés ?

L’impossible commutation de Et aprés avec aprés en contexte interrogatif et de
Aprés avec Et aprés en contexte assertif est au demeurant ce qui permet de distinguer
les emplois de MD de ce morphéme de ses emplois d’adverbial temporel, qui acceptent
la commutation. Contrairement a (44) et (45), les attestations d’adverbial temporel
sous (46) et (47) se prétent aux manipulations consistant a ajouter (46’) ou a supprimer
(47°) un er sans que la signification (en 'occurrence temporelle) de 'enchainement en
soit pour autant altérée :

(46) TRIVELIN, écrivant. - Je mettrai comme il vous plaira. Vous saurez que
je m’appelle Arlequin. Aprés ?
ARLEQUIN. - « Que j’ai une maitresse qui s’appelle Silvia, bourgeoise de mon

village et fille d’honneur ». (Marivaux, La double inconstance, 1724, 111, 2,
245).
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(46’) TRIVELIN, écrivant. - Je mettrai comme il vous plaira. Vous saurez que
je m’appelle Arlequin. Et apres ?

ARLEQUIN. - « Que j’ai une maitresse qui s'appelle Silvia, bourgeoise de mon
village et fille ’honneur ».

(47) Une chose en ameéne une autre et puis on ne sait plus ol 'on va. Ainsi,
j’ai connu un jeune homme trés bien qui devait épouser la fille de ma cuisi-
ni¢re. Une nuit, il est entré par hasard chez un petit bijoutier. Il I'a tué. Et
apres, il a volé. Et apres, il a dissimulé. Tu vois ot ¢a mene. La derniere fois
que je l'ai revu, il était devenu menteur. (Gide, Les faux-monnayeurs, 1925 :
Seconde partie, 1104).

(47) Une chose en améne une autre et puis on ne sait plus ot 'on va. Ainsi,
j'ai connu un jeune homme trés bien qui devait épouser la fille de ma cuisi-
ni¢re. Une nuit, il est entré par hasard chez un petit bijoutier. Il I'a tué. Apres,
il a volé. Apres, il a dissimulé. Tu vois ol ¢ca meéne. La derniére fois que je 'ai

revu, il était devenu menteur.

Le caractere optionnel de la présence/absence de ez est ce qui distingue les em-
plois d’adverbial temporel d’aprés de ses emplois de MD disruptif. Alors que dans le
premier cas, les suites ez aprés, [ et aprés ?s’interpretent analytiquement, comme des suites
contingentes constituées d'un MD ez optionnel et d’un adverbial aprés, dans le second
cas, et aprés ? s’ interpréte synthétiquement, comme un MD composé, interrogeant 'opé-
rativité de 'argumentation en cours et la pertinence de sa poursuite. Contrairement a £¢
puis, / Et puis ?, invitant  la relance du propos en cours, Aprés, / Et aprés ? invitent a son
abandon, a son suspens. Tout du moins articulent-ils 2 un premier élément posé la « cor-
rection anticipative » (Soutet, 1992 : 123 pour Maintenant) de son implication suppo-
sée.

L’histoire d’aprés révele des pistes pour expliquer cette opposition. Pendant la
période de 'ancien francais, aprés et et aprés indiquent majoritairement I'espace :
(48) et il resgarde le chandelabre qui vient vers la croiz, mes il ne voit mie qui
le porte, si s’en merveille trop. Et aprés lui voit venir sor une table d’argent le
Saint Vessel que il ot jadis veu chiés le Roi Pescheor, celui meismes que len
apeloit le Saint Graal. (Queste Graal, 1220 : 59).
‘Et il regarde le candélabre qui vient vers la croix, mais il ne voit point celui
qui le porte et s’en étonne beaucoup. Et apres (derriére) lui, il voit arriver sur
une table d’argent le Saint Vaisseau qu’il avait vu jadis chez le Roi Pécheur,
celui méme que l'on appelait le Saint Graal’.
(49) Quant vint aprés vespres que li tens fu raseriez, si voient li compaignon
par devant ax un chevalier navré el cors molt durement afoir devant ax, et
disoit soventes foiz : “Hé ! Diex, secorez moi ! Car or en est li besoign.” Aprés

lui venoit uns autres chevaliers o un nain qui li crioient de loign : “Morz estes,
ne la poez garir.” (Queste Graal, 1220 : 243).
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‘Lorsque, apres vépres, le temps se calma, les compagnons purent voir devant
eux un chevalier gravement blessé qui fuyait en disant : « Dieu, aidez-moi !
Car j’en ai besoin. » Derri¢re lui venait un autre chevalier avec un nain lesquels
Pinterpellaient de loin : « Vous étes mort ! Rien ne peut vous sauver ! »’.

Les emplois temporels (50 et 51) sont moins fréquents :
(50) Son cheval li fet amener / Et le grant sengler aporter, / Aprés li a rendu
son chien (Guingamor, 1180, v. 730-732).
‘Il ordonna de lui amener son cheval et de lui apporter le sanglier. Apres il lui
rendit son chien’.

(51) Atant mes sire Gavains prent del pain, en sa boce I'a mis et aprés a son
helme pris qui sor le table ert devant lui. (Vengeance Raguidel, 1220, 9)

‘Monseigneur Gauvain prend du pain, le met dans sa bouche ; (et) apres il
prend son heaume qui était sur la table’.

Témoin, le tableau suivant :

Total des occurrences | Occ. en emploi temporel
PUIS 4367 660, soit 15,1%
ET PUIS 492 431, soit 87,6%
APRES 2216 349, soit 15,7%
ET APRES 111 68, soit 61,3%

Tableau 1. Attestions des emplois temporels de PUIS, ET PUIS, APRES, ET APRES dans le corpus
prédéfini Frantext Ancien Frangais

Aucune attestation de apreés | et apres en tant que MD n’a été trouvée pour cette
période. Les emplois temporels (aprés et et aprés) augmentent dans les attestations de
Frantext Moyen Frangais (2019), conformément a la description proposée par Heine,
Claudi et Hiinnenmayer (1991) du passage spatial > temporel. Aprés devenait alors
apte a signaler un point de départ a la différence de puis qui note/ notait essentiellement
Penchainement. Les premiéres attestations de aprés, MD structurant le discours, datent
de la période du francais préclassique :

(52) Que si quelqu’un a falli, et bien, il fera telle chose qui sera pour recom-
penser la faute et mesmes il fera plus qu’il ne doit. Et ainsi Dieu aura bien
ocasion de se contenter. Voila (dy je) la doctrine commune des papistes, mais
il leur est facile de gazouiller ainsi, d’autant qu’ilz se moquent de Dieu et le
manient comme un petit enfant. Apres, si les hommes n’ont satisfait du tout
en ce monde, il y aura un moien pour estre purgé en 'autre. (Calvin, Sermons,
1558 : 13).

(53) c'est espece d'injure d'avoir regret au repos de ceux qui nous ayment,
pour ce que nous en sommes incommodez : (...). Apres il y a & cela un trés
bon remede, que la fortune ne nous peust oster, c'est que, survivant a nos
amis, nous avons moyen d'en faire d'autres : I'amitié est un des plus grands
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biens de la vie, aussi est-il des plus aisez a acquerir. (Charron, De la sagesse :
trois livres, 1601 : 606).

Et aprés, MD de type 2 est encore plus récent :
(54) Quand tu auras mon 4ge, I'age fort, tu regarderas d’un ceil plus tranquille
les petites miséres inhérentes a la triste nature humaine. Je sais ce que tu peux
me dire : — “ c’est ma cousine. ” oui, et apres ? ... n’est-elle pas ma fille, a moi !

...me vois-tu pour cela penché comme un saule pleureur ? (Reider, Mademoi-
selle Vallantin, 1862 : 135).

Pourquoi ces trajectoires sémantiques différentes entre puis et aprés ? Force est
de constater que dés les premiéres attestations, aprés offre une palette d’emplois plus
importants que puis, qui reste cantonné dans I'expression de I'enchainement®. Qui
plus est, la présence de puis n’implique pas de borne dans les proces évoqués qui s’en-
chainent®, comme en témoignent (i) la présence de constructions de type guand, nar-
ratif et non temporel + ... puis (55) ; (ii) la présence d’adverbes de type « rapidement »
(56) (iii) et la répétition (57) :

(55) Quant il fu d’eles delivrez, / Puis ad tuz ses baruns mandez, / Que li
jugemenz seit renduz : / Trop ad le jur esté tenuz. (Marie de France, Lais de
Marie de France, 1180 : Lanval, v. 375-378).

‘Apres s’étre occupé d’elles, le roi convoqua tous ses grands vassaux pour qu’ils
rendissent leur jugement : il avait été que trop différé’ (Trad. N. Koble et M.
Segui).

(56) Li palefroiz li fu bailli / ez si richemant apareilliez, / et ele i monte
lieemant ; / puis monterent isnelemant / li seignor et li escuier. (Chrétien de
Troyes, Erec, 1170 : 21a).

‘Le palefrois, richement appareillé, lui fut donné; elle se mit & cheval avec
joie : apres monterent rapidement les seigneurs et les écuyers’.

(57) Un petit ci recrierai / Et puis aprés recrierai / Et redirai encor avant.
(Coincy, Miracles Nostre Dame, t.3, 1218 : v. 246-248).

! Méme si, dans les textes les plus anciens, puis et aprés sont interchangeables, comme le montrent les
deux exemples suivants du Livre de Samuel (XII¢ s.) ol « aprés-demain » est notée par aprés demain d’une
part et par puis demain d’autre part :

(i) Jonatha dist a David : « Ha! Sire Dieu de Israel ! Si jeo avera encerchi huy la sentence de mon pere
demain ou apres demain, ez nulle bone chose avera estee sur David, e# jeo nel toi maunde demaintenaunt
(ms. Londres {* 28, 12) “... Si j’avais la décision de mon pere demain ou aprés-demain’.

(i) Jonathas dist a David : « Vive le Seignor Dieu de Istael ! Si jeo ey enquis la sentence de moun pere
demain ou puis demain, et nulle bone chose eit estee sur David dit, et jeo nel toy maunde demaintenaunt
(ms. Paris, £°28, 12).

La proximité entre les deux termes est d’ailleurs caractéristique et visible également en italien et espagnol
modernes (dopo et poi | despues, pues). Or, comme mentionné ci-dessus, au-deld de 'usage temporel, ces
adverbiaux connaissent un emploi argumentatif, suite & une transcatégorisation.

32 La situation reste identique en francais moderne (Gosselin, 2007 : 54).
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‘Je crierai de nouveau, et puis aprés de nouveau, et je le redirai encore’.

Fournissant un repere qui constituera le socle et le point de départ pour l'in-
troduction d’un nouvel argument, gprés conviendra davantage a 'élaboration d’une
argumentation divergente et triomphera désormais dans cet emploi. Le parcours es-
quissé permet de proposer que : (i) £# puis, MD de type 1 et 2, alias organisateur textuel
et organisateur interactionnel, n’est pas décomposable ; (ii) Apreés, seul, peut fonction-
ner comme MD de type 1, mais pour accéder au statut de MD de type 2, se manifestant
exclusivement dans l'interaction, la présence de ez, marque prototypique d’oralité, de-
vient obligatoire.

Demeure, au sujet des cooccurrences de e + adverbial, un autre cas de figure,
beaucoup plus fréquent que ceux des combinaisons nécessaires (ez puis, et aprés ?) ou
contingentes (et aussi) présentés ci-dessus : celui des combinaisons optionnelles, qu’il-
lustrent, parmi bien d’autres, la série des MD dédiés a I'expression de la surenchére.

5. Combinaisons optionnelles : transcatégorisation avortée (et plus) et appariements
compositionnels réussis (ez de plus ; et en plus)

En diachronie longue, pour I'expression de la relation de gradation (ou de su-
rencheére), le francais a développé deux familles de marqueurs discursifs :

(i) la famille des MD non dédiés a I'expression de la gradation, ayant acquis
une valeur argumentative a la faveur d’une transcatégorisation (voir 'emploi dit « de
relance » de ez décrit, entre autres, dans Badiou-Monferran et Capin, 2020, et de ez
puis, ci-dessus, section 4 — ainsi que, toute proportion gardée, pour I'expression de la
gradation disjonctive, apres et et apres).

(ii) la famille des marqueurs dédiés : 1. voire, covariant de ez en emploi de MD,
qui se signale en ce qu’il n’accepte pas d’entrer en cooccurrence avec ce dernier® ; 2.
I'ensemble des locutions adverbiales ou des adverbes tout a la fois co-variants et

% Les raisons de ce blocage ont partie liée avec 'histoire dudit adverbial. On alléguera que la transcaté-
gorisation de voire a joué son rdle : voire est a la fois un adverbe, un nom (ex. : « Du fait, li a conté la
voire », Mir. N.D. Rosarius, 1330 : 204, ‘il lui a dit la vérit€¢’) et un adjectif (ex. « Por Deu, Sire, dit la
pucele, Car me dites voire novele », Yvain, 1177-1181 : v.b4909-4910 ‘Pour 'amour de Dieu, Sire, dit
la jeune fille, dites-moi la vraie nouvelle’) comme d’ailleurs en latin o il est adverbe, adjectif et nom
avec, a chaque fois, une portée différente ; les emplois majoritaires attestés en francais médiéval le mon-
trent avec une incidence nominale et non propositionnelle : il apparait également dans des incises, asso-
cié 2 un terme d’adresse et souvent en cooccurrence avec un interjectif ou un adverbe : voire dea, voire
ores ; il est par conséquent absent de la place frontale de 'énoncé et ne peut pas se combiner avec les ez
de relance articulant, du moins majoritairement, des propositions.
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possiblement cooccurrents avec ez dans son emploi de MD — en outre®*, méme®

, Sur-
tour®, attestés dés le francais médiéval ; de surcroit’’; mieux encore®®, ainsi que le sous-
ensemble des locutions adverbiales formées sur plus (de plus, en plus).

Cest ce dernier observatoire (celui des MD de surenchére mobilisant I’adverbe
plus) qui sera ici retenu, parce que, s’étageant sur toute la diachronie du frangais — avec
la formation de e plus en francais médiéval et celle de de plus/et de plus (XVII siecle) et
en plus/ et en plus (XIXC siecle) en frangais moderne —, il illustre exemplairement deux
vagues de formation pour les MD augmentatifs : 'une, ancienne, conduisant du fran-
cais médiéval au francais préclassique, ot les attestations des adverbiaux cooccurrents
avec er précedent parfois de plusieurs décennies celles de 'adverbial seul ; I'autre, plus
récente, conduisant du francais classique au francais moderne, ol 'adverbial seul, dans
son emploi de MD augmentatif, est attesté (bien) avant sa combinaison avec le e MD
de relance.

5.1. Transcatégorisations avortées de et plus et plus

Pour l'expression de la surenchére, ez plus et plus n’ont jamais été co-variants :
ces créations constituent deux tentatives de transcatégorisation avortée, a partir d’'une
méme valeur sommative-temporelle de base. Tentatives qui se sont succédé dans le
temps (et plus pour le frangais médiéval ; plus pour les débuts du francais moderne) et
qui ont toutes deux connu l'insucces.

3411 constitue 'un des marqueurs de surenchére les plus anciens, et est déja attesté dés le début du moyen
francais (voir, dans Frantext, Anonyme, Le canarien, Piéces justificatives, 1327 ; Bersuire, Décade de Titus
Livius, 1354, ol en outre est au demeurant cooccurrent avec et — et en outre — et, pour la premiére attes-
tation d’en outre seul, en emploi d’organisateur textuel marquant la surenchére, ¢f” Gerson, Sermon pour
la Pentecote, 1389, 84). En outre est probablement issu de la locution prépositionnelle & outre en outre,
signifiant « de part en part » et attestée bien avant 'adverbial (voir, dans Frantext, Chrétien de Troyes,
Cligés, 1176 : 76d). Le marquage de la surenchére par en outre est constitutif, tout 2 la fois (a) du sens
de I'adverbe ouzre, qui, des le latin u/tra, dénote un débordement de frontiére, latérale ou longitudinale,
(b) et du fait que soit sélectionné, dans la locution prépositionnelle, le constituant cible, en outre, et non
le constituant source, doutre : autrement dit, le terme ou I'aboutissement du parcours.

% Dans Frantext intégral, I'adverbe est attesté avec cet emploi de MD de surenchére (sous la graphie
mesme) des le XV¢ siecle (La Broquitre, Le Voyage d’outremer, 1455, 222). Dans cette occurrence, il est
cooccurrent a et.

% Pour la premiére attestation du MD dans Frantext intégral, voir Commynes, Mémoires, T. 3, 1495 :
45, 230. Dans ces occurrences, le MD est cooccurrent a ez.

%7 Pour les premiéres attestations du MD dans Frantext intégral (sous la graphie de surcroist), voir Rabe-
lais, Gargantua, 1542 : chap. 37, 320 ol de surcroist est cooccurrent a et ; Charles Estienne, L Agriculture
et maison rustique, 1564 : 34r° ou il figure sans ez.

%8 Pour la premiére attestation du MD dans Frantext intégral (sous la graphie mieux encores), voir Honoré
d’Urfée, Astrée, T. 2, L. 4, 131), ol mieux encores accompagne le coordonnant mais.
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5.1.1. Et plus, un MD augmentatif infructueux

La cooccurrence ez plus constitue un cas de figure opposé a celle de et puis, dans
la mesure ou elle constitue un cas de transcatégorisation avortée. La requalification du
quantitatif sommatif (« 2 plus 2 égalent quatre ») a 'augmentatif s’est, dans un premier
temps, appuyée sur deux déplacements concomitants :

(i) un déplacement de palier syntaxique, avec un passage du niveau syntagma-
tique (niveau de 'opération d’addition) au niveau propositionnel (niveau privilégié de
Popération de surenchere).

(ii) Adossement systématique, pendant toute la période médiévale, de I'adver-
bial 4 un ez de relance.

La premiere attestation recueillie dans Frantext illustre ce double phénomene :
(57) [...] elles s’offrirent eulx mesmes en sacrefice a Dieu par martire ; et plus,
double couronne vainquis, s’estudierent ensuivre «’Aingnel qui est espous des
vierges, en quelconque lieu qu’il alast». (Pierre Abaelart et Héloise Abaelart,
Jean de Meung, La vie et les Epistres, 1290 : 13).

‘elles s’offrirent elles-mémes en sacrifice 2 Dieu par martyre ; et de surcroit,
portant la double couronne, elles consacrérent leurs efforts pour suivre
I'’Agneau lequel est époux des vierges, ot qu’il aille.”

Un rapide examen des occurrences figurant dans la base montre combien cette
expérimentation fut de courte durée. Au demeurant fort peu exploitée en francais mé-
diéval (o 'on ne rencontre que trois occurrences isolées — celle ci-dessus et deux autres,
dans Arras, Mélusine 1392 et Anonyme, Ysaje le Triste, 1400) elle ne passe pas le cap
du frangais moderne (i.e., du XVI¢ siecle). Désormais, ez plus perd sa capacité a fonc-
tionner comme un connecteur textuel. Il se cantonne dans des emplois purement quan-
titatifs, associant le MD ez et 'adverbial quantificateur p/us désignant une quantité su-
périeure :

(59) Louis. Ce que j’ai déja fait, je puis encor le faire.
Olivier. Et plus, si vous voulez. (Delavigne, Louis XI, 1832 : V, 6, 200).

Pour expliquer I'insucces de cette transcatégorisation associant 'adverbial a ez
de relance, on pourra avancer hypothése que les locuteurs ont sans doute ressenti la
combinaison de ez et de 'adverbial, pourtant motivée par 'analogie avec ez en outre, ou
encore ¢t puis, d ores et déja disponibles dans un sens argumentatif, comme une con-
tradiction dans les termes. De fait, a la différence de ce qui avait pu se passer avec puis,
dont le sens temporel admet la combinaison avec ez, la combinaison de ez et de plus
était irréguliere. Il s’agissait d’'une innovation passant outre 'incompatibilité de plus et
de ez dans les structures de coordination — les conjonctions de coordination s’excluant,
comme on le sait, I'une 'autre : « *deux et plus deux font quatre ».
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5.1.2 Plus, un MD de surenchére de courte durée
L’insucces de ez plus a la fin du francais médiéval a pu déclencher, a 'aube du

frangais moderne, une autre expérimentation, tout aussi infructueuse : celle de la trans-
catégorisation de plus seul, engageant la requalification de sa valeur sommativo-tempo-
relle de base en valeur augmentative. Dans Frantext, on trouve quelques occurrences
illustrant ce type de transfert® : chez Dolet (1540), Rabelais (1552), Pasquier (1576),
Esternod (1619) et Gournay (1635). Soit : chez des essayistes, romanciers, épistoliers
ou poctes satiriques du francais renaissant et classique. L’examen de ces occurrences
fait apparaitre que ces derniéres sont tout autant attestées en énonciation historique
qu’en énonciation de discours, et qu’elles figurent a tous les paliers de I'analyse syn-
taxique (pour l'articulation de syntagmes, de propositions, de phrases), dans le cadre
ou non d’une suite de marqueurs d’intégration linéaire (MIL*). Mais cette expérimen-
tation, qui succede 2 la précédente et lui supplée, ne s’est pas poursuivie au-dela du
frangais préclassique. Tres vite, plus a perdu sa capacité a fonctionner comme un con-
necteur textuel, marqueur de gradation. Il s’est replié depuis le francais classique sur
son emploi sommatif de base, comme dans (58).

(60) L'INTIME. Voici fort 4 propos Monsieur le commissaire. / Monsieur,

votre présence est ici nécessaire. / Tel que vous me voyez, Monsieur ici pré-

sent / M’a d'un fort grand soufflet fait un petit présent. /LEANDRE. A vous,

Monsieur ? LINTIME. A moi, parlant 3 ma personne. / Item, un coup de

pied; plus, les noms qu’il me donne (Racine, Les Plaideurs, 1697, 11, 5, 187).

L’hypothése ici formulée pour expliquer 'insucces du MD augmentatif est que
plus, sur-sollicité dans le domaine du quantitatif et du temporel, n’était pas vraiment
disponible pour marquer une opération de surenchere. Dans I'histoire au long cours
du frangais, les deux coups d’essai ez plus (pour la période du francais médiéval) et plus
(a 'aube du frangais moderne) ont cédé le pas a deux autres, a priori plus fructueux :

de plus et en plus.

5.2. Des appariements optionnels et compositionnels réussis : et de plus vs et en plus

Les cooccurrences de et et de de plus | en plus sont tout a la fois optionnelles et
compositionnelles, dans la mesure o les locutions adverbiales de plus | en plus sont
d’ores et déja dédiées au marquage de la surenchere : il s’agit de leur valeur de base.

[’examen, non encore fait, de la concurrence, dans I'histoire du francais, des
locutions adverbiales seules et des locutions adverbiales cooccurrentes avec ez en est
d’autant plus instructif. Il fait en effet apparaitre des trajectoires diachroniques qui il-
lustrent, au sein de la nébuleuse multifactorielle mobilisée dans la littérature pour

3 Ont été interrogés les contextes ou plus succédait a un signe de ponctuation forte (le point-virgule, les
deux points, le point) et se trouvait avant une virgule.

“ Voir a ce sujet l'attestation figurant dans le Tiers-Livre de Rabelais (1552, chap. 47, 327), ou plus vient
fermer une série ouverte par premierement et poursuivie par secondement.
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expliquer le changement linguistique, le poids d’un facteur souvent minimisé et néan-

moins important : celui afférent a la progressive autonomisation du code écrit par rap-

port au code oral.

5.2.1. et de plus vs de plus

De plus a pris le relais de plus au XVII* siecle. Pendant une courte période, il

entre en co-variation avec ce dernier. Sans doute est-il issu du comparatif de supériorité,

qui apparait dés 'ancien francais comme modificateur d’un adjectif (61), d’un adverbe

(62) :

(61) Pa num d’ocire i metrai un mien filz / E sin avrez, ¢o quid, de plus gen-

tilz. (Chanson de Roland, 1110 : v.149-150).

‘Diit-il mourir, j’y mettrai un de mes fils, et vous en aurez, je crois, de plus
nobles’.

(62) Mais de plus loinz ad sun pris aquité. (Chanson de Guillaume, 1150 : 38)

‘Il S’en est acquitté de plus loin’.

et encore en emploi pronominal (63) :

(63) Tuz les juenvles assembler sunt / Qui de quinze anz sunt u de plus, / Si
cume custume est e us (Wace, Le roman de Brut, 1155, v.358-360)

‘“Tous les jeunes sont assemblés, de I'Age de quinze ans et (de) plus, ainsi que
le veulent les us et coutumes’.

L’accession 2 la fonction d’organisateur textuel est avérée dans L Astrée (deuxiéme par-
tie, 1610) :

(64) elle me pria de trouver bon qu’elle feignist d'aimer Clorian, parce qu’il y
avoit apparence de mariage entre eux, estant d’'une mesme ville, et d’une
mesme condition. Et de plus, Clorian estant fort riche, sa mere sans doute
auroit cette recherche agreable, au lieu que si la mienne eust esté descouverte,
parce que jestois estranger, et qu'on ne s¢avoit pas mesme si je n’estois point
marié, elle leust desapreuvée, et luy eust peut estre deffendu de me voir. (Ur-
fée, Astrée, 1610 : 2¢ partie, L. IV, 129).

Le nouvel organisateur textuel est encore une fois associé a et et cette fois, cette

combinatoire n’est pas inédite. On 'a déja repérée & propos de I'emploi pronominal :

(65) Raou le Cavetier, de trente anz et de plus, (Guillaume de Saint Pathus,
Miracles de Saint Louis, 1300 : 68).

Et de plus se maintiendra au demeurant jusqu’en frangais contemporain :

(66) Patrick leve les yeux au ciel. Il n’est pas beaucoup plus élégant que moi,
et de plus il est insolent, mais ’est un homme, le veinard. A partir du moment
ot il est rasé, et a défaut de qualités réelles, un homme peut toujours passer
pour intelligent. (Desplechin, Sans moi, 1998 : 162).

Pour autant, la part de ez de plus vs de plus, attesté dés les années 1620 (voir

Mersenne, L Tmpiété des déistes, athées et libertins de ce temps, 1624 ; ou encore Camus,
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Palombe ou la femme honorable, 1625) s’inversera en proportions symétriques entre le
XVII¢ siecle et le XX/XXI¢ siecles : 80% de et de plus contre 20% de de plus a 'époque
classique ; 20% de ez de plus et 80% de de plus pour 'époque contemporaine. Cette
inversion proportionnelle montre que la combinaison de ez de de plus est contingente.
Elle suit et illustre la trajectoire d’autonomisation du code écrit qui caractérise la dia-
chronie du frangais, et qui se manifeste, entre autres, par I'éviction des marqueurs
d’oralité et d’oralisation trop voyants (en 'occurrence, le MD et servant 'opération de
surenchere en proposant un tremplin a la relance). L’histoire d’un des plus récents MD
notant la surenchere, a savoir (ez) en plus, confirme cette trajectoire.

5.2.2. En plus vs et en plus
L’accession de en plus au marquage de la surenchére est tres récente. Elle date

de la fin du XIX¢ siecle et illustre, mieux que tout autre, le principe d’autonomisation
du code écrit qui gouverne pour une part histoire du changement linguistique pour
la période moderne. Le choix du marqueur, en soi, n’est pas original. Ce dernier est
issu, classiquement, d’une construction mobilisant le comparatif de supériorité, devant
un adjectif :

(67) Renarz estoit en plus grant paine / d’armes enquerre la semaine. (Roman

de Renart, br. 8, 1190, v. 80-81).

‘Renard avait le plus grand mal & engager des combats pendant une semaine’.

puis en emploi pronominal. La premicre attestation de ce type se trouve imbriquée
dans un syntagme prépositionnel :

(68) Mais chiere adez fist noble et riche / Et emprunta de plus en plus / Et ¢ca

et la et sus et jus. (Coinci, Miracles de Notre-Dame, 1218, v. 110-112).

‘Mais il fit sans interruption bonne chére et emprunta de plus en plus et ¢a et

1, et en tout lieu’.

au demeurant toujours productif a 'époque moderne, comme complément du verbe :
(69) Sa curiosité était excitée de plus en plus (Sand, Le compagnon du Tour de
France, 1851, 163).
(70) 1ls s’écartaient de plus en plus. (Flaubert, Salammbs, 1963 : 95).

(71) A travers le réseau de plantes et de branches qui se resserraient de plus en

plus. (Daudet, Robert Helmont, 1874 : 924).
ou, & partir de la toute fin du XIX¢ si¢cle, en position frontale, comme adverbe de
constituant :

(72) Sur la place, la zone dorée et rougie de soleil diminue, s’en va, mangée

par 'ombre ; de plus en plus, le grand écran de la Gizune domine tout [...].

(Loti, Ramuntcho, 1897 : 67).

Il est probable que I'organisateur textuel en plus en soit issu. En tant que cible
d’une trajectoire dont de plus est la source, en plus ajoute de la surenchére a la suren-
chére et semble venir coder, & coté de de plus — affaibli par 'usure, indiquant souvent
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une simple adjonction sans valeur augmentative ajoutée, notamment lorsqu’il est em-
ployé seul, sans ez — un surcroit de gradation. En plus s'impose du coup comme la va-
riante marquée de de plus.

Encore trés largement minoritaire du point de vue de sa fréquence, il n’en a pas
moins une place 4 gagner, en vertu de son haut potentiel scalaire, qui le démarque de
de plus.

Mais la plus grande de ses originalités, congruentes avec le mouvement d’auto-
nomisation de 'écrit évoqué plus haut, Cest qu’en plus a émergé dans sa nudité, sans
appariement avec ¢ (marqueur d’oralité devenu intempestif). La combinaison attendue
est apparue bien plus tard et se signale par une faible fréquence : si la base Frantext
enregistre 18 occurrences d’en plus en emploi de MD augmentatif, conduisant de Dau-
det (1877) a Lafon (2012), elle ne comprend que 5 attestations de e# en plus, contenues
dans Dolto (1985), Bayon (1987), Cixous & Calle Gruber (1994), Jenni (2011). Ces
résultats appellent plusieurs observations :

(i) en plus, le premier des deux marqueurs a apparaitre, et quantitativement le
mieux représenté sur toute la tranche chronologique déroulée, semble constituer le
grand gagnant de la compétition engagée avec ez en plus.

(ii) Le dépouillement des résultats issus de la base Frantext montre qu’en plus
est compatible :

— avec tous les genres de discours : roman, essai, théatre, journal, autobiographie ;

— avec tous les types de textes : énonciation historique, énonciation de discours ;

— avec tous les registres de langue, de 'écrit littéraire a I'écrit familier ;

— avec toutes configurations syntaxiques possibles (7.c., a l'articulation de syn-
tagmes, de propositions, de phrases),

— avec toutes les plumes, toutes les voix, au regard du paramétre genré (masculin
vs féminin).

Par différence, 'appariement avec ez, désormais marqué comme variante oralisée,
est peu représenté et il est cantonné a quelques configurations tres limitées. Le parameétre
textuel (sélectionnant les séquences discursives aux dépens des séquences narratives) et le
registre de langue (simple ou familier) semblent particuli¢rement contraignants. On ob-
serve ainsi ici, pour le francais moderne et contemporain, une situation radicalement
différente de celle qui avait présidé a 'avénement de marqueurs de surenchére dans les
périodes précédentes. Apres le francais classique, Iécrit renouvelle son stock de mar-
queurs sans mobiliser la combinaison qui avait fait florés jusque-1a, et qui exploitait ez,
vecteur d’oralité longtemps utilisé (en énonciation de discours mais aussi en énonciation
historique) comme alternative, vocalisable et vocalisée, des signes de ponctuation pour
démarquer les unités de discours et les relancer.
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6. Conclusion

Cette étude ouvre pour la linguistique diachronique un nouveau champ de re-
cherche, qui appelle plusieurs remarques :

Primo. En synchronie et en diachronie, la suite ez + adverbial couvre trois caté-
gories : (i) celle du coordonnant (composé d’'un MD et d’un adverbial), ici illustrée par
et aussi ; (ii) celle du connecteur (composé d’'un MD et d’un adverbial), ici illustrée par
les et puis | et aprés temporels ; (iii) celle du MD, non-décomposable (e puis, et apreés ?)
ou décomposable (ez de plus, et en plus).

Secundo. Chaque combinaison semble avoir sa propre chronologie, son propre
parcours, sa propre trajectoire ; chaque création a sa régularité, dont le cadre théorique,
souple, de la transcatégorisation rend compte de maniere opératoire. Ce dernier permet
en effet de décrire deux niveaux de transfert : celui des morphemes (ez, mais aussi puis,
aprés, plus) et celui des constructions (avec des expérimentations réussies — et puis, et
aprés ? — et des ratés : et plus, analogie malheureuse — avec en outre —, qui ne résistera
qu’un temps).

Tertio. Enfin, par-dela les facteurs de changement bien connus et parfaitement
documentés, comme la dynamique analogique' et la dynamique intégratrice*, I'ob-
servatoire de la cooccurrence fait apparaitre, pour ses objets et a partir d’eux, 'impor-
tance, pour lintelligence des évolutions diachroniques constitutives de I’histoire du
frangais, d’un facteur trop souvent négligé : celui de 'autonomisation du code écrit par
rapport au code oral, et de son influence sur la configuration des termes qui agissent
sur 'organisation textuelle®’. La n’est pas le moindre enjeu de ce nouveau champ de
recherche.

! Dynamique ici illustrée par 'empreinte probable des locutions prépositionnelles & deux éléments
(d'outre en outre 5 de plus en plus) sur la formation des items indiquant une gradation (en outre ; en plus).
D’outre en outre et de plus en plus dessinent en effet une méme trajectoire, dont le terminus ad quem (en
outre, en plus) sera sélectionné, de préférence au terminus a quo (*d’outre ; de plus, désormais concurrencé,
en francais contemporain, par ez plus, encore minoritaire, mais qui a de fortes probabilités de devenir le
MD de demain), pour exprimer la scalarité avec co-orientation.

# Dynamique ici illustrée par le passage des structures de coordination différée en et aux structures
réduites en et aussi.

# Comme il a été montré dans cette étude, le francais moderne (notamment celui des XIX¢-XXI¢siécles)
limite drastiquement 'usage des ez MD en régime narratif. En revanche, ces derniers se maintiennent
mieux en régime discursif, 12 ol la fronti¢re des codes écrit et oral est plus poreuse.
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Resumen

En este articulo, analizamos la evolucién de dos conectores aditivos (puis y ensuite) y
de tres conectores adversativos del francés (cependant, néanmoinsy pourtant) a lo largo del siglo
XVII, en las ediciones principe de textos narrativos y argumentativos. Estudiamos la funcién
que desempenan estos conectores asociados a la puntuacién y a la dindmica informativa de los
enunciados. Demostramos que la funcién textual de tales conectores acompané la transicion
de la escritura en periodos a la escritura de frases, transicién que aporté a los autores nuevos
recursos para organizar sus ideas. En particular, mostramos cémo estas nuevas perspectivas
favorecieron el uso de cependant y reforzaron su papel argumentativo a lo largo del siglo XVII.
Palabras clave: diacronia, conectores, periodo y oracién, puntuacion, cependant.

Résumé

Nous analysons I'évolution de deux connecteurs additifs (puis et ensuite) et trois con-
necteurs adversatifs (cependant, néanmoins, pourtant) au long du XVII® siecle dans les textes
narratifs et argumentatifs. Nous étudions leur rdle en association de la ponctuation des éditions
princeps et de la dynamique informationnelle des énoncés. Nous montrons que le role textuel
des connecteurs a accompagné le passage de I'écriture périodique a I'écriture phrastique en
donnant aux auteurs de nouvelles ressources d’organisation du propos. Nous montrons notam-
ment comment cependant a bénéficié de ces nouvelles perspectives et a vu son role argumentatif
renforcé au long du XVIIF siecle.
Mots-clés : diachronie, connecteurs, période et phrase, ponctuation, cependant.

Abstract

This paper analyze the evolution of two additive (puis and ensuite) and three adversarial
(cependant, néanmoins, pourtant) connectors throughout the seventeenth century in narrative
and argumentative texts. We study their role in association with the punctuation of the
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editiones principes and the informational dynamics of the utterances. We show that the textual
role of connectors accompanied the transition from periodical writing to phrasal writing, by
giving authors new resources for organizing their discourses. In particular, we show how ce-
pendant benefited from these new perspectives and saw its argumentative roles reinforced
throughout the seventeenth century.

Keywords: diachrony, connector, period and sentence, punctuation, cependant.

1. Introduction

La grammaire textuelle appliquée a la diachronie du francais connait, depuis
quelques années, un intérét certain de la part des chercheurs. Depuis les premieres
études de Bernard Combettes (1983), les travaux portant sur la fabrique de I'énoncé
dans les états anciens de la langue se sont multipliés (Fournier, 1998 ; Goux 2019b; Le
Goffic, 2011; Siouffi, 1997 ; Siouffi, 2020 ; Prévost, 2001 ; pour ne donner que
quelques jalons), et ils ont exploré avec grand détail la fagon dont la continuité réfé-
rentielle (ou la cohésion textuelle) et la dynamique informationnelle (ou la cobérence tex-
tuelle) éraient effectivement gérées dans les énoncés du temps. Plus rares sont cependant
les travaux se consacrant au troisieme sujet d’étude privilégié de la grammaire de texte,
la connexité textuelle, que nous définirons a la suite de Frank Neveu comme la notion
renvoyant 4 certaines relations de cohésion dans un texte et plus largement, dans un
discours, aux relations dont le fonctionnement linguistique et pragmatique est pris en
charge par des marqueurs de connexité ou des connecteurs. Comme le précise Franck
Neveu (2007 : 166), ces marqueurs opérent principalement au niveau transphrastique
et au niveau de la structure séquentielle du texte ou du discours, la connexité compo-
sant une propriété formelle fondamentale de ceux-ci.

On notera cependant que la définition proposée a linstant est circulaire,
puisque nous considérons que la connexité est prise en charge par les connecteurs...
tandis que les connecteurs sont définis comme des marques de connexité. On peut
certes considérer que la connexité est une notion englobant davantage que la seule classe
des connecteurs puisqu’en elles-mémes, les anaphores et la succession référentielle par-
ticipent également a la connexité textuelle (Goux, 2020 ; Neveu, 2007), mais cela ne
suffit cependant pas a arréter la définition de ce concept. Il faudrait, ne serait-ce, que
parvenir a définir ce que sont les connecteurs mais la encore, nous nous heurtons a un
certain nombre de difficultés.

En effet, le terme générique de connecteur, que Riegel ez al. définissent comme
des « termes de liaison et de structuration » (2014 : 1044), est souvent défini  contra-
rio, conséquence de leur grande variation morphologique, catégorielle et sémantique.
Ce sont des expressions, mots ou groupes de mots, qui ne sont pas prédicatifs en eux-
mémes, bien qu'’ils servent a construire des prédications, et qui ne sont pas référentiels,
bien qu’ils articulent la succession des référents entre eux. Ce sont généralement des
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adverbes ou des groupes adverbiaux (cependant, néanmoins...), mais 'on inclut égale-
ment dans cette classe des conjonctions (mais, or) et certains syntagmes prépositionnels
(d'abord, a premiére vue, dune part...). 1l faut noter cependant qu’a cdté de cette défi-
nition générale, Neveu (2007), considére également comme des connecteurs les « cons-
tructions détachées », soit les participes apposés en position initiale de séquence,
qu’analyse Combettes (1998) ; il s’agit cependant d’une position peu suivie par les
chercheurs, et que nous ne considérerons pas dans notre contribution quand bien
méme ce type de constructions détachées, notamment en téte de séquence textuelle ou
de chapitre, aurait d’évidents liens avec la connexité (Goux, 2020). A cette difficulté
définitionnelle enfin, Franck Neveu toujours souligne avec précision la confusion qu’il
peut exister entre les emplois du terme, sensiblement distincts selon I'approche que 'on
choisit d’adopter (nous soulignons) :

[L]e terme de connecteur connait #rois principaux types d emplois,

étroitement corrélés. Le premier lui vient de la logique, ou le

terme peut étre défini, par distinction avec le terme d’opérateur,

comme un foncteur ayant pour argument une paire ordonnée

de propositions. [...] Le deuxiéme emploi s’est développé en prag-

matique, par les diverses approches non formalistes des connec-

teurs en langue naturelle [...] destinées & rendre compte des pro-

cessus inférentiels déclenchés par I'usage de mots comme ¢z,

mais, si. Le troisiéme emploi, plus englobant, s'est développé en sé-

mantique discursive et textuelle pour désigner des mots ou des ex-

pressions (conjonctions, adverbes, syntagmes prépositionnels,

etc.) dont la fonction est de lier des séquences discursives de na-

ture phrastique ou textuelle a des fins de cohésion et de cohé-

rence du discours (Neveu, 2007 : 165-166, les italiques sont

notres).

Aussi, méme lorsque nous sortons du domaine de la logique et de 'argumen-
tation et que nous nous concentrons, comme nous le ferons ici, sur 'approche textuelle
des connecteurs, la connexité est délicate a étudier puisque 'hétérogénéité catégorielle
des connecteurs les rend difficilement constituables en une « classe » particuliere, ce qui
n’est pas sans poser des problémes d’analyse. Pour ne donner que deux exemples, pour
Adam & Fayol (1989 : 3), les connecteurs/organisateurs, tout comme la ponctuation,
s’opposent en priorité aux anaphores. Au contraire, Berrendonner & Reichler-Béguelin
(1989 : 123-124) rapprochent les connecteurs des anaphoriques, en observant notam-
ment des similitudes dans leur gestion de I'enchainement des clauses/phrases/proposi-
tions, tout en soulignant d’évidentes distinctions dans leur emploi syntaxique : ils ob-
servent effectivement certaines contraintes d’enchainement similaires a celles régissant
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I'emploi des formes liées / formes de rappel dans le cadre de 'anaphore (Apothéloz,
1995 : 18-25)".

Ces dernieres remarques nous interrogent particulicrement. En effet, que nous
considérions les connecteurs en association des anaphores ou en opposition de celles-
ci, cela revient finalement toujours a les définir selon ces derniéres, et ce qu’on aborde
ces questions du point de vue syntaxique, du point de vue sémantico-référentiel ou
encore du point de vue textuel ; Cest d’ailleurs 1a un point commun aux études sur la
question (cf. bibliographie). Mais dans la mesure oui 'emploi des anaphores a évolué
dans le temps, et notamment dans le passage problématique de la phrase a la période
(Goux, 2017 ; Goux 2019a ; Seguin, 1993 ; Siouffi, 2010), il devient pertinent d’ins-
crire I'étude des connecteurs dans une perspective diachronique. Particuli¢rement, et
comme les bouleversements du fonctionnement des anaphoriques ont favorisé la cons-
titution d’unités infratextuelles de plus en plus étroites (Siouffi, 2010), il convient
d’étudier la fagon dont les connecteurs ont accompagné ces changements au cours du
temps afin d’en proposer une analyse approfondie, et de mieux saisir les parameétres
accompagnant leur emploi. C’est ce que nous proposons au sein de notre contribution,
qui viendra apporter des éléments de réflexion sur le réle textuel des connecteurs au
long du XVII© siecle.

Partant, et apres avoir dans un premier temps défini textuellement les connec-
teurs que nous étudierons, nous présenterons notre corpus d’étude et les textes retenus
pour nos analyses. Nous présenterons et analyserons les résultats obtenus tout d’abord
en relation avec la ponctuation, ensuite en relation avec les anaphores, pour explorer et
confronter les deux approches présentées plus haut ; enfin, nous comparerons rapide-
ment nos résultats avec un second corpus de langue contemporaine pour vérifier la
fagon dont les parametres étudiés évoluent en diachronie longue.

2. Définition textuelle des connecteurs

L’évolution générale de la fabrique de la textualité, au long de la période clas-
sique, est globalement celle d’un resserrement des unités infratextuelles autour d’une
prédication principale, généralement entre des signes de ponctuation forts ou semi-
forts, alors que la tendance antérieure était davantage de proposer de longues unités de
sens, consacrées au développement d’un topique de discours spécifique. Cette évolu-
tion fondamentale a entrainé avec elle une réanalyse et une reconfiguration de diffé-
rents outils liés & la cohérence et a la cohésion textuelle (Ayres-Bennett & Caron, 2016 ;
Goux, 2019b: 305-309 ; Sioufti, 1997). Il serait ainsi surprenant que 'emploi des

! Une forme lide est une anaphore soumise 4 un contréle syntaxique et qui n’est donc pas référentielle en
elle-méme, alors qu’une forme de rappel n’est pas soumise & un contrdle syntaxique et, partant, est plei-
nement référentielle. Ce type de contrainte est similaire, mutadis mutandis, A celui rencontré dans 'em-
ploi de connecteurs argumentatifs comme car vs. parce que, qui s’appuie sur la connaissance partagée des
locuteurs et la notion de connaissance @ priori.
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connecteurs, et plus largement la notion de connexité, n’ait pas non plus subi de chan-
gements : une étude approfondie de I'évolution de la textualité ne peut, dans tous les
cas, faire 'impasse de I'étude du changement subi par les connecteurs.

A notre connaissance cependant, aucun travail d’envergure n’a analysé I'évolu-
tion textuelle de ces connecteurs en diachronie, et ce bien qu’il y ait des études sur la
grammaticalisation et/ou pragmaticalisation des connecteurs en frangais (Combettes,
1994 ; Rossari, 1998, entre autres). Méme I'imposante Grammaire du frangais classique
de Nathalie Fournier (2002) ne consacre pas de chapitre particulier a cette question et
ce malgré sa sensibilité aux questions de textualité. Ainsi, bien que leurs métamorphoses
morphologiques et morphosyntaxiques soient assez bien documentées, il reste a abor-
der les connecteurs du point de vue textuel en diachronie.

Comme il serait trop ambitieux de nous engager, pour cette contribution, dans
une analyse exhaustive de tous les connecteurs envisageables en francais (nous ren-
voyons, pour un essai de grammaire en langue contemporaine, a Rossari, 1998 ; a Ros-
sari, 2002 ; et surtout & Rossari, Ricchi & Wandel, 2018, pour se rendre compte de
Pampleur de la tiche), nous nous concentrerons sur un corpus restreint des différents
connecteurs que 'on peut trouver en langue classique. Nous écarterons notamment de
notre contribution les termes de liaison ceuvrant spécifiquement a 'organisation thé-
matique ou topicale du discours et les marqueurs métadiscursifs du type premiérement,
deuxiémement..., dits aussi « syntagmes cadratifs » (Charolles & Vigier, 2005) pour
nous concentrer exclusivement sur la répartition commentée par les grammaires du
temps : effectivement, les grammairiens et remarqueurs de 'époque classique avaient
déja repéré l'existence de ces connecteurs, quand bien méme leur approche de la ques-
tion serait plus modeste que les grandes tentatives contemporaines de classification. Le
parcours de ces grammaires nous permettra cependant d’avoir une vision de la fagon
dont les locuteurs du temps abordaient cette question, d’évaluer les criteres d’analyse
qu’ils jugeaient pertinents dans cette problématique et, partant, de préparer la re-
cherche de nos occurrences.

Il faut remarquer dans un premier temps que les doctes abordaient la notion de
connecteur sous le terme générique de conjonctions. Leurs analyses se mélent ainsi a celles
des conjonctions de coordination et de subordination, au sens moderne du terme
(Goux, 2019a : 109-110) : ainsi, nous pouvons trouver chez Chiflet (1659) et Régnier-
Desmarais (1700) les analyses suivantes, représentatives de la fagon dont I'époque clas-
sique aborde les connecteurs.

Les conjonctions servent 2 lier les mots auec les mots, ou les
phrases avec les phrases. De plus a passer d’vne periode a 'autre
[...] Les vnes sappellent Copulatives : comme, E7, auf6i &c. Les
autres Disjonctives : comme, Ny, Ou, Soit que &c. Les autres
Adsersatives, qui marquent quelque difference ou contrarieté :
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comme ; Mais, Toutefois, Neantmoins [...] (Chiflet, 1659 : 122-
123).

La Conjonction est une Partie d’Oraison indéclinable, qui sert a
la liaison des membres du Discours. [...] Tant & que ne sont
Conjonctions copulatives qu’estant employez relativement,
comme dans cet exemple. Tant de part que d'autre, qui ne signi-
fie autre chose que de part & d'autre (Régnier-Desmarais, 1706 :
650-652).

Les doctes mettent ainsi en avant, et ce a I'instar des grammaires contempo-
raines (Grévisse & Goosse, 2016 : 1421-1428 ; Riegel e al., 2014 : 104), deux pro-
priétés fondamentales des connecteurs : (i) ce sont des termes de liaison, agissant soit
au niveau du mot, soit au niveau du groupe du mots (ce que Chiflet, supra, appelle
« phrase », au sens classique du terme, ¢ Seguin, 1993). Les connecteurs relient ainsi
les « membres du discours », des syntagmes, des GN, des propositions, des phrases voire
des périodes entiéres ; (ii) ils peuvent étre classés selon des critéres argumentatifs et/ou
rhétoriques.

Les grammaires contemporaines proposent souvent un classement assez fin de
ces connecteurs, classement qui peut cependant devenir rapidement complexe a I'instar
de ce que proposent Riegel ez al. (2014 : 1043-1057). La GMF classe ainsi ces outils
en connecteurs spatio-temporels, énumératifs, topicalisant, d’exemplification, de point
de vue, explicatifs, reformulatifs, etc. Mais bien que ces catégories fassent sens, leur
multiplicité les rend peu opérables et il n’est pas rare d’hésiter dans I'analyse, que ce
soit pour des connecteurs trés usuels dont les roles sont, de fait, multiples et flottants
(2 linstar de mais, qui peut étre autant concessif qu’oppositif voire additif), tout
comme pour des connecteurs tres spécifiques, dont 'emploi s’accorde mal avec des
catégories définies @ priori. Au contraire, une classification par trop simplexe, a I'instar
de celle que propose Le Bon Usage (Grévisse & Goosse, 2016 : 1421-1428), conduit
les auteurs a faire suivre la description générale de cinq pages « d’observations particu-
lieres », tandis que les conjonctions de coordination A proprement parler (Grévisse &
Goosse, 2016 : 1509-1522), certes et sans doute car plus fréquentes en discours, font
chacune I'objet d’une description approfondie, mais sans tentatives de classification
ultérieure. Il nous semble alors que les grammaires du temps proposent une classifica-
tion plus simple des connecteurs, que nous gagnons a reprendre par la suite pour nos
analyses : nous y perdrons peut-étre en grain, mais cela nous aidera & mieux déterminer
les trajectoires d’emploi de ces connecteurs et cela nous empéchera de nous engager
dans des descriptions par trop précises, incompatibles avec I'étude sur corpus que nous
menons.

On trouve ainsi dans ces grammaires, généralement et selon les citations don-
nées précédemment, une tripartition du type copulation (addition), disjonction (alter-
native exclusive) et adversation (opposition). Pour les doctes, ces conjonctions /
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particules / connecteurs / termes de liaison permettent ainsi : (i) de construire une liste
d’éléments, sans les hiérarchiser entre eux autrement que par la linéarité de I'énoncé
(tels aussi, de plus, ensuite...) ; (ii) de proposer une alternative exclusive entre deux élé-
ments ou plus d’une liste fermée, sans les hiérarchiser mais en les présentant comme
équipollentes (tels d’une part | d'autre part, soit que, de part & d autre...) ; (iii) d opposer
deux éléments ou plus entre eux, cette fois-ci en les hiérarchisant, un élément se char-
geant d’apporter une précision décisive empéchant ou minorant la réalisation particu-
liere du premier membre argumentatif (tels néanmoins, cependant...).

On notera que ce qui permet de réunir ces différents outils, c’est ni leur identité
catégorielle ou morphosyntaxique, puisque 'on va trouver dans ces listes des adverbes
ou des groupes prépositionnels, avec des positions dans la période / la phrase / la pro-
position assez diverses ; ni leur role argumentatif ou rhétorique, puisqu’on explore dif-
férents opérateurs reconnus par la logique traditionnelle. Ce qui les réunit alors comme
« classe », c’est bien leur role organisationnel dans le cadre de I'énoncé, a 'aune de ce
que nous observons dans les trois exemples suivants (1 & 3)* :

(1) Finalement il nous faut encores noter, qu'il est bien vray que ce premier
iour de la sepmaine, au premier poinct de la clarté du iour auquel il pleut au
Seigneur de ressusciter, nous represente le commencement de la lumiere du
siecle A venir, comme il a esté dit : mais sachons cependant de sauoir si cela se
feroit tout incontinent : & au mesme instant qu'ils le voyoyent ressuscité, Act.
1. 6. Mais le maistre leur baille la response, laquelle seule nous doit resoudre
contre toute impatience [...] (Bézé, 1593).

(2) [...] ce superflu est un levain contagieux a l'avenement d'une année
abondante, qui corompt par un avilissement effroiable, toute matiere n'a
guéres si précieuse, et pendant les effets si certains, et tant de fois marquez.
Puis le haut prix & son tour, a sa revanche, et par l'abandonnement ou
negligence de culture et prodigalité d'usage des grains, une année sterile faisant
pancher la balance de 'autre c6té [...] (Boisguilbert, 1695).

(3) Quand nous en serons couronnez, alors scaurons-nous quelle elle est, mais
tous les deux ne seront qu’apres cette vie. Pourtant quand moyse dit au
Seigneur, ie te prie fay moy voir ta gloire, Exod. 33. 10. il luy dit, Tu ne
pourras voir ma face, car ’homme ne me peut voir & viure apres cela. (Le
Faucheur, 1632).

En (1) ainsi, cependant marque 'opposition entre la résurrection de Jésus d’une
part, et le moment de I'évangile de 'autre, la concomitance entre les événements étant
mise en question ; en (2), puis marque la succession temporelle, en plagant I'événement
décrit par la nouvelle proposition introduite dans la continuité de la précédente ; en

? Dans les exemples, nous soulignons en gras les connecteurs (et autres éléments) que nous commentons.
Les références aux textes sont données sous la forme (Auteur, date) dans le corps de l'article, et en détail

en bibliographie.

SN
(SN
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(3) enfin, pourtant marque encore une fois une opposition, en présentant le propos
introduit comme un argument minorant, ou contredisant 'information présentée pré-
cédemment. Chacun de ces connecteurs scinde ce faisant les énoncés en, au moins,
deux parties qui s’articuleront de différentes facons entre elles et qui scanderont la lec-
ture : on ne peut notamment interpréter parfaitement le segment introduit par les
termes de liaison en gras sans prendre en compte le passage antécédent, et la compré-
hension de celui-ci dépend en retour directement du second qui vient minorer, con-
tredire ou expliciter son sens. On notera également que ces connecteurs agissent au
niveau supérieur au syntagme ; ils articulent des prédications entre elles, quand bien
méme 'une d’entre elles seraient exprimées de facon elliptique, par exemple en ne ré-
pétant pas un verbe commun aux deux membres connectés (exemple 2 supra).
Partant, ce qui réunit ces termes au sein de la méme famille, au moins aux yeux

des doctes de I'époque classique, Cest leur role générique dans la structuration de
’énoncé et dans la fabrique de la textualité : il s’agit d’aider & construire le propos, en
marge de 'évolution référentielle et de la prédication, en organisant le continuum tex-
tuel selon différentes strates sémantiques et argumentatives et en modulant la linéarité
inhérente de I'énoncé, qu’il soit d’ailleurs tant écrit qu'oral. Clest ce parameétre qui
permet de les rapprocher de la ponctuation, a 'instar de ce que défendaient Adam &
Fayol (1989) et de ce qu'expliquent Riegel ez al. (2014, nous soulignons) :

Les connecteurs contribuent a une opération langagicre fonda-

mentale, /a linéarisation. Les éléments linguistiques de différents

niveaux sont intégrés dans un développement linéaire strict. [...]

Les connecteurs, de méme que la ponctuation, favorisent cette opé-

ration, en spécifiant les relations que les unités du texte entre-

tiennent dans 'univers de croyance partagé entre locuteur et al-

locutaire ou proposé par le locuteur (Riegel ez al., 2014 : 1057,

les italiques sont notres).

La connexité, nous le rappelons cependant, ne présuppose pas nécessairement
une hiérarchisation dans le sens strict du terme, puisque les éléments connectés peuvent
se retrouver coplanaires, du moins sur un plan rhétorique, par exemple dans le cadre
de l'addition. Quand bien méme la linéarité de I'énoncé supposerait une consécution
dans le cadre d’une liste, il n’y a pas nécessairement un élément « argumentativement »
plus fort que l'autre : 'exception demeure, évidemment, I'opposition ou I'adversation,
ou l'on retrouve une opposition entre prémisse majeure et mineure, ¢’est-a-dire qu'un
membre de 'énoncé influencera un précédent en lui apportant un bémol. Indépen-
damment des remarques typologiques dés lors, ces connecteurs peuvent étre assimilés
a des

[...] instructions données par I'énonciateur-destinateur a I'énon-
ciataire-destinataire. Ils signalent qu’il y a lieu de calculer une
relation sémantique entre deux propositions ou deux paquets de
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propositions successifs (paragraphes, parties de texte par
exemple), ou entre des actes de langage [...]. Ils indiquent égale-
ment quel type de relation il convient de calculer (Brassart,

1993 : 508).

Aussi, et en raisonnant en termes de grammaire de texte, si la cohésion se charge
des liens inter-phrastiques par I'intermédiaire des phénomeénes d’anaphore, et si la co-
hérence étudie la progression thématique, les connecteurs (et la connexité en général)
agissent a un niveau plus diffus, plus localisé mais aussi et paradoxalement plus aléa-
toire : des études diverses ont notamment montré que la présence ou I'absence des con-
necteurs ne facilite pas nécessairement la compréhension ou la mémorisation des énon-
cés (Brassart, 1993 ; Corminboeuf, 2015 : 102). Quelque part, ces adjuvants ne font
qu’expliciter une progression sémantico-rhétorique déja explicitée par la construction
méme de 'énoncé, l'identité et la succession des référents, ou la nature des prédicats :
les connecteurs seraient ainsi des indices contingents et non nécessaires au contraire,
par exemple, de la continuité référentielle et de la progression thématique dont I'ab-
sence compromet nécessairement I'identité d’un texte en tant que tel. Comme le sou-
ligne, ainsi, Brassart :

Tout se passe comme si les adultes compétents compensaient, au
moins en partie, 'absence des connecteurs par une série d’infé-
rences relationnelles qui alourdissent les opérations de traite-
ment on line, mais permettent la construction d’une représenta-
tion intégrée et des rappels libres qui ne se distinguent pas de
ceux des versions connectées (Brassart, 1993 : 509).

Et Frank Neveu de préciser :
[...] contrairement a I'enchainement anaphorique, [la con-
nexité] ne saurait étre tenue pour une condition nécessaire de la
cohésion et de la cohérence des grandes masses verbales. Un texte
peut étre faiblement empreint de connexité sans que 'interpré-
tabilité et la continuité informationnelle aient 4 en souffrir (Ne-
veu, 2007 : 166).

Ce n’est pourtant pas parce que ces connecteurs sont contingents a la compré-
hension qu’ils doivent étre négligés, tant I'information qu’ils apportent a la lecture peu-
vent cristalliser sa compréhension : et quand bien méme n’auraient-ils pas subi, au
cours de histoire de la langue, des bouleversements aussi notables que d’autres mar-
queurs de cohésion ou de cohérence, au-dela des phénomeénes de grammaticalisation
qui ont été étudiés, ils ont accompagné comme marque de connexité les changements
de I'énoncé. Nous pouvons donc les prendre comme des témoins, plus que des causes
ou des instruments, de Iévolution de la textualité a 'époque classique, et leur étude
nous permettra de préciser, voire de nuancer, la chronologie de ces changements.
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3. Constitution du corpus d’étude

Nous avons choisi d’étudier ces problématiques par I'intermédiaire d’une étude
sur corpus, plutdt que par 'étude d’une sélection d’occurrences. Deux raisons a cela :
d’une part, et bien que l'interprétation sémantique de ces connecteurs soit relativement
stabilisée en langue depuis I'époque classique comme nous I'indiquent les analyses des
doctes’, nous ne désirons pas nous rabattre sur notre seul sentiment linguistique pour
analyser les occurrences ; du moins, nous voulions la compléter par des données chif-
frées, qui nous permettent d’atteindre une meilleure représentation des phénomenes
que nous décrivons. D’autre part, nous voulions traiter un nombre significatif d’occur-
rences afin d’observer des dynamiques notables sur le siecle classique, notamment en
relation avec les données accessibles dans d’autres grandes études sur la textualité au
XVIIe siecle (Ayres-Bennett & Caron, 2016 ; Goux, 2019b) et nous voulions confirmer
si, comme nous en faisons 'hypotheése, les tendances d’emploi des connecteurs évoluent
parallelement a celles des marques anaphoriques.

La constitution de notre corpus d’étude n’a pas été sans difficulté, notamment
a cause de notre ambition de relier I'étude des connecteurs a celle de la ponctuation.
Effectivement, il fallait nous assurer que les occurrences que nous relevions n’avaient
pas été « caviardées » par un éditeur ou un imprimeur ayant travaillé ultérieurement
sur un texte de 'époque classique, modifiant, ajoutant ou supprimant des signes typo-
graphiques, ce qui aurait nécessairement perturbé les résultats que nous aurions pu
obtenir. La base de données Frantext, sur laquelle nous nous sommes appuyé, nous
permet de consulter les éditions utilisées pour sa constitution : nous nous sommes donc
assuré que les textes dépouillés pour cette étude étaient des éditions originales®. Nous
rappelons en passant que nous ne pouvons nous prononcer sur l'origine véritable de la
ponctuation de ces textes : a 'époque classique, ces choix étaient généralement laissés
a discrétion des éditeurs ou imprimeurs, les auteurs y accordant rarement de 'impor-
tance avant le XVIII¢ siecle (Demonet, 2011 : 138). Nous avons donc considéré comme
relevant de la « ponctuation originale » celle de la premiere édition datée d’une ceuvre
spécifique, considérée comme telle par Frantext, sans nous prononcer quant a la main
véritable qui la prit en charge, auteur, éditeur ou imprimeur. Nous avons cependant

?> On notera que certains connecteurs, et notamment ceux issus de phénomeénes de grammaticalisation
comme néanmoins ou cependant peuvent parfois se rencontrer en francais préclassique dans leurs emplois
archaiques, notamment temporels. Ces emplois sont cependant condamnés par les remarqueurs et ne
sont pas représentatifs des tendances de la langue du temps.

“ Nous n’avons pas pu cependant, compte tenu de leur grand nombre, vérifier manuellement et systé-
matiquement la concordance entre la numérisation de Frantext et les éditions princeps de toutes nos
occurrences. Les vérifications manuelles opérées sur environ deux tiers des occurrences n’ont pas fait
émerger de différences, mais nous demeurons cependant prudent quant & I'exactitude parfaite de nos
résultats malgré la confiance que nous portons aux équipes de TATILF (UMR 7118, Université de
Lorraine).
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considéré que notre étude, portant davantage sur des pratiques linguistiques que sur
des tendances stylistiques, pouvait faire I'impasse sur cette distinction sans compro-
mettre la validité de nos résultats.

Ce choix méthodologique a eu, néanmoins, des conséquences directes sur les
connecteurs que nous avons analysés dans la mesure ol pour certains d’entre eux, les
éditions princeps présentes sur Frantext au moment de notre recherche ne nous per-
mettait pas de relever suffisamment d’occurrences pour avoir des résultats interpré-
tables. Nous avons alors décidé de resserrer notre exploration a quelques connecteurs
uniquement, en espérant que de nouveaux corpus permettront a I'avenir d’explorer
d’autres termes de liaison. Partant, nous ne proposerons ici qu'une étude de deux con-
necteurs additifs, puis et ensuite, et de trois connecteurs adversatifs, cependant,
néan(t)moins et pourtant. Initialement, nous souhaitions explorer également les con-
necteurs disjonctifs et notamment le couple d’une part | d’autre part mais nous ne trou-
vions, dans les textes de Frantext correspondant a nos critéres de recherche, que 4 et 12
occurrences respectivement, contre des milliers pour les autres connecteurs. Cela ren-
dait dés lors toute étude, quantitative comme qualitative, de ces connecteurs impos-
sible : nous avons alors choisi de délaisser cette partie de notre travail, du moins dans
le cadre de cette contribution.

Le corpus retenu compte 600 occurrences des cinq connecteurs donnés plus
haut, relevés dans des textes publiés sur la période 1580-1720. Comme il est souvent
difficile de segmenter linguistiquement la période classique (¢f. Ayres-Bennett & Ca-
ron, 2016 : 339-345 ; Combettes, 2003 ; Goux, 2019b : 71-72), nous avons repris
pour ce parametre temporel une découpe chronologique traditionnelle allant de 1600
a 1700, que nous avons légérement étendue de vingt ans en amont, et de vingt ans en
aval, afin d’adoucir les bornes de cette période de I'évolution de la langue francaise et
de mieux saisir la dynamique de I'évolution. Les connecteurs retenus pour cette étude
se rencontrent au sein d’un ensemble de textes génériquement variés, du texte narratif
a la poésie en passant par l'essai philosophique ou religieux. Pour homogénéiser nos
remarques, nous avons choisi de nous orienter exclusivement vers des textes apparte-
nant & des domaines liés a la narration et 2 'argumentation, qui sont les lieux privilégiés
de emploi des connecteurs. Nous rappelons en passant que les chercheurs (par
exemple Adam, 1987), pour essayer de définir linguistiquement les genres textuels ou,
du moins, pour proposer une typologie de leurs séquences, prétent une attention par-
ticuliere a ces connecteurs. Cela nous a alors conduit a éliminer de notre corpus les
textes versifiés, théitre et poésie, dont la perspective stylistique d’une part, et les con-
traintes d’écriture de 'autre, auraient déstabilisé nos analyses.

Bien que ce parameétre générique ait orienté la constitution de notre corpus,
nous n’y ferons cependant référence que trés ponctuellement au long de notre déve-
loppement : nous nous concentrerons effectivement surtout sur la dimension micro-
textuelle, en analysant la place de ces connecteurs au sein des unités phrastiques et
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périodiques, en relation avec la ponctuation et la dynamique référentielle des énoncés,
et 'évolution de ces paramétres au long de I'époque classique. Les relevés que nous
présenterons ne tiendront donc pas compte du genre de textes. De plus, et compte tenu
de I'écart qu’il peut exister entre les catégories enregistrées par les bases de données et
le paysage littéraire du temps, une analyse générique en tant que telle ne peut étre que
réductrice et incompléte. Il faudrait effectivement la compléter d’une analyse des sé-
quences textuelles pour avoir des résultats concluants (¢f- Goux, 2019b : 245-260) ; or,
ce type d’analyse étant particuliecrement long, il excéde les dimensions de notre contri-
bution, raison pour laquelle nous avons choisi de la mettre de coté.

Nous présentons ci-dessous les résultats de notre exploration de Frantext. A
partir d’une recherche exhaustive des connecteurs retenus, nous avons sélectionné une
partie de ces occurrences en veillant & observer une progression chronologique réguliére
au long du temps et a varier, autant que faire se pouvait, les textes dont les occurrences
sont issues. Pour équilibrer notre corpus de travail, nous nous sommes arrété sur le
chiffre arbitraire de 200 occurrences par connecteur ; cela représente, comme nous le
voyons ci-dessous, entre 14 et 40% des occurrences totales de chaque connecteur relevé
dans Frantext. Dans la mesure ol nous devions, pour notre étude, approfondir 'analyse
de nos occurrences au-dela de 'emploi de la ponctuation, notamment en observant ce
qu’il se passait au niveau de la dynamique informationnelle et du sens des énoncés, il
nous a nécessairement fallu restreindre ce corpus.

Connecteurs additifs Connecteurs adversatifs
Connecteur . . .
(lemme) Puis Ensuite Cependant | Néanmoins | Pourtant
Occurrences
totales 1350 757 1370 1124 471
Occurrences
sélectionnées 200 200 200 200 200
Représentativité
demotre corpus | 14:8% 26.4% 14.6% | 17.8% | 42.4%

Tableau 1. Constitution du corpus d’étude.

Pour circonscrire le role des connecteurs dans la fabrique de 'énoncé, nous
avons par la suite analysé deux parametres en particulier : (i) la ponctuation directe-
ment employée en amont et en aval de ce dernier ; (ii) son role dans la dynamique
périodique. Pour ce critere, nous avons di développer une stratégie nous permettant
de traiter efficacement un grand nombre d’occurrences, sans rentrer dans les détails
d’une analyse générique ou séquentielle, ou qui nous aurait demandé de prendre en
compte un co(n)texte interprétatif d’'une grande densité. Nous avons alors surtout ob-
servé si 'emploi du connecteur était concomitant soit avec un rappel (pro)nominal
d’un référent antérieur, ce qui traduit, pour le locuteur, la nécessité de réinitialiser ou
de poursuivre une chaine de coréférence aprés une parenthése ou une digression
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périodique trop longue (4) ; soit avec 'apparition d’un nouveau référent, généralement
en fonction sujet, qui signale 'introduction d’'un nouveau mouvement périodique (5) :
(4) [...] nostre Esprit par le moyen de la volonté, c'est a dire, de cette force
qu'il a de se mouuoir & de se déterminer, s'arreste, & suspend son jugement,
s'il y void quelque obscurité, ensuite il delibere, & si tost qu'il y remarque
quelque chose de clair [...] (La Forge, 1661).

(5) J'assemblay promptement nos Suisses, que je mis en bataille pour
m'opposer audit duc de mayenne, s'il vouloit passer plus outre vers Laon. Les
sieurs de Vic et de sainct denis Mailloc se joignirent incontinent & moy.
Monsieur de Nevers y vint bien tost apres, puis le roy y arriva qui loua
grandement le devoir que j'avois fait d'opposer les Suisses au passage dudit
duc [...] (Harlay de Sancy, 1610).

Analyser la progression périodique, cette « toise élastique », sous ce seul para-
métre, est nécessairement réducteur, tant nous savons a quel point la période est d’'une
définition compliquée. Ne serait-ce, les chercheurs sont encore loin de s’accorder sur
les bornes a donner a cette unité textuelle, que ce soit pour la période classique (Siouffi,
2010) ou contemporaine (Berrendonner ez al., 2012). Dans ce dernier ouvrage par
exemple, aprés un parcours quasi-complet de toutes les dimensions envisageables de la
période, les auteurs reviennent finalement a Aristote (Berrendonner ez al., 2012 : 348)
par défaut de produire une définition uniforme de cette unité, qui satisferait les nom-
breux parameétres (morphosyntaxiques, prosodiques, argumentatifs, textuels...) qu’il
conviendrait de prendre en compte. Si nous considérons cependant que le développe-
ment périodique est lié avant toutes choses a la progression d’un topique de discours
comme le propose Pierre Le Goftic (2011 : 22 sq.), la prise en compte de la continuité
et de la succession référentielle permet d’avoir une idée, méme approximative, de la
dimension de la période au sein d’'un énoncé ; du moins, cela nous est suffisant pour
étudier le role des connecteurs et de déterminer a quel niveau ils interviennent, infra-
périodique (4) ou inter-périodique (5).

4. Ponctuation et connecteurs

4.1. Tendances générales

Dans un premier temps, nous proposons une analyse des signes de ponctuation
rencontrés dans ce corpus en association avec les connecteurs retenus. Nous avons dis-
tingué, pour chaque occurrence, le symbole employé directement a gauche, et directe-
ment 4 droite du connecteur. Nous avons organisé nos résultats par tableaux, en met-
tant en avant, par des italiques, les occurrences les plus notables de chaque catégorie.
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Puis Ensuite
A gauche N N e .
Occurrences | 54 2020|107 |6 | 16
A droite , s s e |-
Occurrences | 18 2811|161

Tableau 2. Ponctuation et connecteurs additifs.

Cependant Néanmoins Pourtant

A gauche R T U2 AU O I A O IO I B
Occurrences | 10 | 10| 7|2 | 6510 12| 1| 12| 8 |1 |19

A droite , , s | s ]

Occurrences | 26 11 1712 2

Tableau 3. Ponctuation et connecteurs adversatifs.

Nos relevés montrent, dans un premier temps, que la ponctuation est rarement
employée avec ces connecteurs. L’adverbe additif puis est sans doute la forme qui se
démarque le plus de notre corpus, puisqu’environ un quart des occurrences relevées est
précédée d’une virgule, ce qui traduirait ainsi le nouvel élan dans I'énumération ou le
propos qui accompagne 'emploi de 'adverbe. Nous comparerons cela avec le connec-
teur ensuite, rarement précédé d’une virgule dans ce corpus mais davantage par un
point. Cette différence dans la segmentation des énoncés nous conduit a envisager qu’il
est une différence entre ces deux connecteurs additifs, pourtant synonymiques ou
quasi-synonymiques, tant en langue classique qu’en langue moderne : du moins, ni les
grammaires contemporaines consultées (Grévisse & Goosse, 2016 ; Riegel ez al., 2014),
ni les grammaires du temps accessibles dans les corpus numériques en ligne’, ne les
commentent en détail, les rassemblant dans la méme liste de « connecteurs additifs ».
La nuance se situerait ainsi au niveau de 'unité que relient ces connecteurs : puis aurait
davantage un rdle au niveau propositionnel ou périodique, tandis qu’ensuite intervien-
drait davantage au niveau de la prédication elle-méme. Clest ce qu’illustreraient les
exemples suivants :

(6) Comme sil'on dit, par exemple, qu’entre les adjoincts de 'homme les uns
sont du corps, les autres de I'esprit ; que ceux du corps sont la taille, la force,
la santé, la beauté, etc. Ceux de l'esprit, diverses facultez, et les habitudes des
arts, des sciences, des vertus dont on fasse ensuite le denombrement. Nous
avons indiqué plus haut que les adjoincts sont ce que plusieurs apellent
accidens, et qu’ils peuvent aussi estre appellez qualitez [...] (Bernier, 1684).

(7) [...] Et ils ne manquent jamais de se procurer cette situation de surcroi,
toutes les fois que les grains rencherissent, quand ce n'est point dans I'excés,
puis quand ils viennent & baisser, on peut dire que les laboureurs sont ruinez,
ainsi que toutes les professions qui en attendent leur destinée, et qu’ils perdent

> A linstar du corpus des grammaires Garnier Numérique (Colombat ez 2/, 2011).
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dans la suite ce qu’ils ont gagné dans les précedentes années [...] (Boisguilbert,

1695).

En (6) ainsi, le développement initié par ceux de ['esprit® s’étend au long de la
phrase graphique considérée et compose une période en elle-méme, consacrée a ce to-
pique de discours. Le retour a la P4 Nowus dans la phrase subséquente marque effective-
ment un nouveau mouvement périodique par la remise en avant d’un nouveau référent,
ici 'auteur du texte, qui intervient dans le propos pour introduire un commentaire
métalinguistique sur sa terminologie : cela vient rompre alors le développement thé-
matique initié précédemment. Ensuite agit dés lors au sein du dernier membre de la
premiére période, et a une sorte de réle conclusif : du moins, il enrichit cette interpré-
tation en préparant, en quelque sorte, la cloture périodique qui est prise en charge par
I'évolution du référence sujet et du théme de I'énoncé.

En revanche, dans 'exemple (7), puis poursuit la période initiée consacrée aux
grains par 'intermédiaire du pronom #/s : lauteur prolonge donc le développement du
méme topique de discours, comme I'indique la chaine anaphorique qu’il poursuit par
intermédiaire de cette forme anaphorique liée. Puis introduit ce faisant un nouveau
membre périodique et 'articule avec le précédent, qui faisait office de conclusion in-
termédiaire par I'intermédiaire de la conjonction e en téte d’exemple (7). Le connec-
teur a ainsi un rdle de premier plan dans la fabrique de la textualité et participe a I'in-
troduction de ce nouveau membre périodique, créant comme un nouvel élan dans
’énoncé ou une relance de ce dernier ; ou plutdt et en accord avec ce que nous disions
précédemment sur le réle contingent des connecteurs, il vient renforcer ou anticiper
cette interprétation que prend surtout en charge le pronom anaphorique i/, dont 'in-
terprétation exige de prendre en compte le continuum textuel & sa gauche dans un
mouvement transpropositionnel.

Si ce n’est le cas particulier de puis cependant, nous n’observons dans notre
corpus que peu de démarcation graphique autour des connecteurs que nous avons sé-
lectionnés. Nous savons, par I'intermédiaire d’études sur la question (voir, notamment,
Pouvrage collectif dirigé par Dauvois & Diirrenmatt, 2011), que 'emploi de la ponc-
tuation s’est progressivement stabilisé, en tant qu’aide a la lecture silencieuse, au long
de I'époque classique et permettait de faciliter en particulier I'interprétation de I'énoncé
en isolant les différents groupes syntaxiques. Comme le soulignait Demonet (2011 :
137), la typographie marque alors surtout, au long des XVI¢ et XVII* siécles, « ce qui
n’est pas spontané dans la lecture orale : les parties du discours, les membres de la
phrase, les rections (sujet/verbe) et les flexions (singulier/pluriel) ». Dans la mesure ol
les connecteurs que nous avons étudiés sont assimilables & des compléments de phrases,
ils n’ont pas de role syntaxique & proprement parler, du moins, pas au sein des

¢ Le pronom démonstratif reprend les « adjoincts », concept philosophique développé par I'auteur et
proche du concept de qualié.
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prédications qu’ils introduisent ou dans lesquelles ils s’insérent : ils n’occupent pas de
fonction sujet ou de compléments d’objets, et ils ne rentrent pas dans la structure de
tel ou tel syntagme, étant comme flottants dans les énoncés. Méme si 'on observe cer-
taines contraintes positionnelles, a 'instar de puis qui sera toujours en téte du membre
argumentatif qu’il introduit, ces connecteurs se caractérisent surtout par une certaine
flexibilité : ensuite, ne serait-ce, peut autant se retrouver en téte de membre argumen-
tatif qu’en son sein (¢f. exemples 4 et 6), les nuances s’opérant davantage au niveau
rythmique ou stylistique qu’au niveau purement syntaxique ou textuel.

Comme les connecteurs ont néanmoins un role sémantique et argumenta-
tif/rthétorique important dans la compréhension de I'énoncé, on peut sattendre a ce
que leur isolement typographique soit plus prononcé au fur et 2 mesure du temps, a
Iinstar de qu’observait Demonet (2011 : 137), notamment pour signaler leur détache-
ment syntaxique avec le contexte gauche et le contexte droit et, partant, pour les mettre
en valeur au cours de la lecture et signaler qu’il convient de les prendre en compte dans
la compréhension. Comme le peu d’occurrences de ponctuation relevées nous em-
péche, au-dela de opposition entre puis et ensuite, de commenter les tendances géné-
rales enregistrées au long du si¢cle, nous avons exploré cette problématique en relation
avec le parametre temporel, avec de meilleurs résultats.

4.2. Tendances diachroniques

L’évolution de la ponctuation entourant ces connecteurs au long du temps des-
sine effectivement des tendances qui semblent confirmer notre derniére hypothése :
globalement, 'on observe effectivement de plus en plus d’isolement typographique des
connecteurs dans les énoncés, quelque ponctuation que nous prenions en compte et ce
selon des proportions dont les tableaux 2 et 3 permettent de rendre compte. Cet isole-
ment typographique est cependant a nuancer en fonction des connecteurs étudiés : ef-
fectivement, si nous mettons en regard ces différents résultats avec une évolution dia-
chronique, les résultats que nous obtenons sont loin d’étre uniformes.

Pour mieux rendre compte des phénomeénes, nous avons choisi de représenter
nos résultats sous forme de graphiques : dans ceux-ci, nous avons indexé la progression
chronologique en abscisse. Chaque ligne verticale représente une occurrence « posi-
tive » de ponctuation sur cet axe, qu’elle se situe directement a sa gauche ou a sa droite
ou que le connecteur soit parfaitement encadré par la ponctuation ; une occurrence
sans ponctuation d’aucune sorte ne produit quant a elle pas de barre. Enfin, la largeur
de la barre donne une estimation de l'intensité du phénomene sur une date donnée.
Ce « code barre » permet dés lors de voir aisément la progression diachronique de I'em-
ploi de la ponctuation autour de ces connecteurs, et de mesurer leur évolution.
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(i) Connecteurs additifs :
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Figure 1. Ponctuation et puis.

FEFEFELEFIFEeEFFLEFLe & & ®

Figure 2. Ponctuation et ensuite.

ég;@v_@@_?@%@b.@%@%@%@ & o > @ég;é\ A0 4 .:\r/(»é ,\»,hﬁgé\@»q@ 2\ é-.@ 4:},::) N

ks

(ii) Connecteurs adversatifs :

Figure 3. Ponctuation et cependant.
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Figure 4. Ponctuation et pourtant.
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Figure 5. Ponctuation et néanmoins.

Si ce n’est les exemples intrigants de pourtant et de néanmoins, qui vont a I'en-
contre des prédictions théoriques et que nous commenterons dans notre prochaine
partie, les connecteurs de notre corpus se révelent bien étre de plus en plus isolés par la
ponctuation au fur et & mesure du temps. Cela traduit notamment une connaissance
plus aigué du code de la typographie, qui évolue sensiblement d’une aide a la lecture
orale & une ponctuation davantage syntaxique, destinée a isoler dans le continuum tex-
tuel les éléments, a I'instar de ces différents connecteurs, qui n’ont pas de conséquence
sur la syntaxe de I'énoncé et ce comme I'évoque la citation de Demonet (2011 : 137)
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donnée plus haut. Cet isolement a également d’autres conséquences, notamment cul-
turelles et sémantiques, liées a la fagon dont I'écrit était considéré a I'époque. Comme
le rappelle également l'autrice :

[...] Pécrit acquiert une autorité qui dépasse désormais celle de

la conversation spontanée et du témoignage direct (au milieu du

[XVI€] siecle en France), la parole primaire est considérée comme

un au-dessous du texte, distincte du code écrit (Demonet, 2011:

135).

Isoler davantage ces connecteurs, c’est ainsi proposer un systeme de segmenta-
tion qui se superpose d’abord, se substitue ensuite, aux réalités de la langue parlée. Il
ne s’agit donc pas pour les compositeurs (auteurs ou éditeurs, en fonction du texte) de
retranscrire une prononciation, réelle ou supposée, de la parole humaine, mais de pro-
poser un nouveau systeme d’interprétation. Comme « [lJa question de la frontalité est
[...] liée & la problématique des observables graphiques » (Neveu, 2007 : 175), il nous
faut alors envisager que la ponctuation a également une conséquence sémantique, du
moins sur la compréhension du propos. Le détachement crée une mise en lumiére et
provoque une attention particuliere. Isoler, c’est avant tout individualiser et, partant,
accorder une importance particuliere a 'élément en question : le geste vient dés lors
s’ajouter a l'interprétation premicre de certains connecteurs. Les compositeurs peuvent
ainsi, en (ré)investissant ces nouveaux signes de ponctuation, moduler finement les
interprétations dans 'emploi d’'un méme connecteur et enrichir considérablement leurs
possibilités d’emploi. La comparaison entre les deux exemples suivants le fera mieux
VOir :
(8) Les occasions de sterilité qui dependent de la part de la femme seront aussi
declarees par leurs signes: mais cependant faut remarquer, suyuant
'aduertissement d’aristote au premier liure de la generation des animaux, qu’il
y a quelques femmes, lesquelles ont cela de leur disposition naturelle, qu’elles

ne congoiuent point en leur aage premiere, mais seulement en leur seconde &
tierce [...] (Marinello, 1609).

(9) Le nom de Roi étoit odieux. Celui a qui S. Pierre le donne, étoit
I’Empereur Néron, qui regnoit dans ce temps-1a ; C'est-a-dire, le Tyran le plus
cruel qui fut jamais; un Monstre ; 'Horreur de tout le Genre Humain.
Cependant, dit I'apotre, C’est ce Roi méme, dont le regne est si cruel, la
persofie si odieuse, que vous devés honnorer (Rossal, 1701).

L’emploi argumentatif de cependant, dans ces deux occurrences, est du méme
ordre : conformément a I'instruction propre a ce connecteur adversatif, il s’agit de mar-
quer une opposition et un nouveau mouvement périodique, par I'introduction de nou-
veaux référents : quelques femmes en (8), Néron [ce Roi] en (9), qui passe du statut d’at-
tribut a celui de sujet par le biais d’'une promotion syntaxique qui le consacre, effecti-
vement, en nouveau référent ancrant le début d’un nouveau développement
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périodique. On remarquera cependant qu’en (8), il faut un redoublement argumentatif
par l'intermédiaire de la conjonction mais pour marquer davantage I'opposition, 1a ol
la concomitance entre 'emploi du connecteur cependant et le début de phrase gra-
phique permet d’attirer I'attention du lecteur sur ce nouveau mouvement argumentatif
dans 'exemple (9). Autrement dit, la ponctuation forte du point simple, ou encore la
segmentation graphique, se fait équivalente, mutatis mutandis, 3 1a conjonction de coor-
dination. En faisant endosser la charge de ce nouveau mouvement argumentatif non
par le connecteur seul mais par 'emploi conjoint de celui-ci avec la ponctuation, la
liberté offerte aux compositeurs se fait plus grande. Comme nous le présagions cepen-
dant, il ne s’agit pas tant d’une innovation que d’une reconfiguration, les grands mou-
vements du changement s’opérant davantage dans la dynamique informationnelle et la
succession référentielle, par exemple dans 'emploi du pronom relatif lesquelles (exemple
8, ¢f- Goux, 2019b) ou I'inversion sujet-verbe, qui devient marginale au début du fran-
cais préclassique si ce n’est, par exemple, dans des cas d’incise (exemple 9, ¢f Prévost,
2001 : 12-19).

Comme nous I'avons vu cependant plus haut, deux de nos connecteurs ne sui-
vent pas cette tendance générale et observable empiriquement : pourtant et néanmoins.
Méme, leur tendance est au parfait inverse de ce que 'on peut observer dans nos autres
occurrences ; et de plus, ces connecteurs font partie de la famille des « adversatifs », au
méme titre que cependant qui reléve de la tendance générale : on ne saurait donc s’ar-
réter sur ce parametre sémantique exclusivement. S’il semble bien y avoir une reconfi-
guration quant au role de la ponctuation avec ces connecteurs en particulier, I'explica-
tion que nous avons proposée, en termes de segmentation et de mise en lumiere de
membre de 'énoncé, n’est pas satisfaisante : il nous faut donc envisager une étude plus
approfondie de nos connecteurs, cette fois-ci selon des parameétres liés a la progression
périodique.

5. Du reposoir a la structure

5.1. Connecteurs et dynamique référentielle

Pour étudier cet aspect de 'emploi des connecteurs, nous avons repris le para-
metre donné précédemment (§ 2, exemples 4 et 5), et nous avons repris le méme mode
de représentation graphique. Une barre verticale indique, cette fois-ci, I'apparition d’un
nouveau référent, et donc l'initiation d’un nouveau mouvement périodique” ; et une

7 Nous précisons ici que par « nouveau référent », nous ne voulons pas dire que celui apparaissait pour
la premiére fois & ce moment-1a du développement de I'énoncé et n’a jamais été abordé dans le texte en
question. Il est « nouveau » du point de vue micro-textuel, ou macro-syntaxique, dans la mesure ot il
n’était pas le topique de I'énoncé antécédent ; mais il a pu étre évoqué auparavant, explicitement ou non.
Une fois encore, nous sommes conscient de la limite de notre stratégie exploratoire, mais cela nous
permet de tracer déja quelques lignes de force.
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fois encore, la largeur de la barre témoigne, sur une période temporelle donnée, de la

vivacité du phénomene.
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(i) Connecteurs additifs :

Figure 6. Puis concomitant a un nouveau référent.
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Figure 7. Ensuite concomitant a un nouveau référent.
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(ii) Connecteurs adversatifs :

Figure 8. Cependant concomitant a un nouveau référent.

Figure 9. Pourtant concomitant a un nouveau référent.
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Figure 10. Néanmoins concomitant i un nouveau référent.

La comparaison de ces résultats avec les précédents (cf. figures 1 a 5) nous per-
met de tracer une relation directe entre la ponctuation d’une part, et la progression de
'énoncé de l'autre, du moins selon les paramétres que nous avons choisi d’explorer.
Cela nous permet également d’éclairer I'étrangeté que nous relevions auparavant, et le
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role apparemment distinct de cependant au sein de notre corpus au regard des autres
connecteurs adversatifs étudiés.

Comme nous en faisions ’hypothese, cependant s’établit de plus en plus au long
de la période classique comme un marqueur adversatif de premier plan, 4 'emploi con-
comitant de 'apparition d’'un nouveau référent, ce qui est cohérent avec 'ultime phase
de grammaticalisation, ou de pragmaticalisation de 'adverbe, qui évolue d’'un mar-
queur temporel & un connecteur argumentatif (voir, par exemple, Combettes, 1994).
Cette réanalyse comme marqueur adversatif s’est donc accompagnée dans les textes,
d’une part, par un meilleur isolement typographique, I'isolation permise par la segmen-
tation lui permettant d’augmenter son « poids » argumentatif, du moins de rendre iné-
vitable sa prise en compte lors de la lecture ; et d’autre part, par son emploi de plus en
plus privilégié avec le développement d’un nouveau topique de discours, 'association
des deux phénomenes rendant ce nouvel élan périodique des plus repérables dans le
continuum textuel®.

Au contraire de cependant, et si nous nous focalisons sur les mémes parametres,
pourtant et néanmoins tendent en revanche a davantage s’inclure au sein du propos et
marquent dés lors un argument moins prononcé, une adversation moins marquée dans
'argumentation. Il convient des lors de mesurer, voire de nuancer les analyses qui éta-
bliraient une directionnalité 4 la pratique de la ponctuation en frangais, et qui trace-
raient univoquement une évolution d’une ponctuation servant de « guide a la lecture »
a une ponctuation davantage syntaxique, isolant les syntagmes et épousant les diverses
relations de dépendance (¢f- Rault, 2020 : 324-327, notamment par I'intermédiaire de
la « grammaticalisation du point »). On aurait pu notamment s’attendre a ce que des
éléments qui ne dépendent pas de la valence verbale, et qui ont une position relative-
ment libre dans ’énoncé, soient de plus en plus encadrés par la ponctuation, par des
virgules par exemple, pour mettre en lumiére leur indépendance’ syntaxique. Plus que
d’autres, ces connecteurs adverbiaux sont des candidats idéaux pour ce type de segmen-
tation : le panorama que nous avons observé est cependant plus nuancé, I'emploi de la
ponctuation n’étant pas uniforme dans le temps avec tous les connecteurs étudiés.

En réalité, la ponctuation encadrant ces connecteurs, et nos occurrences de
pourtant et néanmoins le montrent, est également liée 2 'importance argumentative de
ceux-ci et a la dynamique informationnelle des énoncés ; tant et si bien que méme si
nous prenons des occurrences encadrées par au moins un signe de ponctuation, 'on
peut aisément voir que leur force argumentative est sensiblement distincte au long du

¥ Une étude complémentaire mériterait d’étre faite avec la découpe en paragraphe, qui participe évidem-
ment A cette opération de segmentation dans le texte en améliorant la « vi-lisibilité » sur I'espace de la
page. Il faudrait notamment observer si Cependant se trouve davantage en début de paragraphe que
pourtant et néanmoins, le paragraphe s’installant de plus en plus, au long de la période classique, comme
une unité thématique forte.

? Ou leur « non-dépendance », plutét.
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corpus, cependant proposant un renversement rhétorique plus fort que ses homologues.
On peut le voir ci-dessous, en comparant 'exemple (10) aux exemples (11) et (12) :
tandis que Cependant marque une opposition majeure du propos, en inversant parfai-
tement les termes de 'argumentation (« les artisans doivent étre fideles, cependant il y
a beaucoup d’artisans infideles »), pourtant et neanmoins operent une adversation moins
forte dans 'argument. En effet, ils n’inversent pas la valeur de vérité du premier élé-
ment argumentatif, mais apportent une précision ou un détail complémentaire qui,
certes, s'opposent au précédent, mais dans une logique se rapprochant davantage de
I'addition que de I'adversation. Il ne s’agit pas ici de contredire frontalement une thése,
mais d’anticiper 'opposition d’un contradicteur putatif en la devancant et en I'incluant
dans sa démonstration. Sa valeur argumentative s’en retrouve alors amoindrie, ce qui
permet de poursuivre le propos sans réorienter fondamentalement la programmation
de 'information. Cela se voit notamment dans 'exemple (12) ot Neanmoins pourrait
se substituer sans mal par en ¢ffet ou effectivement sans compromettre la compréhension
générale de lextrait :

(10) Les devoirs des Artisans sont d’étre fidéles dans leurs ouvrages, de n’étre

ni paresseux, ni débauchez ; mais de s’attacher & leur vocation, sans pourtant

négliger ce qui doit étre toGjours la principale occupation des chrétiens :

Cependant combien d’artisans infidéles ; combien de fénéants ; combien de

débauchez ? Comment doivent se conduire les jeunes gens, de I'un & de

lautre sexe; & quelles doivent étre leurs ceuvres. Clest de consacrer leurs
beaux jours a Dieu [...] (Pictet, 1716).

(11) Il a porté nos pechez en son corps sur le bois, afin que mourans au peché,
nous viuions 2 justice ; Pourtant Saint iean dit que si nous cheminons en
lumiere comme Dieu est lumiere, nous auons communion auec luy, & le sang
de son fils iesus-christ nous purge de tout peché, ne recognoissant le sang de
iesus-christ estre alloiié qu’a ceux qui satisfot a la fin & au but de la foy & de
I'euangile (Mestrezat, 1645).

(12) Cest donc par vne veritable inspiration du S. Esprit, que Siméon voyant
éclater les premiers rayons de ce soleil naissant, s’écria dans son extase, Luc 2.
lumiére pour Iéclaircissement des Nations! Neanmoins, c’est pour trois
raisons considerables que Malachie, parlant icy au nom du seigneur, dit
particulierement aus fideles iuifs, A vous, qui craignez mon Nom, se levera le
Soleil de iustice [...] (Drelincourt, 1670).

Comme nous le savons, a la fin de la période classique, le signe du point a été
réinvesti par les locuteurs surtout sous I'angle de « 'invention de la phrase », en propo-
sant une autre segmentation de 'unité infratextuelle fondamentale se concentrant sur
une prédication principale et éliminant, partant, les « périodes a rallonge » qui démul-
tipliaient leurs membres tout en gardant une unicité thématique patente (Siouff,
2010 : 143). La phrase se faisait ainsi

https://doi.org/10.25145/j.cedille.2021.19.06 148



Cédille, revista de estudios franceses, 19 (2021), 127-156 Mathieu Goux

[...] lassurance, et la visibilité premiére, d'une communication
honnéte respectant les étapes, et s’affranchissant du recours a
I'ambiguité tout autant que de I'éparpillement du sens dans une
trame indistincte et sans limites (Siouffi, 1997 : 238).

Cependant, il n’en point de méme du signe de la virgule. Celle-ci a, depuis
longtemps, indiqué les membres incidents de I'énoncé : mais elle s’est également colo-
rée d’une interprétation sémantique/argumentative spécifique, qui facilite la lecture en
hiérarchisant I'importance du connecteur dans I'énoncé. Comme nous le disions plus
haut, toute opération de segmentation est avant tout une opération de mise en lumiére :
isoler, par une virgule, un membre incident du point de vue syntaxique, c’est a 'inverse
prendre le risque de lui conférer une importance supplémentaire du point de vue rhé-
torique. Il y a donc eu un double mouvement d’évolution contraire, 'un sur le plan de
la forme, I'autre sur le plan du sens, qui rend difficile toute description positive de la
ponctuation d’une part, des connecteurs de 'autre. Cela, du reste, est  mettre en pers-
pective avec le genre des textes que nous avons analysés, ce parameétre ayant une inci-
dence notable sur ces phénomenes. Nous renvoyons notamment aux études de Carine
Skupien Dekens (2020 : 224-225), qui a noté dans un corpus de sermons religieux
I'importance de la dimension oralisante dans ces pratiques de ponctuation : nous la
rejoignons alors dans ces analyses. Nous renvoyons également & Goux (2016), pour
une étude de I'influence de ce méme parameétre dans 'emploi de certains outils de co-
hésion.

5.2. Connecteur et dimensionnement informationnel

Si nous nous concentrons cependant sur les connecteurs, peut-étre I'élément le
plus stabilisé de cette évolution dans notre corpus, nous aurions, et c’est ainsi que nous
le résumerons ici, une évolution d’un statut de reposoir périodique a celui de membre de
la structure phrastique. Ce dernier terme doit ici s’entendre indépendamment d’une
analyse strictement syntaxique de 'énoncé, ou alors en la métinant d’une dimension
sémantique ou rhétorique, argumentative, particuliere, pas si éloignée, finalement, du
sens que 'on donnait 4 ce terme a 'époque classique (¢f- Seguin, 1993). Il y a comme
un mouvement inverse, lorsque nous mettons en lien le critére de la ponctuation et
celui de la dynamique informationnelle de I'énoncé, au long de la période temporelle
déterminée par notre corpus :

(i) Au début de I'époque classique, lorsque les connecteurs ont des rdles relati-
vement « faibles » dans la dynamique périodique, a 'instar de pourtant et de néanmoins
qui agissent davantage au sein des membres de la période et moins lors d’une articula-
tion majeure de celle-ci comme le fait, dans notre corpus, cependant, puis ou ensuite,
on tend 2 les encadrer par la ponctuation dont le role doit donc s’entendre comme une
véritable aide 2 la lecture, plutot qu’une aide a l'interprétation. Ils ont, & proprement
parler et en reprenant la terminologie grammaticale du temps, un réle de reposoir,
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marquant des endroits ot la lecture « se repose », s’arréte un instant dans le cadre d’une
oralisation du propos par exemple, mais ces connecteurs ne permettent pas tant de
construire le propos qu’a faciliter la compréhension générale de la période, a 'instar de
la définition de reposoir que donne Richelet dans son dictionnaire :

Ce mot se dit en parlant de periodes Frangoises. C’est un certain

nombre de silabes dans chaque membre des belles périodes ol

Poreille se repose agréablement. Cest environ le milieu de

chaque membre. Ce mot de reposoir se dit aussi généralement

de toutes les periodes & ce sont des pauses dans chaque periode

& des endroits ol l'oreille trouve quelque repos. [Toutes les pe-

riodes doivent avoir des reposoirs.] (Richelet, 1680 : 11.302).

(ii) Plus 'on progresse au long du XVII® siécle cependant, plus cette tendance
tend a s’inverser : ce sont, cette fois-ci, les éléments nécessaires a la compréhension du
propos qui sont de mieux en mieux isolés par la ponctuation, tandis que les connecteurs
moins importants pour la compréhension se fondent, sans démarcation graphique,
dans la proposition ou dans la phrase qui les accueillent. Cette fois-ci, la ponctuation,
'encadrement par des virgules par exemple, est une aide déterminante pour la lecture :
nous faisons notamment 'hypothése que cette mise en lumiere ainsi faite facilite 'ana-
lyse syntaxique de la phrase qui se constitue alors, en isolant les éléments qui ne dépen-
dent pas directement de la valence verbale et participant, a sa fagon, aux opérations de
grammaticalisation qui s’observent. Il ne s’agit donc plus de reposoirs, mais bien de
pivots argumentatifs déterminants qu’il convient, pour améliorer le confort du lecteur
et s’assurer de sa compréhension, de mettre en lumiere.

Toutes choses égales par ailleurs, nos analyses rejoignent celles de Carine Sku-
pien Dekens (2020 : 215 ) qui évoquait, sur un corpus de sermons du temps, que ¢ était
« [... la] combinaison des conjonctions (ou autres connecteurs) qui s’entendent, et de
la ponctuation — qui ne s’entend que par une nuance intonative dépendant du prédi-
cateur — qui marque a I'écrit la “ponctuation de I'oral” ».

Ces observations sont, de méme, cohérentes avec les études s’intéressant 2 ces
relations connecteurs/ponctuation en synchronie, a l'instar des études de Franck Neveu
(2007 : 175) sur la langue contemporaine : « Ponctuer c’est déterminer un cadre lin-
guistique a I'intérieur d’un espace textuel. Il s’agit donc d’une opération de dimension-
nement des unités informationnelles, dans laquelle le placement d’'un constituant en
position d’ouverture ne saurait étre tenu pour aléatoire ».

Nous apportons cependant une nuance décisive avec notre étude : la nécessité
de distinguer dans ces problématiques la nature argumentative/rhétorique du connec-
teur considéré. S’il est vraisemblablement des effets généraux quant a cette probléma-
tique, notamment concernant 'identité des constituants en position initiale de sé-
quence graphique (comme les études citées |'établissent sans ambiguité aucune), le pa-
rametre informationnel demeure crucial et a vraisemblablement influencé les pratiques
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de segmentation sur ces connecteurs précis, dans des proportions notables qu’il con-
vient de prendre en compte.

6. Conclusions

Notre étude trace un parcours de la connexité a 'époque classique et de cer-
taines de ses métamorphoses au sein de Iévolution cruciale de la période a la phrase.
Moins qu’'un mécanisme du changement, comme peuvent I'étre les évolutions des
constructions détachées (Combettes, 1998), des relais anaphoriques (Goux, 2017) ou
des conjonctions de coordination (Goux, 2019a), ces connecteurs, et la thématique de
la connexité en général, sont davantage des victimes de ce changement dans la mesure
ou ils en subissent directement les conséquences. Nous avons alors surtout constaté les
concernant une reconfiguration des habitudes de production des énoncés, plutét qu'un
changement fondamental dans le systeme de la langue. Nous rappelons aussi que, de
la méme fagon que 'emploi des connecteurs n’est pas une nécessité absolue pour la
compréhension de I'énoncé, ceux-ci venant davantage faciliter la conduite du propos
qu’ils n’aident proprement a le construire, la ponctuation les encadrant révele davan-
tage la fagon dont les auteurs ou compositeurs considerent les unités graphiques ma-
jeures de leur énoncé, qu’une volonté particuliére de les régulariser.

En ce sens, et comme nous le notions en introduction, les parameétres du genre
et de la séquence textuelle deviennent cruciaux dans cette perspective : des études ré-
centes (a I'instar de Mounier, 2020) ont notamment montré que la programmation
informationnelle influencait directement les pratiques de ponctuation, selon qu’il
s’agissait d’assurer la continuité thématique et la liaison avec le contexte gauche, créer
une rupture thématique ou d’agencer « syntactico-prosodiquement » un raisonnement
(Mounier, 2020 : 205). Nous pouvons envisager qu’il en est de méme pour I'emploi
des connecteurs. Le choix que nous avons alors fait lors de la préparation de notre
corpus, de nous concentrer sur la narration et 'argumentation d’une part, et de ne pas
prendre en compte la dimension séquentielle des textes de 'autre, n’a pu que res-
treindre, de fagon attendue, nos observations ; mais en creux, ce choix n’a pu que
mettre en lumiére la nécessité de tenir compte de ce paramétre générique dans ce type
d’études, malgré toutes ses difficultés d’application.

Nous désirons enfin, dans un ultime temps, confronter ces observations avec
des tendances observables au sein de la presse contemporaine. En reprenant les mémes
connecteurs au sein du corpus de LEst Républicain (2003), fourni par le CNRTL
(2005—) et en ne nous concentrant, cette fois-ci, qu’exclusivement sur le parameétre de
la ponctuation, voici les résultats que nous obtenons :
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Connecteurs additifs Connecteurs adversatifs
Forme Puis Ensuite Cependant Néanmoins | Pourtant
Oceurrences 5037 2849 879 480 1598
Totales
Emploi 1997 147 187 29 187
de ponctuation | (39,6%) (5,2%) (21,9%) (6%) (11,7%)

Tableau 4. Ponctuation et connecteurs dans L Est Républicain (2003).

Si nous comparons ces résultats avec ceux relevés précédemment, la tendance
observée semble se confirmer : tandis qu’un connecteur additif comme ensuite n’est pas
particulierement mis en lumiere par la ponctuation, puis 'est bien davantage. Parmi les
adversatifs, méme constat : cependant est plus isolé typographiquement dans la phrase
que pourtant et néanmoins, qui se moulent davantage dans la logique phrastique et sont
alors davantage interprétés comme des connecteurs argumentatifs 3 I'importance
moindre dans la compréhension générale de '’énoncé et donc non mis en lumiere par
la ponctuation, et ce malgré leur statut d’adverbe de liaison ne relevant ni de la valence
verbale, ni d’un syntagme en particulier dans la phrase.

Aussi, et méme si 'on ne saurait véritablement offrir une histoire uniforme de
la ponctuation tant celle-ci dépend tant des tendances stylistiques propres a chaque
auteur, des pratiques éditoriales, des dynamiques de genres et de séquences textuelles
et de la programmation de 'information, les tendances relevées par I'intermédiaire de
notre étude sur corpus dessinent un parcours spécifique ot se mélent sémantique, rhé-
torique et grammaire de texte. A partir de ces premiers résultats, deux grands chantiers
sont alors & entreprendre pour approfondir notre connaissance de la connexité en dia-
chronie.

Tout d’abord, il convient de mener une étude du méme ordre sur les marqueurs
disjonctifs du type d’une part... dautre part, en association peut-étre des conjonctions
et locutions conjonctives o et soit (que). Cette problématique étant liée a la question
de I’évolution et de la stabilisation des syst¢mes corrélatifs en diachronie, elle est d’au-
tant plus pertinente pour I'étude de I'évolution de la dépendance syntaxique de 'ancien
frangais au francais moderne et pour Iétude de la fagon dont les unités infratextuelles
étaient pressenties par les auteurs du temps.

Dans un second temps, il serait sans doute pertinent de réinvestir nos observa-
tions dans une étude plus large, portant sur la fagon dont 'argumentation et la dé-
monstration, tant scientifique que littéraire, était conduite et considérée dans le temps
a linstar des travaux de Callemein & Goux (2020) sur le texte juridique. La program-
mation de l'information, 'emploi des connecteurs et de la ponctuation s’inscrivent
certes dans un cadre générique et séquentiel, dans le sens textuel du terme, mais ils
dépendent également du sous-genre littéraire — au sens large du terme — dans lequel
nous I'envisageons.
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Un récent numéro de Langue frangaise (Basso Fossali, 2020) montre ainsi que
dans le domaine pourtant étroit des « discours d’incitation de I'action », dits encore
« discours programmateurs », les différences étaient grandes entre une recette de cui-
sine, une notice de jeu ou le mode d’emploi d’'un médicament : on peut donc envisager
qu’il en est de méme, pour I'emploi des connecteurs et de la ponctuation, entre une
argumentation conduite dans le cadre d’un essai philosophique, d’un texte narratif fic-
tionnel ou d’un traité médical. Les grands corpus numérisés nous permettront sans
doute, dans les années venantes, de mettre au jour ces différentes variables et d’affiner
ce faisant les contours des évolutions décisives qu’ont connu les énoncés en francais
préclassique et classique.
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Resumen

Este articulo examina la evolucién de la textualidad en francés entre los siglos XIV y
XX, a través de las conexiones entre proposiciones, presentes en un corpus formado por dos
traducciones de un mismo texto (Boecio, Consolatio Philosophiae) a través de diferentes épocas.
Nuestra hipétesis, confirmada por nuestro andlisis, es que la textualidad del francés del siglo
XIV (etapa «joven» en que la graffa adn no estd fijada) es mds agregativa y concentrada que la
textualidad del francés moderno, influida por una larga tradicién literaria anterior.
Palabras clave: textualidad, conexion entre proposiciones, agregacion, integracion, puntua-
cion.
Résumé

Le présent article s’intéresse a I'évolution de la textualité en frangais entre le XIV© et le
XX¢siecle a travers les jonctions interpropositionnelles. La textualité est examinée sur un corpus
paralléle de deux traductions d’'un méme texte (Boece, Consolatio Philosophiae) aux époques
concernées. Selon 'hypothése, qui se trouve confirmée par 'analyse du corpus, la textualité du
francais au XIV* siecle, époque ot la langue écrite est jeune et les conventions de I'écriture ne
sont pas encore fixes, est plus agrégative, moins serrée, que celle de I'époque moderne ou la
langue a une longue tradition littéraire derriere elle.
Mots-clés : textualité, jonctions interpropositionnelles, agrégation, intégration, ponctuation.

Abstract:

This article explores the evolution of textuality in French between the fourth and the
twentieth century by studying interpropositional junctions. Textuality is analyzed in a parallel
corpus of two translations of the same text (Boethius, Consolatio Philosophiae) from these two
periods. The hypothesis, which is confirmed by the analysis of the corpus, is that the textuality
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of French in the fourth century —a period in which the written language was young and its
conventions were not yet fixed — was more aggregative and less condense than in the modern
period, when French has a long tradition of writing behind it.

Key words: textuality, interpropositional junctions, aggregation, integration, punctuation.

1. Introduction

Comme toute langue, la langue écrite évolue avec le temps. Elle peut acquérir
des caractéristiques textuelles plus complexes et plus serrées, comme cela a été montré
pour I'espagnol du Moyen Age lors des débuts de cette langue écrite, ou pour la presse
rhéto-romane en Suisse & partir du XIX¢ siecle (Kabatek ez a/., 2010 : 257-258 et 262ss
respectivement). Dans le présent article, nous nous poserons cette question concernant
le francais : comment la textualité du francais a-t-elle évolué entre le Moyen Age et
I'époque moderne ?

Cette question est difficile a évaluer en raison des probléemes que pose la com-
paraison de textes d’époques différentes. Aussi bien les corpus de textes médiévaux et
de leurs traductions modernes que les corpus réunissant des textes de ces deux époques
censés se ressembler du point de vue de la typologie textuelle comportent des problemes
de comparabilité : les traductions conservent bien souvent des caractéristiques des
textes de départ, et d’autre part, la typologie textuelle est tres différente entre le francais
médiéval et le francais moderne (Lavrentiev, 2007 : 153).

Pour remédier a ce probleme et assurer une meilleure comparabilité de la tex-
tualité, cette étude se basera sur un corpus paralléle de deux traductions d’'un méme
texte de ’Antiquité tardive, I'une provenant du XIV¢, 'autre du XX siecle. Dans la
mesure ol la traduction du XX¢ siecle se base sur le texte latin de I'édition moderne de
Bieler (1957) et que celle du XIVe siecle s’est également révélée suivre de trés pres le
texte de cette édition (Hakulinen, 2007 : 25), les deux traductions donnent une repré-
sentation fiable d’'un méme texte a des époques différentes et permettent la comparai-
son de phénomenes textuels et linguistiques aux époques concernées. Ce type de corpus
parallele permet également de confirmer statistiquement des changements dans les fré-
quences relatives concernant divers phénomeénes linguistiques a des époques diffé-
rentes.

A travers ces deux textes seront donc mis en contraste deux états du frangais
écrit, celui du XIV© siecle ot la langue écrite était jeune et les conventions de 'écriture
n’étaient pas encore fixes, et le francais de la premiere moitié du XX¢siecle, époque ol
elles sont a leur apogée et ou l'influence d’internet ne s’est pas encore fait sentir. Le
XIVe siecle est une période ot la langue a subi de profonds changements, et c’est vers
cette époque-la que 'on commence a produire pour la premiére fois dans 'histoire du
frangais de plus en plus de textes d’utilité, non littéraires. Les traductions en langue
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vulgaire de textes latins de ’Antiquité ou médiévaux faites pour la nouvelle bourgeoisie
des villes qui ne connaissait pas le latin ont un role non négligeable dans le processus
de la formation textuelle de cette langue (Lusignan, 1987).

Les textes du corpus sont deux traductions francaises des deux époques concer-
nées de la Consolatio Philosophiae de Boece, texte latin datant de ’Antiquité tardive
(début du VI¢ siécle), qui fut I'un des textes les plus lus et étudiés au Moyen Age occi-
dental'. Le texte médiéval du corpus, traduction anonyme qui figure sur un manuscrit
de la fin du XIV© siecle?, refléte relativement bien la langue spontanée du XIV© siecle,
notamment par son manque de structures et de vocabulaire latinisants (Hakulinen,
2007 : 20-21). De ce fait, il se préte bien a ce genre d’étude contrastive. La traduction
moderne est de Bocognano (1937).

La textualité sera examinée a I'aide de la théorie des jonctions interproposition-
nelles de Raible (1992, 2001). Les jonctions sont les maniéres de relier entre elles les
propositions ; elles contribuent au tissage textuel. Nous chercherons & déterminer de

quelle maniére le tissage textuel a évolué dans ce genre textuel particulier entre le XIV¢
et le XX siecle.

2. Le tissage textuel et la proposition comme unité d’analyse

Dans le modele de Raible (1992, 2001), le tissage textuel est constitué par des
jonctions, qui sont 'ensemble des moyens reliant les propositions entre elles. La nature
d’une jonction entre deux propositions dépend de deux facteurs agissant simultané-
ment : la présence d’un joncteur explicite éventuel (conjonction, connecteur ou prépo-
sition) et un moyen syntaxique, le degré de dépendance entre les propositions (juxta-
position, coordination, subordination). En fonction des liens textuels plus ou moins
serrés qu’elles tissent, les jonctions interpropositionnelles peuvent étre situées sur un
continuum qui va de 'agrégation a I'intégration. Selon Raible (1992 : 303), dans I'agré-
gation extréme (exemple 1), le marquage linguistique de jonction est absent et les

' 1l s’agit d’'un ouvrage philosophique en cinqg livres qui contient des monologues de Boéce et des dia-
logues entre Boéce et le personnage de la Philosophie. Il se compose d’une alternance de parties en prose
et de parties en vers. Des centaines de manuscrits depuis le IX® jusqu’au XV* siécle en sont conservés, et
en francais seulement, il existe 13 traductions médiévales. Pour l'histoire de la Consolatio Philosophiae au
Moyen Age, voir Courcelle (1967) et Hakulinen (2007, chapitre 2 et la bibliographie).

? Le texte étudié provient du manuscrit Paris, BnF fr. 1728 (environ 1370-1380), qui est le plus ancien
manuscrit contenant cette traduction anonyme dans son intégralité (la copie originale est perdue). Avec
ses 64 manuscrits conservés, C’est aussi la traduction frangaise la plus répandue de ce texte au Moyen
Age (Cropp, 1982-1983 : 263-264). La transcription du texte a été complétée, afin d’en combler des
lacunes ou compléter des passages incompréhensibles, par deux manuscrits de contréle, Vat. Reg. Lat.
1492 (XV©s.) et Vat. Reg. Lat. 1508 (daté de 1362)*. La ponctuation du texte dans cette étude suit celle
du manuscrit de Paris. Le manuscrit peut étre consulté dans sa forme numérisée sur Gallica (http://gal-
lica.bnf.fr). Le texte, qui s’intitule Le livre de Boece de Consolation, se trouve aux feuillets 223v-270v. 11
a été copié et signé par Henri du Trévou.

hteps://doi.org/10.25145/j.cedille.2021.19.07 159



Cédille, revista de estudios franceses, 19 (2021), 157-172 Soili Hakulinen

propositions sont enti¢rement indépendantes. Dans I'intégration extréme, a lautre
bout du continuum, Cest la fusion compléte des propositions : une proposition est
devenue un constituant d’une autre proposition (exemple 2 : le SN /lz liberté de Rome
est 'objet &’ avoir soubaité) :

(1) On déclare que j'ai voulu sauver le sénat. Tu cherches comment ? (Bocognano,

1937, 1P4, 20)

(2) pour m’accuser d'avoir soubaité la liberté de Rome (Bocognano, 1937, 1P4,
26)

Dans le modele de Raible (1992, 2001), la cohésion phrastique est liée au degré
de littératie dans la mesure ol les jonctions d’un texte fortement caractérisé par la lit-
tératie ont tendance a étre intégratives, serrées. Elles se caractérisent par la présence de
techniques de condensation : subordination, formes verbales non finies et nominalisa-
tions de verbes. La langue orale ou un texte peu caractérisé par la littératie préfére en
revanche les jonctions de type agrégatif, peu serrées : propositions autonomes, coordi-
nation ou juxtaposition. Une langue dispose d’une vaste palette de moyens d’expression
lexicaux, grammaticaux et textuels, mais parmi ces moyens, I'utilisateur en choisit cer-
tains qui lui paraissent les plus opportuns, en grande partie en fonction de la tradition
discursive dans laquelle il s’inscrit (¢f: Kabatek, Obris et Vincis, 2010 : 251). La langue
étant un phénomene social, toutes les productions linguistiques s’inscrivent dans une
certaine tradition : quel que soit le genre textuel en question, les auteurs qui tendent a
'adopter et 4 le produire se réferent & un modéle déja existant et utilisent, consciem-
ment ou inconsciemment, des éléments linguistiques qui lui sont typiques. Le degré
d’intégration textuelle fait partie de ces éléments. Selon notre hypothese, la traduction
médiévale du corpus, produite avant 'existence d’une norme de Iécriture est poten-
tiellement plus influencée par la langue orale et contient plus de propriétés agrégatives
que la traduction moderne, plus caractérisée par la littératie et plus intégrative.

Le continuum entre oralité et littératie, ou le caractére oral ou écrit de la com-
munication, a été discuté aussi par Koch et Oesterreicher (1985, 1994 : 590 et passim ;
2011 : 8, 16-18 et passim ; voir aussi Koch 1995), qui font la distinction entre la langue
de l'immédiat (Sprache der Nihe) et la langue de distance (Sprache der Distanz), 'im-
médiat étant caractéristique des textes oraux, et la distance des textes écrits®. Dans la
méme lignée d’idées, les travaux de Biber (1995, 2006) ont été parmi les premiers a
montrer que ce méme continuum constitue un facteur déterminant concernant le
choix des divers éléments textuels.

? Selon ces auteurs, il ne s’agit pas du médium graphique ou phonique en tant que tel, mais de son sens
figuratif ou « conceptionnel » : les caractéristiques qui seraient typiques des besoins communicatifs réa-
lisés dans des situations de communication divergentes. Les textes oraux peuvent comporter des traits
de distance (ex. les discours solennels) et les textes écrits des traits de 'immédiat (ex. le journal intime).
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Le mode¢le de Raible en tant que tel ne suffit pas a couvrir la diversité des cas
de figure dans des textes réels. Pour affiner le modele, nous avons proposé (Hakulinen
et Larjavaara, 2018) d’ajouter la ponctuation comme troisi¢éme facteur contribuant au
degré d’intégration d’un texte. La ponctuation, en permettant de segmenter un texte
selon les choix de son auteur ou scripteur, contribue 4 son organisation syntaxique et
textuelle (¢f., par exemple, Gautier, 2014 : 28). Dans la comparaison de la textualité de
deux états de langue, le choix d’une ponctuation divergente peut indiquer un degré
d’intégration différent.

L’unité d’analyse sera la proposition. C’est une unité syntaxique dont la forme
canonique minimale se compose d’'un SN sujet et d'un SV (Riegel, Pellat et Rioul,
2009 : 240 et 784-785). Dans ce travail, seules les propositions qui sont directement
dominées par le niveau phrase seront prises en compte, étant donné que ce sont celles
qui entretiennent les liens logiques principaux dans un texte. Les propositions complé-
ments ou modifieurs de syntagme verbal ou nominal (c’est-a-dire les propositions com-
plétives et relatives de la tradition grammaticale) sont conditionnées par des contraintes
grammaticales et n’expriment pas (ou peu) de liens logiques ou circonstanciels de pro-
positions (Matthiessen et Thompson, 2011 : 276-284)%. Par contre les séquences no-
minales sans SV, mais qui ont une fonction prédicative, sont des unités d’analyse, dans
la mesure ou elles sinterprétent comme des propositions de la méme fagon que les
propositions syntaxiques’.

Les syntagmes verbaux contenant un gérondif — et fonctionnant en tant que
circonstant — seront comptés comme des propositions avec un verbe non fini. La méme
chose vaut pour les participes présents, s’ils ne remplacent pas des propositions subor-
données relatives — dans ce dernier cas, ils sont modifieurs de SN. Les participes passés,
en tant que formes adjectivales du verbe, ne seront pas retenus en tant que propositions.

L’analyse se base sur les propositions provenant des six parties en prose du pre-
mier livre ; elles sont au nombre de 371 en moyen francais et 399 en frangais moderne,
et elles ont été analysées selon la catégorisation de Raible (cf §4 ci-dessous). Mais arré-
tons-nous d’abord un instant sur la ponctuation, dont la comparaison entre deux
époques lointaines demande une attention particuliere.

3. La ponctuation en tant qu’indication du degré d’intégration textuelle

Malgré I'absence d’une norme de la ponctuation au Moyen Age et du fait que
celle-ci soit marquée par une grande variabilité dans les manuscrits (¢f Marchello-Ni-
zia, 1978 ; Llamas-Pombo, 2001 ; Lavrentiev, 2007, 2009, 2010), ce troisiéme

% Ce choix a une conséquence inévitable sur I’analyse : dans les deux versions du texte, on trouve des
phrases longues qui se résument dans cette analyse & une seule proposition parce qu’elles se composent
justement de SN et SV et de leurs compléments ou modifieurs.

> Ceci concerne également les séquences sans SV résultant d’une ellipse : Mais [ellipse] cestui qui a este
nourriz de si parfondes sciences. (fr. 1728, 1P1,10).

hteps://doi.org/10.25145/j.cedille.2021.19.07 161



Cédille, revista de estudios franceses, 19 (2021), 157-172 Soili Hakulinen

indicateur d’intégration textuelle & coté de la syntaxe et des joncteurs sera pris en
compte dans cette étude, étant donné que la traduction médiévale contient également
une ponctuation. Les marques de ponctuation sont employées systématiquement dans
le passage étudié entier, mais elles refletent probablement plus les choix personnels du
scribe que les marques de la traduction moderne, qui sont placées en grande partie
selon la ponctuation de I'éditeur moderne du texte latin — et en suivant les conventions
modernes de Iécrit.

La ponctuation avérée dans un seul texte ne pouvant représenter de maniere
générale la situation au XIV® siécle, le marquage de la ponctuation du manuscrit de ce
corpus a été considéré comme un témoin de texte authentique de son époque, et en
tant que tel comme la réalisation d’un certain choix — celui du scribe — a propos de
procédés contribuant a la textualité.

Pour qu’une comparaison de la ponctuation entre les deux états de langue soit
possible, on aura besoin d’un tertium comparationis. Dans cette analyse, on adoptera la
conception tripartite du degré de coupure entre les propositions : coupure « forte »,
« moyenne » ou « faible », présente dans de nombreux traités sur la ponctuation depuis
I’Antiquité (¢f- Lavrentiev, 2007 : 157 ; 2009 : 36-37, 85)°, auxquelles on associera les
différentes marques de ponctuation relevées dans les deux traductions. Ainsi, dans la
traduction moderne, le point, le point d’interrogation ou d’exclamation et I'alinéa cor-
respondront a une coupure forte. Le point-virgule et le deux-points, dans la mesure ol
ces marques peuvent inclure en plus de la coupure, un lien logique de nature variable
entre les propositions (Grevisse et Goosse, 2011 : §129-130), seront considérés comme
une coupure moyenne. La virgule marquera une coupure faible, tandis que 'absence
de ponctuation représentera une absence de marquage de coupure. Il est clair que 'ap-
plication mécanique d’un tel modéle ne peut étre une solution parfaite pour attribuer
dans chaque cas la vraie valeur d’un signe de ponctuation, mais nous 'appliquerons
faute de mieux, tout en tenant compte que les résultats devront étre observés avec pré-
caution.

Pour la traduction médiévale du corpus, la valeur de la ponctuation a été dé-
terminée en suivant Lavrentiev (2009 : 105, 126-128) : le degré (ou « force ») de cou-
pure des marques de ponctuation se détermine par la variante — minuscule ou majus-
cule — de la lettre qui la suit, pas par le choix de la marque elle-méme. Une majuscule
ou une lettrine en couleur différente seule représente une ponctuation forte, une mi-
nuscule marque une ponctuation faible, quelle que soit la marque de ponctuation qui
les précede, tandis qu’une « grande minuscule » (Lavrentiev, 2009 : 127) représente
une ponctuation moyenne. Le manuscrit BnF fr.1728 présente les marquages suivants :

¢ Le Goffic (1993), par exemple, range les signes en trois groupes selon le degré de séparation syntaxique
qu’ils imposent : les séparateurs forts (le point, le point d’interrogation, le point d’exclamation, le point-
virgule, les points de suspension et les deux points), les séparateurs faibles (la virgule) et les marques
d’encadrement (les signes doubles, comme les guillemets ou les parenthéses par exemple).
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le « pied-de-mouche », toujours suivi d’'une majuscule et le plus souvent précédé d’un
point (ponctuation forte) ; le point (situé légérement au-dessus de la ligne inférieure)
suivi d’'une majuscule (ponctuation forte) ou d’'une minuscule (ponctuation faible) ; la
barre oblique fine suivie d’une minuscule (ponctuation faible) et une fois d’'une majus-
cule (ponctuation forte) ; la majuscule seule sans autre marque représente une ponc-
tuation forte. Le passage étudié du manuscrit BnF fr.1728, écrit dans une écriture tres
calligraphique, ne comporte pas de « grandes minuscules », et la ponctuation de force
moyenne en est ainsi absente.

Le marquage de ponctuation situé aux frontiéres des propositions sera donc le
troisiéme facteur contribuant au degré d’intégration du texte pris en compte dans cette
étude. Il agit en corrélation avec les deux autres facteurs, la dépendance syntaxique
entre les propositions et 'emploi des joncteurs.

4. Entre agrégation et intégration : les catégories de jonctions

Le Tableau 1 ci-dessous rend compte des occurrences de propositions dans les
catégories de I 2 V du continuum de Raible’, augmentées par les informations sur la
ponctuation et précisées selon les besoins de ce corpus particulier.

Les catégories I-III regroupent les propositions indépendantes (parataxe : elles
ne dépendent syntaxiquement d’aucune autre proposition, et aucune proposition n’en
dépend). La catégorie I renferme les propositions qui ne contiennent pas de joncteur,
les propositions des catégories II et III sont introduites par un joncteur anaphorique
(IT) ou de coordination (III). Dans les catégories IV (verbe fini) et V (verbe non fini)
sont rangées les propositions impliquées dans une subordination (hypotaxe), soit
qu’elles dominent une subordonnée, soit qu’elles soient elles-mémes subordonnées a
une autre proposition. La catégorie V se divise en deux parties : I. Avec joncteur (pro-
positions subordonnées réduites a I'infinitif, introduites par pour, afin de...), 1. Sans
joncteur (propositions subordonnées participiales ou gérondives : formes en -anz). En-
fin, la ponctuation (forte, moyenne, faible ou absente) est prise en compte séparément
dans chaque catégorie. Elle se détermine par rapport au contexte gauche de la proposi-
tion :

7 Pour une présentation compléte du modeéle, ¢f Raible (1992 : 303) ainsi que Hakulinen et Larjavaara
(2018 : §4.2). Le modele de Raible comporte aussi les catégories VI et VII proches du pdle intégratif,
mais leur intérét reste théorique dans une analyse de cette sorte étant donné que les nominalisations et
constituants verbaux présents dans les textes ne peuvent pas tous étre mis en paralléle avec des construc-
tions verbales virtuelles (Hakulinen et Larjavaara, 2018 : §4.2).
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Catégorie

XIVes. (Paris, BnF, fr.1728)

XX¢s. (Bocognano)

(I) Pas de joncteur, proposi-
tion indépendante

a) Ponctuation FORTE

b) Ponctuation MOYENNE
¢) Ponctuation FAIBLE

d) Pas de ponctuation

En tout: 91 (24,40%)
56
19
16

En tout : 105 (26,32%)

63
19
23

(IT) Joncteur anaphorique®,
proposition indépendante

a) Ponctuation FORTE

b) Ponctuation MOYENNE
¢) Ponctuation FAIBLE

d) Pas de ponctuation

En tout: 10 (2,68%)

7 (dont 2 aussi dans IVa)

3

En tout: 5 (1,25%)

4
1

(ITI) Joncteur de coordination,
proposition indépendante

a) Ponctuation FORTE

b) Ponctuation MOYENNE
¢) Ponctuation FAIBLE

d) Pas de ponctuation

En tout: 121 (32,44%)
67
15
39

En tout: 95 (23,81%)

54
4
31
6

(IV) Joncteur de subordina-
tion, proposition subordonnée
A verbe fini

a) Ponctuation FORTE

b) Ponctuation MOYENNE
¢) Ponctuation FAIBLE

d) Pas de ponctuation

En tout: 139 (37,26%)

55 (dont 2 aussi dans ITa)

14
70

En tout: 152 (38,09%)

45
10
83
14

(V) Joncteur de subordination,
proposition subordonnée a
verbe non fini

I. Avec joncteur :

a) Ponctuation FORTE

b) Ponctuation MOYENNE
¢) Ponctuation FAIBLE

d) Pas de ponctuation

II. Sans joncteur :

a) Ponctuation FORTE

d) Ponctuation MOYENNE
b) Ponctuation FAIBLE

¢) Pas de ponctuation

En tout: 12 (3,22%)

O~ 1N

En tout: 42 (10,53%)

S\ll\)»—t

1
2
7
10

TOTAL OCCURRENCES

373 (100%)

399 (100%)

Tableau 1. Les jonctions dans les deux traductions selon la catégorisation de Raible et la ponctuation.

8 Les joncteurs anaphoriques renvoient explicitement 2 la proposition ou au texte qui précede (ou qui

suit). Dans la traduction moderne nous avons voila, voici (cataphorique) et voila pourguoi, dans I'an-

cienne (ez) pour ce, pour quoy et et de ce.

? Dans la traduction ancienne, deux occurrences appartiennent 4 la fois aux catégories ITa et IVa : pro-

position introduite par un joncteur anaphorique qui domine une subordonnée, ce qui augmente de 2 le

nombre des propositions dans le tableau : Pour ce ne te merueilles de riens se tu vois que en la mer de ceste

vie tempeste nous assaut |...](1P3, 11) ; Pour quoy combien que on mait ainsi fait / pleur ne ma pas encore

si esbahi mon sens que ie ne me plaingne ou doie plaindre (1P4, 28).

hteps://doi.org/10.25145/j.cedille.2021.19.07

164




Cédille, revista de estudios franceses, 19 (2021), 157-172 Soili Hakulinen

4.1. La syntaxe

La catégorisation des propositions selon 'échelle de Raible fait apparaitre que
organisation syntaxique de la traduction médiévale est effectivement plus parataxique,
et donc plus agrégative, que celle de la traduction moderne : les catégories I, II et II1
représentent ensemble presque 60 % des occurrences dans fr.1728 contre env. 51 %
dans Bocognano. Cette différence de plus de 8 points est relativement marquée dans la
mesure ol il s’agit du méme texte aux deux époques. Ce qui étonne cependant, c’est la
distribution des occurrences dans les catégories : si certaines catégories soutiennent clai-
rement ce constat, d’autres sembleraient, & premiére vue, aller a son encontre. La prise
en compte des deux autres critéres de la textualité (joncteurs, ponctuation) permet ce-
pendant d’expliquer ces divergences, comme nous le verrons plus bas.

L’indice syntaxique le plus clair d’une plus grande intégration dans la traduc-
tion moderne est assurément la nette différence dans les taux de la catégorie V : le taux
des propositions avec un verbe non fini a augmenté de 3,22 % a 10,53 % (plus de 7
points de différence). La traduction en moyen frangais n’emploie jamais le verbe de la
proposition dans une forme en -ant, bien que cette forme existe a cette époque (Buri-
dant, 2000 : 254-255), alors qu’en francais moderne, ces formes apparaissent 20 fois ;
elles remplacent des propositions a verbe fini exprimant ici essentiellement la maniére,
ou des faits simultanés a une autre proposition (3). La traduction ancienne emploie a
leur place des propositions coordonnées ou subordonnées a verbe fini (4) :

(3) en redressant la téte, elle arrivait & pénétrer dans le ciel méme, échappant aux

regards tournés vers elle. (XX¢s., 1P1, 2)

(4) et autre foiz la lenoit si haut que elle passoit le ciel sique iex domme ne la
pouoient veoir (XIV¢s., 1P1, 2)

Les subordonnées réduites a I'infinitif sont aussi employées plus modérément
dans la traduction en moyen francais que dans la traduction moderne (12 occ. contre
22 occ.). En ce qui concerne 'autre catégorie intégrative, les propositions impliquées
dans une subordination a verbe fini (catégorie IV), elle n’a pratiquement pas varié entre
le moyen frangais et la période moderne (env. 38 % dans les deux traductions).

Du c6té du pole agrégatif, la catégorie I de la traduction ancienne est légere-
ment moins importante que celle de la traduction moderne (24,40 % contre 26,32 %,
soit presque 2 points de différence), ce qui est inattendu au vu des autres résultats. Par
contre, les deux autres catégories agrégatives (II et III, regroupant les propositions in-
dépendantes avec un joncteur anaphorique ou de coordination) sont chacune nette-
ment plus importantes dans la traduction ancienne (pour la catégorie II, le taux y est
double par rapport a la traduction moderne, soit 2,68 % contre 1,25 % ; pour la caté-
gorie 111, la différence est de pres de 9 points).

Pour mieux juger le niveau d’agrégation ou d’intégration des deux textes, ces
chiffres seront mis en relation avec les données sur les joncteurs et la ponctuation, en
commengant par les joncteurs.
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4.2. Les joncteurs

Si la dépendance syntaxique est un facteur grammatical du tissage textuel, les
joncteurs tissent le texte surtout au niveau lexical. Les propositions introduites par un
joncteur sont nettement plus fréquentes dans la traduction ancienne que dans la tra-
duction moderne : dans la premiére, leur nombre total (seul ou combiné avec un autre
joncteur) s’éléve a presque 64 %, contre 53 % dans la traduction moderne (11 points
de différence). Du point de vue syntaxique, les propositions indépendantes avec ou
sans joncteur (catégories I, II et III) forment une textualité agrégative. Dans la traduc-
tion ancienne, la séparation syntaxique des propositions est donc compensée par un
emploi élevé des joncteurs, caractéristique qui tend vers I'intégration : les catégories 11
et III représentent 35,12 % des occurrences dans I'ancienne traduction, contre 25,06
% dans la traduction moderne (10 points de différence). La seule présence d’un jonc-
teur sans dépendance phrastique contribue cependant a un tissage textuel au niveau du
vocabulaire : le lien entre les propositions est formé par un moyen linéaire et non hié-
rarchique, ce qui est plus superficiel. De ce fait, le tissage demeure moins serré.

La tendance générale a favoriser la présence d’un joncteur dans la traduction
ancienne fait que les propositions avec un joncteur anaphorique (catégorie II) y sont
également plus nombreuses (10 occ. contre 5 occ. dans la traduction moderne). Or ce
type de joncteurs, en créant a la fois un lien logique entre les propositions et en ren-
voyant 4 un antécédent plus ou moins précis dans le texte qui précede ou suit, contribue
a un double tissage textuel et crée un lien plus serré par rapport aux autres joncteurs
qui ne remplissent que la premiere de ces fonctions.

L’emplacement des joncteurs dans la proposition joue aussi un role dans le tis-
sage textuel. Un joncteur placé a la fronti¢re des propositions ne sert qu’a établir le lien
entre les propositions : il tisse moins le texte qu'un joncteur placé plus loin dans la
proposition et qui intégre toute la partie de la proposition qui le précede a la proposi-
tion précédente. Or dans la traduction moderne, on reléve 13 occurrences (avec cepen-
dant, donc, en effet encore, enfin et pourtant) ou le joncteur se trouve plus loin dans la
proposition, alors que la traduction ancienne ne comporte que deux occurrences avec
donques. Le tissage s’en trouve moins serré dans cette derniére.

Malgré une plus grande fréquence d’emploi des joncteurs, la traduction an-
cienne présente moins de variation dans leur choix : 37 joncteurs différents contre 44
dans la traduction moderne. L’abondance des joncteurs dans la traduction ancienne se
manifeste aussi par le fait que certains joncteurs sont récurrents. En particulier le jonc-
teur ez, seul ou combiné avec un autre joncteur, y apparait 85 fois (35,3 % des propo-
sitions avec joncteur, contre 49 fois, soit 23,2 % dans la traduction moderne), ce qui
en fait presque un joncteur « passe-partout » ; il sert de lien entre deux propositions
mais n’indique que peu une relation logique. Ce type de joncteur contribue moins au
tissage du texte qu’un joncteur qui indique une relation logique plus marquée.
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L’abondance du joncteur ez ainsi que I'abondance générale des joncteurs dans
les textes francais médiévaux est connue (¢f Buridant, 1980 : 16 ; Lavrentiev, 2007 :
153-154 ; 2009 : 82 ; Catach, 1996 : 7)'°. Le phénomene a été expliqué par le fait
qu’en I'absence d’une ponctuation, caractéristique typique du langage moderne écrit
dont la fonction est de resserrer le style sans I'intermédiaire des mots, les joncteurs sont
1 pour assurer la séparation et I'enchainement des segments du texte (Catach, 1996 :
7). Nos traductions contenant toutes les deux aussi bien des joncteurs qu'une ponctua-
tion réguliere, nous confronterons maintenant ces données avec celles sur 'emploi de
la ponctuation.

4.3. La ponctuation

Dans une situation ol les marqueurs principaux de la séparation et de 'enchai-
nement des segments d’un texte sont censés étre les joncteurs, comme il a été proposé
pour les textes des états anciens du francais (cf. ci-dessus), on s’attendrait a y trouver
moins de marques de ponctuation que dans un texte moderne ou les joncteurs sont
censés jouer un role moindre. Le nombre total des propositions ponctuées est en effet
bien plus élevé dans la traduction moderne que dans la traduction ancienne (89,5 %
contre 63,5 %, 26 points de différence). La fréquence des joncteurs supérieure dans la
traduction ancienne vue ci-dessus (12 points de plus par rapport a la traduction mo-
derne) ne compense donc pas le moindre emploi des signes de ponctuation : la traduc-
tion ancienne marque moins les jonctions par les joncteurs et la ponctuation que la
traduction moderne. Ce « sous-marquage » du tissage textuel, ot I'on indique moins la
séparation et I'enchainement des segments du texte, doit étre vu comme un signe
d’agrégation dans la traduction ancienne.

La comparaison de la relation joncteur / ponctuation dans les deux traductions
confirme cette tendance (¢f- le Tableau 2 ci-dessous) : les propositions sans joncteur et
sans ponctuation représentent un taux de 11,6 % dans la traduction ancienne contre 3
% uniquement dans la traduction moderne, alors que le contraire, la cooccurrence d’'un
signe de ponctuation avec un joncteur, est moins fréquente dans la traduction ancienne
que dans la traduction moderne (38,3 % contre 44,9 % : 6,6 points de différence). La
préférence & marquer la jonction par un joncteur plutdt que par un signe de ponctua-
tion dans la traduction ancienne se confirme également : le cas de figure +joncteur
/-ponctuation représente 25,3 % contre seulement 8 % dans la traduction moderne et

le contraire, +ponctuation/-joncteur, est bien plus fréquent dans la traduction moderne
(44,1 % contre 24,8 %).

1% Ces auteurs parlent de conjonction ou de connecteur.

hteps://doi.org/10.25145/j.cedille.2021.19.07 167



Cédille, revista de estudios franceses, 19 (2021), 157-172 Soili Hakulinen

XIVes. (fr.1728) | XX¢s. (Bocognano)
- joncteur, - ponctuation 11,6 % (43) 3% (12)
+ joncteur, - ponctuation 25,3 % (94) 8 % (32)
- joncteur, + ponctuation 24,8 % (92) 441 % (176)
+ joncteur, + ponctuation | 38,3 % (142) 449 % (179)
TOTAL 100 % (371) 100 % (399)

Tableau 2 : La relation joncteur/ponctuation dans la traduction ancienne (fr.1728) et la traduction
moderne (Bocognano).

Remarquons cependant que I'existence des régles de ponctuation augmente de
toute évidence 'emploi de la ponctuation dans la traduction moderne, et du point de
vue du tissage textuel, certaines de ces marques peuvent s’avérer redondantes avec les
joncteurs. La redondance s’observe essentiellement dans les catégories Il et IV : parmi
les propositions indépendantes introduites par un joncteur et coordonnées a une autre
proposition indépendante (III) ainsi que les propositions impliquées dans une subor-
dination (IV), une marque de ponctuation faible (virgule) est nettement plus fréquente
dans la traduction moderne, alors que la ponctuation est absente nettement plus sou-
vent dans la traduction ancienne. La présence d’un joncteur ou I'implication dans une
subordination, facteurs d’intégration textuelle, permettent 'absence d’une marque de
ponctuation dans la traduction ancienne, alors que dans la traduction moderne, les
régles de ponctuation imposent une virgule dans la plupart de ces cas-1a (a I'exception
généralement de la subordonnée qui suit une proposition dominante). La traduction
ancienne comporte aussi plusieurs cas ol une proposition subordonnée est séparée par
une ponctuation forte a gauche et a droite, qui est un trait agrégatif (5) :

(5) Auoie ie tel habit et tele chaiere quant ie cerchoie les secres de nature. Quant
tu me declairoies les voies des estoilles a vne broche. Quant tu formoies noz meurs
a la rayson de nostre vie a lexemple de lordre du ciel. (XIV© s., 1P4,4)

Ce type de ponctuation, non normatif dans les conventions modernes, n’apparait pas
dans la traduction moderne. Dans ce passage, cette derni¢re emploie une ponctuation
faible devant chaque joncteur quand :

(6) Avais-je cette allure, avais-je ce visage, quand je sondais avec toi les mystéres

de la nature, quand avec ta baguette tu me tragais le mouvement des astres, quand

tu réglais ma conduite et le plan de ma vie entiére & l'image de ['ordre céleste ?

(XX¢s., 1P4,4)

Les marques de ponctuation forte, moyenne ou faible construisent la textualité
de maniéres différentes. Une ponctuation forte contribue a 'agrégation du texte. Or le
taux total de la ponctuation forte est plus élevé dans la traduction ancienne que dans
la traduction moderne (50,4 % contre 42,1 %), et son emploi relatif dans chacune des
catégories de [ 2 V est également plus élevé. La ponctuation moyenne est absente dans
la traduction ancienne, alors qu’elle est relativement fréquente dans la traduction mo-
derne (9,5 %). Les marques de ponctuation moyenne augmentent lintégration
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textuelle : au lieu de séparer les propositions, le deux-points peut signaler un lien sé-
mantique entre deux unités linguistiques en annongant « 'analyse, I'explication, la
cause, la conséquence, la synthese de ce qui précede » (Grevisse et Goosse, 2011 :
§130), et le point-virgule est utilisé « entre phrases syntaxiquement autonomes mais
associées du point de vue logique » (Grevisse et Goosse, 2011 : §129). Quant a la ponc-
tuation faible, qui ne sépare que faiblement les propositions, elle contribue plus a I'in-
tégration qu’a l'agrégation textuelle. Comme nous venons de le voir, la ponctuation
faible apparait nettement plus souvent dans la traduction moderne (36 % contre 13,1
%).

Tout autant que la ponctuation, I'absence d’une marque de ponctuation entre
deux propositions, doit étre considérée comme un facteur agissant sur I'intégration tex-
tuelle. Le taux total des propositions qui ne sont séparées par aucune ponctuation est
de 36,7 % dans la traduction ancienne contre 10,5 % dans la traduction moderne.
Toutefois, sl est vrai qu'une coupure forte contribue a I'agrégation du texte et une
coupure moyenne ou faible  son intégration, 'effet de 'absence de ponctuation sur la
textualité dépend de son emplacement. Dans les catégories II, III, IV et V, ot un autre
facteur d’intégration (joncteur et/ou dépendance syntaxique) est déja présent, 'absence
de marque de ponctuation joue un r6le moindre de ce point de vue. Or la plupart des
propositions sans ponctuation, soit 89 %, se trouvent dans ces catégories dans la tra-
duction ancienne (121 occ. sans ponctuation sur 137 en tout) et toutes dans la traduc-
tion moderne (42 occ.).

La différence essentielle entre les traductions se trouve dans la catégorie I ou
faute de ponctuation aucun facteur d’intégration textuelle n’est présent : il s’agit d’une
juxtaposition de propositions indépendantes sans joncteur ni ponctuation (7). La tra-
duction moderne sépare les propositions par un point-virgule dans le méme passage
(8) :

(7) si estoit elle de si grant aage que nul homme ne si prenoit son grant nestoit

pas dune mesure. (XIV®s., 1P1, 1)

(8) encore qu’elle fiit si chargée d'ans qu’il érair impossible de la croire de notre
génération ; sa taille ne pouvait se déterminer aisément. (XX¢s., 1P1, 1)

L’enchainement du type (7) étant proscrit par la norme de I'écrit moderne, la
traduction moderne en est exempte, alors que la traduction ancienne en contient 16
occurrences (4,3 %). Les propositions sont présentées comme intimement liées, sans
qu’une marque de ponctuation, ou un moyen syntaxique ou lexical, ne spécifie la rela-
tion sémantique qui s’instaure entre elles. La textualité s’en trouve peu serrée, caracté-
ristique d’une textualité agrégative.

Dans le cas de la traduction médiévale, cette absence est évidemment due au
fait que dans une situation ot il n’existe pas de norme sur la ponctuation, chaque uti-
lisateur de la langue est plus libre dans ses choix dans ce domaine.
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5. En guise de conclusion

Cette étude sur un corpus parallele réunissant un texte du XIV© et du XX¢ siecle
a examiné trois facteurs contribuant au degré d’intégration des textes : la dépendance
syntaxique, 'emploi des joncteurs et la ponctuation. Pour chacun de ces facteurs, la
textualité s’est complexifiée entre le Moyen Age et I'époque moderne : la langue écrite
jeune du XIVe siecle présente effectivement plus de caractéristiques agrégatives que la
langue de la premiere moitié du XX¢ siecle.

Nous avons vu cependant que les trois facteurs étudiés agissent de maniére
complexe sur le degré d’intégration des textes : le modele de Raible, méme complété
par les données sur la ponctuation, n’est pas tel quel suffisant pour I'évaluer. Les fac-
teurs d’intégration textuelle peuvent, selon les circonstances, tirer le texte vers des di-
rections opposées sur I'axe agrégation — intégration. Une proposition syntaxiquement
indépendante, par exemple, est une caractéristique agrégative, mais moins si elle est liée
a une autre proposition par une ponctuation moyenne, et plus si elle en est séparée par
une ponctuation forte, ou si la ponctuation manque totalement. La présence d’un jonc-
teur ajoute au pouvoir d’intégration d’une jonction, mais plus encore s’il sagit d’'un
joncteur anaphorique, ou si le joncteur est situé a I'intérieur et pas a 'exacte frontiere
de la proposition. D’autre part, un lien créé par un joncteur, moyen lexical et non
syntaxique, est de nature linéaire et non hiérarchique, ce qui est moins intégratif qu'un
lien créé par une dépendance syntaxique. De méme, 'emploi fréquent et « mécanique »
de certains joncteurs qui n’expriment pas clairement de lien logique (par exemple ez
dans le cas de la traduction ancienne) relévent moins de I'intégration que I'emploi de
joncteurs qui indiquent plus clairement une relation logique. Dans certains cas en re-
vanche, une absence de joncteur peut étre un signe d’une jonction trés intégrative :
c’est le cas des propositions subordonnées a verbe non fini. Quant a la ponctuation,
une marque de coupure forte tire le texte vers 'agrégation, mais 'absence de marque
de ponctuation, s’il n’y a pas d’autre marque de textualité entre deux propositions, peut
le faire également. Le degré d’intégration d’un texte est donc le résultat d’'une combi-
naison subtile de ces différents facteurs.
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Resumen

Este articulo tiene por objeto analizar cémo ha sido tratado el tema de las relaciones
entre escritura y oralidad, asi como comprender la génesis de los diferentes métodos para su
estudio. Este rdpido estado de la cuestién permitird suscitar algunos problemas ligados a varias
propiedades de los textos medievales, asi como introducir la distancia que queremos adoptar
respecto a aquellos métodos de estudio anteriores. Concedemos a la oposicién tecnolédgica una
importancia crucial y acudimos al imaginario de los sistemas como herramienta de anilisis: ello
nos permite llegar a una definicién de los marcadores de oralidad como representaciones no
equivalentes. Estos marcadores no representan la oralidad porque adopten las propiedades de
esta, sino porque la inscriben grificamente, en virtud de un imaginario de los sistemas de
signos.
Palabras clave: oralidad, escritura, oral representado, marcadores de oralidad.

Résumé

Cet article cherche a analyser la facon dont la question des rapports entre écrit et oral
a pu étre traitée, ainsi qu'a comprendre la genese des différentes méthodes. Ce rapide état de
Iart permettra de soulever quelques problémes liés a plusieurs propriétés des textes médiévaux
ainsi qu’a introduire le léger décalage que nous souhaiterions adopter par rapport a ces ap-
proches. En accordant a opposition technologique une importance cruciale et a 'aide d’un
médiateur (I'imaginaire des systémes), nous aboutirons a une définition des marqueurs d’oralité
comme représentations non ressemblantes : cette catégorie ne représente pas I'oral parce qu’elle
lui emprunte ses propriétés mais plutdt en raison 2 la fois de son inscription graphique et de sa
conformité avec un imaginaire des systémes de signes.
Mots-clés : oral, écrit, oral représenté, marqueurs d’oralité.
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Abstract

This article aims to study orality/writing’s distinction as well as trying to understand
what lies underneath the way it was dealt with. This summary will allow us to bring up some
difficulties relating to some of the medieval text’s characteristics and to define the slight shift
we would like to carry out. By making the technologic opposition the most crucial property
and by instituting a systems’ imaginary, we will be able to define orality markers as non-res-
sembling representations. This category does not represent orality because of it borrowing its
features but rather because of its graphicness and alignment with this sign system’s imaginary.
Keywords: oral, writing, represented orality, orality markers.

1. Introduction

Les poncifs ont la vie dure, mais il est un moment ot ils méritent d’étre aban-
donnés. Si l'intérét pour l'oralité ne se dément toujours pas aujourd’hui, il est aussi
maintenant difficile de débuter son propos par une remarque liminaire sur 'appétence
récente de la linguistique (synchronique ou diachronique) pour 'oral. Nous possédons
désormais bien trop d’études sur la parole ou la voix médiévale pour pouvoir se récla-
mer d’une quelconque originalité.

Il serait d’ailleurs bien plus intéressant de se demander pourquoi une bonne
partie des diachroniciens se sont tournés vers l'oral, et si cet intérét peut étre rapporté
non pas a une contingence épistémologique mais a I'éclosion d’un désir. Car, du moins
pour ces derniers, étudier l'oral tient au départ d’une ambition chimérique : il n’existe
— autre poncif — aucune source qui pourrait nous renseigner de facon objective sur la
parole médiévale, et le rapport qu’entretient le chercheur avec la voix tient moins de
I'enquéte que du braconnage. Il s’agit de suivre des traces, signes et pistes laissés par
d’autres dans une perspective que 'on ne peut réduire a un rapport de représentation
et qu’il nous faut investir afin de les rendre signifiants.

Il est édifiant de constater que cet engouement remonte, a la fois dans le do-
maine linguistique mais aussi de I'histoire, a peu prés au méme moment. Dans les an-
nées 1970, sous 'influence de Claire Blanche-Benveniste, la langue parlée se voit mettre
a 'honneur, et méme si Le frangais parlé : Transcription et édition (Blanche-Benveniste
et Jeanjean, 1987) ne traite la question qu’en synchronie, il faut se rappeler que 'ou-
vrage est préfacé par Jacques Monfrin, alors directeur de I'Ecole nationale des chartes.
Ce moment est aussi celui de I'histoire-ethnologie culminant dans Monzaillou, village
occitan, ou l'auteur, dans un avant-propos qui ne saurait aujourd’hui passer au crible
de la critique des sources', déclare : « Par chance pour nous, par malchance pour eux,

! La génération historienne suivante, formée sous 'égide du linguistic turn, reviendra sur les présupposés
de Ihistoire-ethnologie et diagnostiquera aux textes,  contrario, une extinction de voix. Cf. par exemple
Chiffoleau (1990) pour les documents inquisitoires ou Lett (2008) pour les proces de canonisation.
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un homme, au XIV* si¢cle, a donné la parole aux villageois, et méme a tout un village
en tant que tel » (Leroy-Ladurie, 1975 : 9). Il faut croiser cet intérét interdisciplinaire
avec le succes de librairie inattendu que fut cet ouvrage pour parvenir a réfuter I'idée
d’un simple hasard dans l'arrivée de la voix au sein des études universitaires. Il existe la
pour nous une dynamique qu’un savant du premier XX siécle, avant-coureur de Tho-
mas Kuhn, avait nommée un « collectif de pensée » :

Une théorie de la connaissance ne doit pas considérer I'acte co-

gnitif comme une relation binaire entre le sujet et I'objet, entre

celui qui connait et ce qui est & connaitre. Parce qu’il est un fac-

teur fondamental de toute nouvelle connaissance, I'état du savoir

du moment doit étre le troisiéme terme de cette relation. [...]

Clest pourquoi I'acte cognitif n’est en aucun cas le processus in-

dividuel d’une « conscience » théorique « existant de toute fa-

con » ; il est le résultat d’une activité sociale, puisque I'état des

connaissances du moment dépasse les limites imposées & un in-

dividu (Fleck, 2008[1935] : 73).

Clest par conséquent dans une communauté mais aussi dans le style de pensée
d’une époque qu’il nous faut aborder la question, dans un collectif de pensée, c’est-a-
dire dans « la communauté de personnes qui échangent des idées ou qui interagissent
intellectuellement » étendue au-deld du champ strictement universitaire : « Nous te-
nons en lui le vecteur du développement historique d’'un domaine de pensée, d’un état
du savoir déterminé et d’un état de la culture, c’est-a-dire d’un style de pensée particu-
lier » (Fleck, 2008 : 74).

Pourquoi alors cet intérét pour l'oral, et pourquoi le trouve-t-on encore davan-
tage dans les travaux des médiévistes® ? Il existe, selon nous, deux types d’explications.
La premiére, positiviste, prendrait en compte le faisceau d’hypothéses permises par la
linguistique synchronique : 'ensemble des travaux sur 'oral contemporain ouvrait de
nombreux espaces de recherche des lors que I'on cessait de considérer les textes comme
absolument distincts de I'interaction et fonctionnant, a 'inverse, comme des actes com-
municatifs & part entiere’ ; la persistance ou la disparition de certaines catégories gram-
maticales ou de phénomenes syntaxiques invitait a tracer leur évolution ; la nouvelle
vision des pratiques d’écriture imposait une relecture des études anciennes quant a la
mention de I'événement de parole dans les sources et nécessitait de revoir le rapport
entre cet événement et sa traduction graphique ; etc. La seconde hypotheése, fonction-
nant de conserve avec la premiére, tient davantage du négatif : il y a quelque chose de
grisant dans le fait de se confronter & 'impossible, mais aussi a ce qui, implacablement,

* Cf Anheim (2020 : 18) : « Malgré les travaux d’Arlette Farge ou de Roger Chartier, rien de comparable,
en histoire moderne, avec la passion des médiévistes pour la voix et ses métaphores ».

? Sur ce point, ¢f- Jacobs et Jucker (1995).
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nous indique 'achévement du passé. C’est d’ailleurs une des legons d’un congreés récent
sur « La voix au Moyen Age » :

Cette absence est plus cruelle encore du fait que, par nos efforts

collectifs, nous pouvons comprendre, a distance, que ce que

nous avons perdu était, souvent, ce qui comprtait le plus, ces voix

emplies de la force de la Création qui, au Moyen Age, dialo-

guaient avec les morts, les saints et les oiseaux (Anheim, 2020 :

19).

Il nous faut par conséquent nous interroger sur ce que signifient ces termes
(« oral », « oral représenté ») pour notre période et tenter de les confronter a nos hypo-
theses. Ce bref état de I'art, on le verra, entrainera la discussion de certains de ses pré-
supposés et nous engagera a définir linguistiquement ce que I'on nomme les « mar-
bl . ’ . . I\ /4 . . b .
queurs d’oralité », ainsi qu’a préciser, plus globalement, le choix d’une certaine posture
vis-a-vis des textes médiévaux mais aussi du Moyen Age lui-méme.

2. Etat de lart et discussion

Les études sur l'oralité médiévale nous paraissent pouvoir étre subsumées sous
trois modeles théoriques majeurs : celui de I'oral représenté, celui des marqueurs dis-
cursifs et celui de la distinction posée par Koch et Oesterreicher (2001).

En fondant le concept d’oral représenté, Marchello-Nizia allait donner nais-
sance 4 nombre d’études consacrées a la question. La catégorie délimitait un lieu dans
le texte o1 'on pouvait apercevoir la parole d’un personnage et une langue autre se faire
jour :

[Il s’agit de] 'expression qui met 'accent sur la volonté aucto-
riale de simuler, de mettre en scene du parlé, distingué du narré
par des balises spécifiques, et sur le fait que cela se passe a écrit.
[...] Cette derniére ressource [le discours direct inséré dans la fic-
tion], dans ses spécificités, offre des possibilités non négligeables,
en particulier parce que Cest le seul lieu os un contraste entre

« oral représenté » et récits écrits de la méme main s'offre aussi clai-
rement (Marchello-Nizia, 2014 : 166).

Plutdt que de discuter cette notion ayant le mérite de la clarté et d’une distinc-
tion relativement facile, il nous semble plus intéressant d’essayer de comprendre sa ge-
nése. Car il semble que cet oral représenté ne puisse véritablement étre dissocié de sa
contrepartie : I'apparition de grands corpus de données. La constitution de telles res-
sources, dont la principale demeure la Base de Francais Médiéval (BFM) et a laquelle
contribuent nombre de chercheurs ayant repris le concept, permet en effet une révolu-
tion dans 'appréhension de la langue médiévale a I'aide de I'encodage des textes en
XML-TEL La possibilité de baliser 'ensemble des passages au discours direct facilite en
effet Pextraction de ces ensembles afin de les étudier de fagon contrastive avec le reste
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du texte ; en d’autres termes, 'encodage du discours direct constitue la condition de
possibilité d’'une grammaire de 'oral représenté fondée sur des données empiriques et
outillées.

La seconde approche se fonde sur un socle pragmatique, quand la premicere
possédait des fondations syntaxiques. Clest, 1a encore, I'intérét de la linguistique pour
les « petits mots » du discours (répondant a de nombreuses appellations et que I'on
résumera ici sous le terme de marqueurs discursifs) qui semble avoir donné naissance
aux études diachroniques. Par analogie avec les analyses contemporaines, et parce que
on retrouve ces marqueurs discursifs dans les interactions orales, alors leurs équivalents
diachroniques se voyaient propulsés au rang de marqueurs d’oralité. Il est cependant a
noter que Schourup (1999 : 234), dans une mise au point qu’il jugeait nécessaire, re-
fusait de faire des marqueurs discursifs des formes uniquement orales : « Most forms
claimed to be Discourse Markers occur primarily in speech [...] but no principled
ground exist on which to deny Discourse Markers status to similar items that are largely
found in written discourse ».

Cette « découverte » d’'une grammaire de 'oral usant amplement de cette caté-
gorie devait par conséquent faire des émules du moment ot I'on considérait, dans la
lignée de I'oral représenté, les formes du discours direct comme équivalentes a des « épi-
sodes d’oral représenté ». D’oli les nombreuses études sur tel ou tel marqueur discursif :
Rodriguez-Somolinos (1995) pour certes et voire, Opperman-Marsaux (2011) pour
diva, Guillot (2009) pour ore ou encore Vincensini (2006) pour différentes interjec-
tions.

Enfin, la majorité des articles sur la question ne pouvaient éviter ce qui semblait
un passage obligé : la mention de l'article publié en 2001 par Koch et Oesterreicher ot
s’établit une distinction fondamentale entre code et langage, Cest-a-dire entre aspect
médial et conceptionnel. S’il y est dit que la distinction médiale est discrete alors que
les notions conceptionnelles de parlé et d’écrit se répartissent sur un continuum et que
les deux romanistes indiquent que tout langage peut se retrouver dans les deux codes,
il n”’empéche que ce sont les « affinités » qui semblent les intéresser avant tout. Plus une
énonciation satisfait les criteres de 'immédiateté et plus elle sera susceptible d’étre
émise sur le code phonique, et vice versa. Cette attitude modifie leur propos, qui passe
alors de linguistique a anthropologique, comme ils semblent d’ailleurs en étre cons-
cients : « le continuum communicatif [...] se définit, en derniére analyse, par des don-
nées anthropologiques qui sont a la base de toute communication humaine » (Koch et
Oesterreicher, 2001 : 585). Mais a4 ce moment, la distinction discrete posée au départ
n’est pas envisagée en tant que telle : « en réduisant la question du média [...] a la notion
de code, on n’offre pas a penser I'incidence de la substance sur I'énonciation » (Mahrer,
2014 : 149).

Si ces approches ont déja produit un bon nombre de résultats, il n’en reste pas
moins qu’elles véhiculent parfois 'idée d’une oralité qui «irait de soi»: on passe
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rapidement de I'écrit a oral représenté sans s’interroger outre mesure sur le fait qu’il
s’agit d’occurrences écrites mais aussi sur la réelle typicité orale des occurrences. Trai-
tant des formes comme ¢a alors dans les textes, censées marquer 'étonnement du locu-
teur ainsi que représenter I'oral spontané, Lefeuvre et Tanguy (2012 : 185) remarquent
justement qu’elles n’apparaissent que tres rarement dans les corpus oraux ; de méme,
Mahrer, en réaction a la définition de Allons comme « ponctuant typique de l'oral »
pour Adam (2011 : 155), déclare :

Il semble qu’« oral » vaille ici pour un ensemble de pratiques dis-

cursives ol le morphéme serait surreprésenté. On comprend ai-

sément en tous les cas que « allons » n’est pas typique de I'oral

au sens ol le serait un intonéme (Mahrer, 2014 : 100).

I ne convient pas de déduire de tout cela que la linguistique diachronique se
fourvoie lorsqu’elle recherche 'oral représenté. Le fantasme de la reconstruction para-
site relativement peu les études, qui insistent souvent dés I'entrée sur la représentation
et la fiction d’oral, & 'exemple de Marchello-Nizia (2017 : 88)* :

On ne s’intéresse pas a I'exactitude du propos rapporté, ou a sa
véridicité, a la maniére dont le propos est rapporté, ou encore au
fait que le propos ait été « réel » ou « fictif ». On s’intéresse cen-
tralement au fait que le lecteur et I'auteur lui-méme identifient
ces fragments d’écrits comme de l'oral reproduit, et en quelque
sorte mis en scéne avec ses acteurs propres, bref avec ses spécifi-
cités distinctes.

Clest dans cette veine que nous souhaiterions nous insérer : avant méme que
de classer nos occurrences dans la vaste et instable catégorie des marqueurs d'oralité, il
conviendrait de se demander ce qui nous amene a les y placer. Il nous semble nécessaire
de nous arréter sur le moment herméneutique de la construction d’une classe étrangere
au systeme de la langue médiévale afin de se prémunir d’'un danger : celui d’une inter-
prétation qui imposerait  une catégorie ad hoc construite depuis notre lieu (équivalente
a 'ethnologie faite depuis le fauteuil) un ensemble de propriétés assignées a priori. En
revenant aux notions fondamentales qui doivent informer notre perception des textes
et notre appréhension des marqueurs doralité, nous souhaitons simplement faire un
léger pas de cOté vis-a-vis des études précédentes, déplacement qui nous permettra de
redéfinir de fagon satisfaisante la catégorie en recourant a un tiers médiant : celui de
'imaginaire des systemes.

Les textes médiévaux eux-mémes avaient déja pu nous mettre en garde contre
une approche qui les prendrait au pied de la lettre, grice a trois propriétés qui, soit dit

4 Mais ¢f cependant Kristol (1993: 4), Wlodarczyk (2005: 100), Guillot (2009 : 267), Glikman et Maz-
ziotta (2013 : 82), Rodriguez-Somolinos (2016 : 2) ou Parussa (2018 : 10) qui, insensiblement, sem-
blent parfois basculer vers une sorte de reconstructivisme.
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en passant, pourraient tout aussi bien appartenir a 'oral ou au médiéval : 'approxima-
tion, I'improvisation et la variation. Outre le fait qu'une approche stricte de l'oral re-
présenté comme lieu du texte délimité par des balises spécifiques et figées négligerait
des passages au discours indirect ressemblant fortement a des occurrences repérables
dans le discours direct mais objectivement indécidables (exemples 1 et 2), il nous
semble qu’une telle approche répondrait de fagon malaisée a ce qui, pourtant, se re-
trouve dans nombre de textes de la pratique (exemples 3 et 4) :

(1) a quoy a dit et respondu que par le dampnement de son ame il ne savoit

que Cestoit et n’y fut oncques. (Procés de Jacques d’Armagnac, p. 188)

(2) et, aprés qu’ilz les heust veu, il fit pluseurs sermens en renungant Dieu

qu’il tueroit ledit suppliant et sondit filz. (Lettres de rémission du duc de Lor-

raine René II, 1. 180)

(3) et, en retournant en sa maison, rencontrast Jannette, femme dudit Perrot,

en la rue et luy dist telz motz ou semblables : « Paillarde ! tu as dit que ma

femme estoit ribaude et que le curé 'avoit chevauchee toute droicte » (Lettres

de rémission du duc de Lorraine René 11, 1. 60)

(4) dist ces parolles : « Si tu ne fiers, je frapperay », ou semblables en subs-

tances. (Lettres de rémission du duc de Lorraine René II, 1. 51)

Cette utilisation de l'outil graphique, qui vient nous rappeler la disjonction
fondamentale a ne pas perdre de vue entre Iécrit et 'oral, peut en réalité étre rapportée
a une raison de nature historique : ce floutage de I'énonciation ne doit évidemment pas
étre compris comme une maitrise approximative de la pratique du témoignage pour les
médiévaux mais comme ressortissant 2 un principe de précaution (Lett, 2008 : 193,
aprés Mornet, 1988 : 122 et Gauvard, 1991 : 349) marquant une prudence juridique
vis-a-vis de ce que le scribe décidait d’écrire dans le cas ot il y aurait contestation”.

Une autre preuve de la différence existant entre les textes et leur actualisation
(qui viendrait par conséquent rectifier notre approche globale des textes afin de faire le
départ entre nos sources et la performance, et donc l'utilisation de ces dernieres dans
une optique de reconstruction) tient & une caractéristique que 'on rencontre de fagon
flagrante dans le théitre médiéval mais que 'on pourrait probablement étendre a I'en-
semble du massif textuel. Au Concile de Trente (1545-1563), le cardinal Gabriele Paleotti
milite pour une prohibition du théatre en raison de la difficulté d’une censure a priori :

Ca ne suffit pas de dire que d’abord on lise ces comédies pour
en enlever ce qu’il y a de mauvais : en pratique ¢a ne marche pas,
parce que toujours ils [les comédiens] y ajoutent des mots ou des

> On trouve aussi ce principe dans la mention de I'dge des témoins, trés souvent accompagnée de for-
mules type « ut dixit, ut asseruit » ou d’'une précision comme « ez plus, et ultra » dans les proces de cano-
nisation, par exemple. Rappelons aussi que si nos exemples appartiennent aux sources de la pratique,
I'usage de 'imprécision se retrouve aussi dans certains textes « littéraires » comme les Quinze joies de
mariage (éd. Rychner, 1999) voire dans les Maniéres de langage (éd. Kristol, 1995).
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répliques qui ne sont pas écrites ; de plus, il ne mettent rien par
écrit, si ce n’est le résumé ou 'argument, et ils font tout le reste
all’improviso ; vouloir apres les condamner pour ce qu’ils disent
est tres difficile (Taviani, 1969 : 39, apud Smith, Parussa et Ha-
lévy, 2014 : 69).

S’il faut évaluer ces propos a I'aune de la situation théatrale en vigueur dans
I'Ttalie du début du XVI¢siecle, il n’en reste pas moins qu’ils témoignent d’une sépara-
tion entre nos documents et la représentation non seulement a un niveau absolu
(écrit/oral) mais aussi textuel : une bonne partie des textes que 'on conserve ne peuvent
équivaloir parfaitement a ce qui était effectivement joué. On en trouve plusieurs
exemples dans des didascalies du type « er stultus loquitur erc. » (Moralité de I'homme
pécheur, apr. v. 1165, édition dans Bénichou-Samson, 2016) mais c’est le proces-verbal
de la représentation du Mystére de saint Martin A Seurre en 1496 qui nous en fournit
Iattestation la plus convaincante. Au commencement de la pi¢ce, logiquement ouverte
par une diablerie, acteur jouant le role de Satan est victime d’un léger incident :
Puis aprés commanca a parler Luciffer, pendant lequel parle-
ment celuy qui jouoit le parsonnaige de Sathan, ainsi qu’il volut
sortir de son secret par dessoubz terre, le feu se prist a son habit
autour des fesses, tellement qu’il fut fort bruslé. Mais il fut si
soubdaynement secouru, devestu et rabillé que, sans faire sem-
blant de rien, vint jouer son parsonnaige puis se retira en sa mai-
son [...]. Pour le commancement de I'aprés disnee qui fut a une
heure, ledict Sathan revint jouer son parsonnage et pour son ex-
cuse dist a Luciffer : Malle mort te puisse avorter, / Paillart, filz
de putain coquu / Pour a mal faire Cenorter : / Je me suis tout
bruslé le cu. / Et puis parfist son parsonnage pour celle clause et

les aultres joueurs ensuivant. (Duplat, in La Vigne (1979 : 120
[1496]), f. 260r du ms. Paris, BnF fr. 24332)

Ces vers (la barre oblique indique une virgula dans le manuscrit) ne se retrou-
vent évidemment pas dans le manuscrit mais nous indiquent, cependant, la distance
supplémentaire a calculer, parfois, entre I'écrit, 'oral et sa représentation.

Une derniere propriété médiévale, la variation, pourrait enfin nous amener a
revoir des positions peut-étre un peu trop assurées. Chose amusante, c’est a la fois une
des caractéristiques les plus vantées de la période mais aussi une des moins prises en
compte dans les études linguistiques. Comme il est futile de le répéter, on sait que les
textes médiévaux ne sont pas analysables a 'aune du ne varietur qui informe notre pen-
sée textuelle, forgée par le moment classique. Dans une analyse de la variation des mar-
queurs d oralité dans la tradition de Pathelin (Vermander, a paraitre), nous nous étions
apercu que cette catégorie variait peut-étre encore plus que les autres (70%), témoi-
gnant |3 encore de ce floutage inhérent au Moyen Age. Cette variation, cependant, était
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essentiellement adiaphore mais, de ce fait, pouvait nous amener a considérer comme
fondamentales non pas la variance possible pour tel ou tel marqueur mais plutdt exis-
tence d’'une matrice de commutation. En d’autres termes, le fait que certains change-
ments puissent étre envisagés comme négligeables au niveau fonctionnel donnait par
12 une importance cruciale a cette insignifiance en plagant sur le méme plan des lexémes
différents. Si I'on décide de faire de cet avertissement une régle, la perspective d’une
étude sémasiologique des marqueurs d’oralité (formes — fonctions) se trouve, en
quelque sorte, minée de 'intérieur ou se doit, du moins, de composer avec ce que 'on
a nommé une « pragmaphilologie ». Ainsi, et s’il est certes nécessaire de fournir des
études centrées sur un marqueur en particulier, elles pourraient parfois gagner a pren-
dre en compte ses possibles variations® :
(5) Pathelin (Smith, éd.), v. 334-335 :
vrayement il feroit plus de voye / qu’il n’a d’icy a Panpelune (B)
il feroit par dieu plus de voie / qu’il n’a d’icy en Panpelune (V)
sainct jehan il feroit plus de voye / qu’il n’y a jusque a Pampelune (LR)
(6) Pathelin (Smith, éd.), v. 180 :
Haa, qué maisnagier vous estes (B)
Hee dicu, quel mesnagier vous estez (V)
Enhen, quel mesnaiger vous estes (LR)

On trouve aussi cette variance dans le discours de locuteurs qui 'insérent dans
leur énonciation méme ; il semble ainsi que, dans I'exemple (7), les trois occurrences
soient considérées comme pragmatiquement égales par Jeanne d’Arc :

(7) Interroguee se, depuis qu’elle est en ceste prison, a point regnoyé ou mal-
gree Dieu :
Répond que non ; et que aucunes fois, quand elle dit: Bon gré Dieu, ou :

Saint Jehan, ou : Nostre Dame, ceulx qui pevent avoir rapporté, ont mal en-
tendu. (Procés de Jeanne d’Arc, Tisset, éd.: 1960 : 150).

En fin de compte, il semble qu’une approche par trop stricte de la catégorie des
marqueurs d oralité soit incompatible avec leur statut dans nos sources ou témoigne
d’une analyse fondée sur des critéres qui ne correspondent pas forcément a ceux de la
période d’étude. Les lecons que 'on peut tirer de ces propriéeés, et qui pourraient étre
confortées par des remarques d’ordre davantage historique comme le phénomene des
chaines d’écriture éloignant d’autant plus I'événement de parole et le texte qui le con-
signe’, nous invitent par conséquent a porter une attention légérement différente a nos

¢ Sigles des manuscrits : B = Bigot (Paris, BnF fr. 15080) ; V = La Valliére (Paris, BnF fr. 25467). Sigles
des imprimés : L = Levet (Paris, BnF Rés. Ye 243) ; R = Le Roy (Paris, BnF Rés. Yf417). Nous donnons
le vers pour I'édition du texte par Smith (2002).

7 Pour reprendre un texte déja mentionné (le procés de Jeanne d’Arc), il convient d’avoir a U'esprit que
nous ne conservons, en plus de 'instrument latin, la minute francaise qu’en raison du procés de réhabi-
litation. Si 'on retrace chronologiquement le déroulé ayant mené a cette rédaction, on rencontre au

https://doi.org/10.25145/j.cedille.2021.19.08 181



Cédille, revista de estudios franceses, 19 (2021), 173-196 Pierre Vermander

textes et a la distinction entre écrit et oral, distinction qui, par ailleurs, ne possédait pas
le tranchant qu’on lui connait aujourd’hui mais devait étre probablement envisagée par
les médiévaux comme un entrelacement :

Sil'on admet que le modele de toute parole y est celle du Christ,

on doit reconnaitre une certaine indistinction ou plutét une liai-

son organique et indissociable entre les deux éléments, puisque

la parole du Christ est pensée comme parole et en méme temps

transmise par I'écrit (Gerreau-Jalabert, 1997 : 338).

3. Choses premiéres

Il nous parait nécessaire de revenir aux propriétés fondamentales opposant
écrit et l'oral afin de pouvoir constituer une catégorie naviguant entre les deux.
Comme on I'a dit précédemment, les définitions des marqueurs d'oralité effectuent sou-
vent un saut épistémologique en négligeant d’expliquer ce qui leur permet de classifier
tel ou tel lexéme comme appartenant a cette classe. Les distinctions effectuées par Koch
et Oesterreicher semblaient aller dans cette direction mais s’arrétaient, on I'a vu, aux
niveaux des affinités. Il convient donc de reprendre la description au niveau technolo-
gique des deux syst¢mes de signes que sont I’écrit et 'oral afin de déterminer ce que
I'on nommera leur ergonomie : leurs formes, propriétés et contraintes.

Etant donné que I’écrit et 'oral s’opposent de maniére discréte sur le plan tech-
nologique, c’est-a-dire des systémes considérés comme des formes (ce qui, on le verra,
n’empéche aucunement leur interaction sur le plan sémiotique), leur confrontation
dessine plusieurs paires contrastives qui, a leur tour, entraineront des attentes et des
imaginaires distincts. La distinction fondamentale nous semble se loger au niveau des
catégories transcendantales de I'expérience : I'oral est fonction du temps quand I'écrit
Iest de 'espace. On ne peut, en toute logique, parler que d’une temporalité de la voix,
qui n’a pas cours a I'écrit malgré le principe de linéarité souvent mentionné en linguis-
tique mais appliquant & une figure géométrique une dimension qu’elle ne possede pas
en propre. Il n’existe par conséquent aucune propriété technique qui impose une con-
sultation linéaire de Iécrit : nous sommes face 2 un phénomene proprement simultané,
qu’il ne faut ni confondre avec celui de la lecture (qui, soit dit en passant, est assez
rarement linéaire) ou de I'écriture (qui demanderait un traitement du geste et non du
résultat®). L'oral, lui, posséde au contraire une durée et, par conséquent, une chrono-

moins cing étapes supplémentaires : 1) la rédaction des articuli de I'interrogatoire ; 2) 'événement de
parole & proprement patler (U'interrogatoire) ; 3) les notes prises par deux des trois notaires lors de I'in-
terrogatoire (équivalentes A une sorte de plumitif) ; 4) la minute frangaise, relation de l'interrogatoire
rédigée par les notaire chaque soir aprés la journée d’enquéte ; 5) l'intégration de cette minute au proces
de condamnation dont I'instrument est rédigé en latin et qui sera lacéré suite au proces de réhabilitation.
8 Plus proche en cela du concept de textualisation que I'on peut trouver dans Cislaru et Olive (2018).
Notons aussi que cette simultanéité de 'écrit a pu étre utilisée dans une visée davantage littéraire : que
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logie ; mais, a 'inverse, il n’est pas durable. En d’autres termes, 'opposition entre ces
deux systémes se résume 2 celle de la trace écrite face au processus oral, c’est-a-dire &
un positionnement vis-a-vis de la rémanence : la trace en est le /iex quand le processus
s’éteint dans sa propre profération.

Une telle différence possede des enjeux déterminants que 'on résumera sous le
terme d’affordance, i.e. de propriétés construites par 'objet ou 'environnement et non
par le sujet’. Ainsi, la rémanence permet a son tour une organisation de la distance
(alors que l'oral est forcément lié a la co-présence), ce qui entraine des modifications
linguistiques entre les deux syst¢mes au niveau, par exemple, du marquage du tour de
parole : il est possible que I'écrit indique davantage le passage du tour alors que l'oral,
en raison de parametres contextuels (prosodie, kinésique, etc.) dont I’écrit est démuni,
ne juge pas nécessaire de déployer un tel arsenal. Cette conséquence se manifeste dans
notre littéracie par un arsenal typographique figé mais, pour une période ou la ponc-
tuation n’a pas encore regu une telle fonction, pourrait peut-étre se retrouver dans la
catégorie des marqueurs d oralité, comme on le verra infra. Il faut aussi remarquer que
les conséquences qu’entrainent les différentes affordances ne portent pas seulement
qu’au niveau de la langue ; sans reprendre le concept, Morsel en indique la force me-
surable historiquement en essayant de repenser le statut méme du document dans I'ana-
lyse historique (ici des chartes) :

Ce recours a I'écriture sans réponse pourrait (ou devrait) étre in-
terprété comme 'appropriation d’une source de pouvoir symbo-
lique plutét que comme le simple détournement d’une tech-

nique, « neutre » en soi, au profit de dominants cherchant des
moyens de diffuser leurs ordres (Morsel, 2000 : 19).

La communication par le biais d’'un média « de masse » brise
Iéchange en supprimant la possibilité méme de réponse et ins-
taure de ce fait un déséquilibre social. (id., p. 18).

Les possibilités de planification ou de manipulation ressortissent elles aussi a la
rémanence : a la différence d’un oral tenant toujours de la performance (méme lorsqu’il
a été préparé), I'écrit est lui toujours pré-visible'* ; de méme, en tant que processus non

Pon pense & Mobile de Michel Butor ou aux Cent mille milliards de poémes de Queneau voire, plus glo-
balement, & « La bibliothéque de Babel » de Borges oli écriture et géographie deviennent indissociables.
? Le concept d’affordance nait sous la plume de Gibson (1977). Comme on s’en doute, la rémanence
n’est pas la seule propriété déterminant 'affordance de Iécrit et de I'oral, mais elle semble bien en étre la
matrice.

' On rappellera les propos de Schegloff (1982 : 73), qui consonnent ici avec nos remarques précédentes
sur 'improvisation : « Even the wholly prespecified talk, which most approximates the enactment of a
cognitive object, must be adapted in its delivery to its occasion, and will certainly have been designed
with attention to its recipients and the situation of its delivery in the first place — both aspects of inter-
actional sensitivity ».
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durable, l'oral ne peut étre corrigé que vers 'avant quand P'écrit, lui, posséde la capacité
de se reprendre aussi vers l'arriere. Cette propriété avait d’ailleurs déja été mentionnée
par Barthes et son « bredouillement » :

La parole est irréversible, telle est sa fatalité. Ce qui a été dit ne

peut se reprendre, sauf & s’augmenter : corriger, c’est, ici, bizar-

rement, ajouter. En parlant, je ne puis jamais effacer, gommer,

annuler ; tout ce que je puis faire, Cest de dire « jannule, j’efface,

je rectifie », bref de parler encore. Cette trés singuli¢re annula-

tion par ajout, je 'appellerai bredouillement (Barthes, 1984 :

99).

Ces affordances distinctes vont alors construire des imaginaires des systemes,
responsables pour nous des effets d’oralité, au niveau sémiotique. Il faut bien avoir ici
a Pesprit la différence existant entre technologique et sémiotique : a la différence des
propriétés techniques, les aspects sémiotiques ne tiennent pas de contraintes absolues ;
a Popposition discrete se substitue plutdt un continuum ainsi que la possibilité de «
se jouer » des caractéristiques. Il nous semble alors retrouver ce que Berrendonner (2004)
définissait comme les « contraintes d’optimalité » des systeémes induisant la préférence
pour le micro-syntaxique a 'oral et, a contrario, du macro-syntaxique a I'écrit, préfé-
rence résumée par les deux versants du « méme » énoncé : « les Egyptiens leurs dieux
Cest les chats » / « les dieux des Egyptiens sont les chats ». A la différence de propriétés
technologiques impossibles a trouver dans certains syst¢mes (impossible de trouver une
rémanence de I'oral'!), rien n’interdit de rencontrer des formes « orales » a écrit (la
mention de 'exemple supra en est la preuve formelle) ou des formes « écrites » a l'oral ;
il n’y a pas de fonctionnement sémiotique en vase clos mais la possibilité de jouer des
affordances ou des contraintes d’optimalité afin d’introduire dans un syst¢me des élé-
ments qui n’y sont pas standards, que cela soit dans le but de construire un « effet
d’oralité » ou non. Il est par conséquent impossible de parler d’un écrit représentant
loralité comme supplément (au sens classique du terme que 'on retrouve en particulier
chez Rousseau'?) ; écrit ne représente pas I'oral parce qu’il lui emprunte ses propriétés

" On pourrait nous objecter que 'on peut maintenant conserver la parole au moyen de différents dis-
positifs. Mais n’appelle-t-on pas toujours ceci des en-registre-ments ? Il y a, au-dela du jeu sur les mots,
une véritable question quant au statut de ces données qui demande probablement un réexamen de ce
que l'on entend par écriture (Uécriture alphabétique n’en étant qu’une variété). Certaines propriétés de
loral, et en particulier 'inscription dans une chronologie inéluctable sont dépassées par les dispositifs de
conservation qui font alors passer les sources du coté du pole de I'écrit (on peut « repasser » une bande
mais jamais un discours). Il est par contre intéressant de noter que, dans I'évolution des techniques de
communication, un floutage de plus en plus important des deux systémes est en train de se constituer,
la preuve la plus flagrante en étant les applications de messagerie entrainant la destruction des informa-
tions aprés un certain laps de temps, mélangeant traces et processus.

'2 On rappellera que, chez Rousseau, la supplémentarité est toujours la forme de la négativité du mal,
qu’il s’agisse de Iécriture ou de la masturbation (¢ff Derrida, 1967, et en particulier le chapitre « ce
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mais parce qu’il se conforme, dans une certaine mesure, a la représentation grammati-
cale imaginaire que s’en fait le récepteur. On rencontre alors les propos de Mahrer
(2014 : 14606) :

On ne saurait parler de « marque d’oralité » au sens strict de

forme linguistique spécifique a I'énonciation orale, puisque de

spécificité au plan formel, il n’y en a point. Si une marque lin-

guistique écrite est considérée comme orale, il faut nécessaire-

ment y voir le travail d’'un imaginaire de I'oral (et de 'écrit) qui

conduit a la reconnaitre comme tel.

Il est donc principalement question d’imaginaires, ce qui permet de résoudre
les paradoxes apparents mentionnés supra par Lefeuvre et Tanguy (¢a alors comme
forme presque absente des corpus oraux) ou Mahrer (a/lons comme « oral ») mais aussi
ceux de la sur-représentation de marqueurs d'oralité au début du tour de parole a I'écrit
ou la sous-représentation graphique de phénomeénes envahissants au plan phonique
(e.g. les marqueurs de disfluence). Toutefois, [ encore, il faut se rappeler que ces inter-
pénétrations ne sont pas impossibles ; elles peuvent, en fonction du moment ou du lieu
de production étre si peu probables qu’on pourrait en venir a les considérer comme
nulles mais on ne peut en aucun cas les considérer comme improductibles. La volonté
du « tout transcrire » a pu intégrer dans notre littérature de plus en plus de marques de
Poral que les écrits antérieurs auraient irrémédiablement bannies ; c’est I'exemple de
Jucker (2015) étudiant les formes phatiques #4 et um dans la fiction contemporaine.
Les linguistes diachroniciens sont bien plus démunis mais il ne faut jamais perdre es-
poir. Nous en voulons pour preuve deux occurrences équivalentes a des quasi-hapax
aux niveaux lexical et syntaxique : celui d’'une forme trés peu attestée dans nos sources
(Hem, ayant par la suite donné lieu au hemmage) et d’une structure en escalier typique
des interactions orales en raison d’un recours a la micro-syntaxe. Le premier exemple
se trouve dans les Propos rustiques de Noél du Fail (éd. Pérouse et Dubuis, 1994) ou
Mistoudin conte a son frere Brelin le récit d’'une embuscade lui ayant fait perdre la
face :

dangereux supplément ... »). Cf. les chapitres V et VI de UEssai sur ['origine des langues (éd. Starobinski,
1990), ainsi que le dernier (« Rapports des langues aux Gouvernemens ») : « Les sociétés ont pris leurs
dernieres formes ; on n’y change plus rien qu’avec du canon et des écus, et comme on n’a plus rien a
dire au peuple sinon, donnez de I'argent, on le dit avec des placards au coin des riies ou des soldats dans
les maisons ; il ne faut assembler personne pour cela : au contraire, il faut tenir les sujets épars ; cest la
premiére maxime de la politique moderne ».
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(8) Luy dist outre qu’il estoit deliberé s’en venger par un moyen qu'’il luy di-
roit, mais qu’il fust assis et & son aise, et qu’il luy pardonnast s’il estoit Hem :
car trop estoit faché de 'offense. (Propos rustiques, p. 128").

Si on rencontre dans les textes du moyen frangais diverses occurrences des
formes Hen, Hem, aucune cependant ne fonctionne de la méme facon que celle-ci et il
se pourrait bien qu’il faille y voir une attestation du hemmage qu’on ne retrouvera
graphié ainsi que bien plus tard dans les documents écrits'“.

Clest dans le proces de Jeanne d’Arc que se loge la seconde occurrence dont on
ne peut avec certitude déterminer I'origine. Alors que 'ensemble du proces est structuré
par une alternance de paires adjacentes question-réponse relativement standardisées (cf-
exemple 9), un passage semble détonner par rapport au reste :

(9) Interroguee se les compaignons de guerre faisoient point mectre en leurs
pennonceaulx Zhesus Maria :

Repond : Par ma foy, je n’en scay rien. (Procés de Jeanne d’Arc, Tisset, éd.:
1960 : 97).

(10) Dit, quant a la paix, dit, quant au duc de Bourgongne, elle I'a requis, le
duc de Bourgongne, par lectres et a ses ambassadeurs, que il y eust paix. Quant
aux Angloys, la paix qu’il y fault, c’est qui s’en voysent en leurs pays, en An-
gleterre. (Procés de Jeanne d’Arc, Tisset, éd.: 1960 : 215).

Le statut de cette réponse différe a un tel point des autres qu’il nous a semblé
préférable de lui appliquer une « mise en grille », méthode préconisée par la linguistique
de l'oral contemporaine et définie ainsi par Blanche-Benveniste et Jeanjean (1987 :
165) : « Le mode de lecture consiste a lire chaque ligne 'une aprés 'autre, quelle que
soit leur étendue. Les colonnes verticales qui apparaissent indiquent le remplissage d’'un
méme emplacement syntaxique ». Force est de constater la similitude entre notre oc-
currence habillée 4 la mode du GARS et la banalité de ce phénomene dans les interac-
tions orales (exemples 11 et 12) :

'3 Nous avons modifié ici I’édition afin de supprimer les interventions et de rétablir le texte tel qu’on le
trouve dans U'imprimé de 1549 (Paris, BnF, Arsenal, Rés. 8-BL-30498). Les éditeurs avaient par exemple
introduit avant le marqueur des points de suspension et supprimé les deux points suivants.

4 Ce qui n’empéche par contre pas le hemmage de se retrouver sous d’autres formes (parfois trés
proches), et en particulier dans 'ceuvre de Rabelais, ayant par ailleurs fortement influencé celle de Bo-
naventure des Périers. Ainsi de la harangue de Maistre Janotus de Bragmardo a Gargantua, lui deman-
dant le retour des cloches de Notre-Dame dans un discours qui semble avoir du mal a se mettre en
route : « Ehen, hen, hen! Mna dies, Monsieur, mna dies, et vobis, Messieurs. Ce ne seroyt que bon que
nous rendissiez nos cloches, car elles nous font bien besoing. Hen, hen, hasch ! Nous en avions bien
aultrefoys refusé de bon argent de ceulx de Londres en Cahors, [...] ». On trouvera, a la fin de la priere,
une nouvelle gradation lorsque le magister s’étrangle dans son jargon scolastico-comique : « [...] qui vivit
et regnat per omnia secula seculorum, amen. Hen, hasch, ehasch, grehenhasch!» (Rabelais,
Gargantua, chap. XIX, Boulenger éd., 1955).
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(11) vous savez que on a euh avec le les postes nous avons euh installé fait
installer un certain nombre de cabines. (Blanche-Benveniste et Jeanjean,

1987 : 151).
(12) or de ce point de vue je voudrais tout de méme insister sur un point que
j’ai été amené a faire valoir dans cette enceinte, que j’ai été amené a faire valoir

dans lenceinte de feu le comité de coordina- ... de heu standardisation.
(Blanche-Benveniste et Jeanjean, 1987: 153).

dit quant a la paix

dit quant au duc de Bourgongne elle I a requis
le duc de Bourgongne par lectres [...]
Clest qui s’en voysent en leurs pays
en Angleterre

Il est cependant impossible de dire il s’agit ici d’une inattention du copiste,
d’une prise de note rapide lors de I'interrogatoire qui n’aurait pas été formalisée ou
d’une structure que I'on rencontre seulement tres rarement. Il semble toutefois a peu
pres certain que 'on ne saurait analyser cela comme un « effet d’oral » voulu mais plutdt
comme une utilisation de I'écrit selon une affordance penchant davantage du coté de

loral.

4. Marqueurs d’oralité

C’est donc pour nous l'interaction sémiotique entre 'écrit et 'oral ainsi que
leurs imaginaires (dépendant en partie de I'affordance de ces syst¢mes) qui, en insti-
tuant des conditions de possibilités ou d’impossibilités, de préférences ou de non pré-
férences et des attentes linguistiques différentes, sont a la base de I'effet d’oral nous
amenant a placer certaines formes graphiques dans la catégorie des marqueurs d'oralité.
Parce que Iécrit, comme on l'a dit, ne représente pas 'oral dans une logique de sup-
plémentarité mais plutdt a 'aide d’une certaine adéquation avec I'imaginaire que s’en
fait le récepteur, les marqueurs d’oralité n’ont pas pour propriété fondamentale de se
trouver effectivement dans les données naturelles. Pour le dire autrement, ces mar-
queurs nous semblent ressortir d’une représentation non ressemblante.

Clest, paradoxalement, I'inscription graphique de ces marqueurs qui nous auto-
rise & leur octroyer un statut « oral » : dans notre perspective, les marqueurs d'oralité ne
le sont que parce qu’ils sont écrits. La encore, ceci n’est pas sans empécher de supposer
une parenté avec un oral « réel », & condition de ne pas en faire la clef d’analyse. Il
convient forcément de naviguer selon un bon sens résumé, par exemple, dans les propos
de Short ezal. (1997 : 221) : « Speech report must be the report of something ». Le fait
qu’un écrit ait besoin d’une réception afin de faire sens exige qu’existe une certaine
coincidence entre les imaginaires des différents protagonistes de l'interaction et la
langue elle-méme, ce que déclaraient, en termes plus généraux a propos des textes de
théatre, Culpeper et Kyt6 (2010 : 221) :
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All this does not mean that Play-texts in general have nothing to
do with naturally occurring conversation. They clearly have
enough points of similarity to suggest to the audience that the
use of knowledge about conversation in their interpretative pro-
cedures is appropriate: a play can hardly proceed without as-
sumptions that the reader/audience knows something about
turn-taking, how conversations begin and end, how people greet
and part, how speech act are formed to do things, how politeness
is signalled, and so on. And playwrights exploit this knowledge.

S’il faut donc refuser une construction des marqueurs d’oralité absolument éloi-
gnée de la langue orale, il convient aussi de ne pas perdre de vue la distance entre les
deux systemes ainsi que I'importance jouée par leurs imaginaires.

On voit par la ce qui distingue cette approche des autres modeles discutés pré-
cédemment : a la différence d’'une logique de l'oral représenté comme lieu du texte
autorisant une analyse comparée, notre perspective est davantage représentationnelle.
Elle n’a pas pour but d’aboutir 4 une grammaire comparée de l'oral représenté et de
Iécrit mais de comprendre en quoi certains lexémes ou parties d’un texte peuvent venir
stimuler nos représentations imaginaires et aboutir a classer telle ou telle occurrence
comme marqueur d’oralité. Il y a donc nécessairement un investissement du chercheur
qui s’opposerait, dans la perspective d’une approche grammaticale, a une (prétendue)
objectivité du nombre : sans refuser sa pertinence a 'approche contrastive de l'oral re-
présenté, il faut tout de méme y reconnaitre le désir d’une mise en chiffre des textes ot
le numérique équivaudrait a objectif et, surtout, viendrait compenser la faiblesse in-
hérente de toute linguistique qui ne peut qu'employer le langage pour parler du lan-
gage. Si ce déchiffrement a déja pu donner bon nombre de résultats, il nous parait
toutefois nécessaire de ne pas en faire 'unique perspective d’analyse. En un sens, nous
nous proposons de construire ce que 'on ne peut nommer qu’a l'aide d’une formule
paradoxale : un oral médiéval contemporain. Cette pratique d’une intuition controlée
se retrouve depuis quelques temps dans le champ historique, que cela soit pour la Gréce
antique ('« anachronisme contr6lé » de Loraux, 2005 [1993]"), la Révolution fran-
caise (Wahnich, 2009) ou bien la période médiévale, a 'exemple du travail d’Offens-
tadt (2013 : 25) sur Jean de Gascogne, crieur au XV© siecle :

Nous serons, parfois, amenés a travailler sur des hypothéses fra-
giles. Cest-a-dire a raisonner  partir de fragments, de quelques
mots, de 'absence de documents ou d’absences dans les docu-
ments. Mais constituer une hypothése fragile ne signifie pas rai-
sonner de maniere purement spéculative ou dans une forme de
vide peuplé par la seule imagination du chercheur. Nous

15 Cf. par exemple Loraux (2005 : 129) : « Car I'anachronisme s’impose dés lors que, pour un historien
de ’Antiquité, le présent est le plus efficace des moteurs de la pulsion de comprendre ».
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entendons que ces propositions s’inscrivent dans les possibles de
la période et du milieu social de Jean, qu’elles soient au plus pres
des possibles attestés par ailleurs.

Un des avantages de cette méthode est qu’en refusant de faire de la représenta-
tion de l'oral une finalité des marqueurs d'oralité, elle permet de les appréhender comme
des occasions d’étude, a 'aune de leur inscription graphique. En ne forcant pas I'adé-
quation de l'objet et I'intention de le faire exister, elle rejoint les propos de Schmid et
Mambrini-Doudet (2019 : 35) et refuse le paralogisme qui voudrait que les marqueurs
d’oralité représentent l'oral parce qu’ils appartiennent a la catégorie des marqueurs
d’oralité.

Ainsi, en reprenant la question de la présence de marqueurs d'oralité a I'ouver-
ture de parole dans nos textes, il est préférable d’envisager le probléeme en essayant avant
tout de comprendre la raison de ce phénomene avant que d’essayer de le faire équivaloir
a un prétendu oral réel. Cette facon de faire nous semble avoir déja été pronée par
Zumthor (1987 : 24), lors de sa relecture des travaux de Jauss :

Je réfere & un certain comportement intellectuel plus qu'a une
méthode : accorder a une esthétique de I'effet produit la préémi-
nence sur une esthétique de la production ; fonder la démarche
critique sur la considération de ce que fut I'« horizon d’attente »
du public premier de l'ocuvre ; tenir compte d’abord, pour dé-
finir celle-ci en tant qu’objet d’art, de la nature et de 'intensité
de son effet sur le public ; veiller a toujours poser, dans la mesure
du possible, les questions auxquelles 'oeuvre répondait de son
temps, avant celles que nous lui posons aujourd’hui.

Nombre de séquences dans nos textes possedent en effet un taux de présence
d’un marqueur d’oralité initial (interjection, adverbe ou coordonnant pragmatique, ju-
rement) anormalement élevé : pres de 85% des tours sont débutés ainsi dans certains
passages des Quinze joies de mariage et 'on peut trouver de tels ratios pour d’autres
types de textes, comme les Maniéres de langage. Lorsque 'on compare ces chiffres a des
transcriptions de conversations naturelles (qu’il s’agisse d’exemples tirés des analystes
de la conversation américains ou de données issues de corpus oraux frangais comme le
CFPD), la sur-représentation littéraire (ou, plus globalement, graphique) se fait nette-
ment sentir. Mais, comme on I'a dit, analyser ces disparités a 'aune des deux syst¢mes
de l'oral et de I'écrit n’aurait pas grand intérét ; si I'écrit fait ici preuve d’un emploi plus
important des marqueurs a cette position, il nous faut tenter de comprendre ce fait
comme faisant sens dans son propre syst¢me. Cette présence de marqueurs doralité
contraste d’ailleurs aussi avec les textes postérieurs, ou la fréquence des marqueurs re-
cule une fois passés les premiers stades de I'échange. Comme il n’est pas ici question de
se pencher de fagon approfondie sur cette question, nous préférons insister sur un
exemple illustrant a la fois 'emploi de cette catégorie par les médiévaux mais aussi ses
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répercussions éditoriales (C’est-a-dire sur le style de pensée de notre époque). Comme
on le sait, les Maniéres de langage consignent des dialogues entre différents protagonistes
utilisés a des fins didactiques pour 'enseignement du frangais en Angleterre aux XIV¢
et XVesiecle. Il s’agit ici d’une interaction entre un vénitien et un frangais (respective-
ment V et F, ces appellations de notre fait ayant pour but de mettre davantage en valeur
le propos) :

(13) F — Beau sir, dont venez vous, se vous plest ? Vel sic : De quel part venez

vous, mon tresdoulx amy, mes q’il ne vous displese ?

V — Vraiment, sir, je vien tout droit de Venys.

F — Hé, mon amy, c’est un ville de Lumbardie !

V — Oil vraiment, beau sir, si est.

F — Par mon serment, mon tresgentil sir, jen ay grant joy de vous que vous

estez si bien travaillé, depuis que vous estes si joefnes, quar je pense bien que

vous n’avez unquore .Xxx. ans.

V — Si ay je vraiment et plus, mais pur ce que je su bien sains et joliet au cuer,

la mercy Dieu, 'en me dit que je su plus joefnes que je ne su.

F — Ore sir, est Venys une beale citee ?

V - Oil dea, et le plus noble porte que est en tout le monde, sicom I'en m’a

dit en cele pais qu'ont travaillé

partout.

V — Et de que pais estes vous, beau sir, mes q’il ne vous displese ?

F — Veraiment, sir, je su de France

V — Et de quele ville, se vous plest ?

F — De Parys, sir. (Maniéres de langage 1396, éd. Kristol, 1995 : 32)
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Figure 1 : Maniéres de langage 1396, in Opuscula grammatica, Ms. Paris, BnF, nouv. acq. lat. 699, f.
123r (détail). © Source Gallica.bnf.fr, Bibliothéque nationale de France.
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Comme on le voit, la répartition des tours par I'éditeur donne deux tours con-
sécutifs au vénitien et résulte en une erreur sémantique : dans la logique de I'édition
(i.e. du retour 2 la ligne et du tiret cadratin, symbolisant le changement de locuteur),
le francais aurait alors reposé la question de l'origine et le vénitien devrait en ce cas
répondre d’une maniére absurde (« je vien tout droit de Lumbardie » V « Verament,
sir, je su de France »).

Avant de nous pencher sur cette mauvaise attribution, il convient tout d’abord
de rappeler le statut physique de ce texte : ce qui nous apparait comme une simple
succession de tours bien distingués les uns des autres doit en réalité étre ramené a la
forme du document. Dans le seul témoin qu’il nous ait été permis de consulter, les
tours de parole s’enchainent de facon linéaire et la plupart du temps sans marques gra-
phiques'®. On comprend alors qu’une des fonctions des marqueurs d’oralité situés a
I'initiale des tours ne réside pas dans une quelconque représentation de I'oral mais sert
des impératifs pratiques : en démarquant les passages, ils permettent une lecture plus
aisée, surtout si 'on se rappelle qu’il s’agit de documents didactiques, destinés par con-
séquent a une lecture performée.

Il n’est pas dans notre intention de critiquer ici I'édition de ce texte mais plutdt
d’essayer de comprendre la cause de cette erreur d’attribution d’un tour. Nous faisons
I'hypothése que cette méprise est liée au « Et » de relance interphrastique situé en pre-
miere position de la phrase : son positionnement a de fait amené 'éditeur a en faire un
tour isolé, au mépris de la logique. En
d’autres termes, une erreur mineure nous ré-
vele un fait crucial : la preuve de efficacité certaine des marqueurs d’oralité comme
outils indiquant I'organisation des tours de parole. Il ne s’agit ici, en réalité, que d’une
sur-détermination du réle d’un élément.

5. Conclusion

La maniére de faire dont nous avons souhaité illustrer le fonctionnement et
Passise differe principalement des autres modeles par ce recours a une intuition ou un
investissement du chercheur que 'on ne masquerait pas par des chiffres, ainsi que par
une réflexion sur ce qui, au départ, nous entraine irrémédiablement a considérer diffé-
rentes parties d’un texte comme « orales ». De facon anticlimatique, elle s’intéresse tou-
tefois & peu prés aux mémes catégories (interjections, lexemes pragmatiques, phéno-
menes syntaxiques, etc.) et reprend bien souvent des conclusions déja énoncées.

L’intérét nous semble plutdt résider dans ce léger déplacement de la question
et la capacité a fonctionner de concert avec ces autres méthodes. En croisant les

' Le folio du manuscrit reproduit a titre d’exemple d’absence de marques graphiques dans la figure 1 ne

correspond pas au passage cité de I'édition de Kristol (1995), en raison de I'absence de certains passages
dans ce manuscrit frangais.
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résultats, nous ne pouvons qu’arriver a une appréhension plus juste de ce qui, inévita-
blement, nous demeurera toujours perdu.

L’épistémologie qui soutient notre approche se partage donc entre 'étude er-
gonomique des systemes de signes (affordances, contraintes d’optimalités), les imagi-
naires induits par ces propriétés mais aussi une attention historique pour des sources
que l'on aurait tort de considérer comme de simples réservoirs de données. Notre but
ne concerne en aucun cas une reconstruction de la langue parlée mais se rapproche
peut-étre davantage de 'état de lucide incertitude préconisée par Zumthor (1987 :
18) :

Recherches et réflexions sur l'oralité de la chanson de geste [...]
ont eu jusqu’ici pour effet d’ébranler quelque peu les assurances,
d’atténuer la portée de plusieurs termes et de diffuser un petit
nombre de doutes communs. Elles ne nous ont point apporté de
certitude. Mais, justement, la question n’est pas celle d’une cer-
titude. Cest celle de notre mode de perception et, plus encore,
de notre volonté d’ouverture, impliquant une intégration, dans
la lecture de nos vieux textes, d’une sorte d’imagination critique.

Il nous semble fondamental de ne pas considérer les marqueurs d’oralité comme
devant a tout prix « représenter » un oral. La construction d’une catégorie ad hoc est
déja le signe de 'engagement du chercheur, et 'empéche de céder au démon de la
reconstruction. Il y a, dans 'appréhension de cette catégorie et de I'effet d’oral, quelque
chose de saint Jean découvrant, a la fin de son évangile, le tombeau du Christ. Il nous
est en effet alors dit : « Il vit et il crut » (Jean, 20 : 8). Mais il faudrait toujours se rap-
peler que ce que 'apotre observe & ce moment-1a, c’est un tombeau vide.
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Resumen

El objeto de este articulo es demostrar, mediante el andlisis de un corpus circunscrito
(tres manuscritos que contienen una versién anénima del Libro de la ciudad de las damas de
Christine de Pizan, versién conocida como V1), que las variantes lingiiisticas, tradicionalmente
consideradas inttiles para fines filologicos, pueden de hecho proporcionar datos interesantes
para el estudio de la tradicién manuscrita. Ademds, cruza el estudio de la estratificaciéon de los
diferentes sistemas graficos de estos manuscritos (su «diasistema») con los datos proporcionados
por la filologia para explotarlos con el fin de datar y localizar esta versién V1.
Palabras clave: sistemas graficos, diasistema, filologfa, variantes lingiisticas, Libro de la ciudad
de las damas de Christine de Pizan.

Résumé

La présente contribution voudrait démontrer, par le biais de I'analyse d’un corpus cir-
conscrit (trois manuscrits qui contiennent une version anonyme du Livre de la cité des dames
de Christine de Pizan, version connue comme V1), que les variantes linguistiques, tradition-
nellement considérées comme inutiles a des fins philologiques, peuvent en réalité apporter des
données intéressantes a ’étude de la tradition manuscrite. Par ailleurs, elle croise I'étude de la
stratification de systémes graphiques différents dans ces manuscrits (leur « diasystéme ») avec
les données fournies par la philologie pour les exploiter a des fins de datation et de localisation
de cette version V1.
Mots-clés : systemes graphiques, diasystéme, philologie, variantes linguistiques, Livre de la cité
des dames de Christine de Pizan.

"Articulo recibido el 15/09/2020, aceptado el 30/03/2021.
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Abstract

This contribution would like to demonstrate, through the analysis of a delimited cor-
pus (three manuscripts containing an anonymous version of Christine de Pizan’s Book of the
City of Ladies, version known as V1), that linguistic variants, traditionally considered useless
for philological purposes, can in fact provide interesting data for the study of the manuscript
tradition. Moreover, it combines the study of the stratification of different graphic systems in
these manuscripts (their ‘diasystem’) with the data provided by philology and codicology in
order to exploit them for dating and locating this V1 version.
Keywords: graphic systems, diasystem, philology, linguistic variants, Christine de Pizan’s Book
of the City of Ladies.

1. Introduction

Il est bien connu que les manuscrits copiés a des époques et dans des centres de
production différents présentent des variations graphiques diachroniques ou diato-
piques plus ou moins marquées. Ce type de variation correspond en grande partie a ce
qui a été décrit, surtout pour 'époque de 'ancien francais, comme relevant de la scripta
(Gossen, 1967). D’autres variations sont liées a des habitudes personnelles des copistes :
il a été prouvé que, pour certaines graphies, les copistes pouvaient avoir une préférence
pour une forme plutdt que pour une autre, avec des proportions qui peuvent atteindre
100 % (Cazal, Parussa, Pignatelli et Trachsler, 2003). Plus récemment, il a été avancé
de maniére convaincante qu’un certain degré de variation peut étre le fait d’un choix
délibéré des copistes, qui pouvaient appliquer a la graphie le principe de la variatio
(Llamas-Pombo, 2017).

Cesare Segre avait indiqué un autre facteur de variation dés les années 1970 :
la fidélité des copistes a leur modele. En empruntant une notion a la sociolinguistique
(Weinreich, 1954), il considérait les syst¢mes linguistiques des manuscrits médiévaux
comme un « diasystéme », A savoir « un sistema di compromesso tra due sistemi in con-
tatto » (Segre, 1979 : 58). Cet auteur soulignait 'importance de prendre en compte
Iéquilibre toujours instable entre le systeme du modele et le systéme du copiste et faisait
remarquer que le modéle pouvait exprimer lui-méme un ou plus plusieurs diasystémes,
pouvant étre lui-méme une copie (d’'une copie, d’une copie...). La notion de diasys-
teme a été reprise plus récemment dans les études de stratigraphie linguistique (Greub,
2018).

On peut donc considérer que le diasystéme des manuscrits médiévaux est com-
posé d’au moins cinq strates : la fidélité au modele ; les traits motivés diachronique-
ment ; les usages que, en simplifiant, 'on pourrait définir régionaux ; les habitudes
personnelles ; le gotit pour la variatio. Le degré de ce qui est volontaire et de ce qui ne
Iest pas dans ces différentes composantes est variable et n’est pas facile a évaluer. Les
habitudes personnelles sont probablement les traits les moins conscients chez les
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copistes (Valentini, 2017). Les usages régionaux doivent étre aussi employés en grande
partie spontanément, bien que les copistes aient pu vouloir rendre leurs textes acces-
sibles au-dela de leur région et avoir ainsi gommé consciemment des traits marqués
diatopiquement’. La fidélité au modele peut étre aussi plus ou moins intentionnelle.
Quant aux innovations diachroniquement motivées, elles peuvent étre involontaires,
les copistes pouvant moderniser inconsciemment leur modeéle ; mais elles peuvent étre
aussi conscientes, quand elles veulent rendre le texte plus compréhensible pour les lec-
teurs contemporains, ce qui est davantage vrai pour les imprimés que pour les manus-
crits (Parussa, 2019). Par ailleurs, la fidélité au modele peut étre aussi une fidélité mar-
quée diachroniquement dans le sens de I'archaisme, quand les archaismes ne sont pas
ajoutés volontairement dans des manuscrits plus récents pour donner une impression
d’ancienneté (Pantcheva Capin, 2004). Enfin, le gotit pour la variatio semble étre 'un
des traits les plus réfléchis. Ces strates peuvent étre résumées schématiquement de la

maniére suivante :

Automatismes Choix intentionnels

Habitudes per-  Usages régionaux Fidélité au Innovations  Golit pour

sonnelles modele diachroniquement  la variatio
motivées

>

Dans la présente contribution, nous voudrions approfondir I'étude du diasys-
teme dans les manuscrits médiévaux a I'aide d’un corpus homogene. Nous nous inté-
resserons surtout a la fidélité des copistes a leur modele et essayerons de montrer que
ce qu’on appelle parfois les « variantes linguistiques » peut étre d’une grande utilité aux
philologues et aux éditeurs des textes médiévaux, alors qu’elles sont encore quelquefois
écartées de I'étude de la tradition manuscrite.

Que la distinction traditionnelle entre « variantes de forme » et « variantes de
contenu » soit bien plus difficile & établir que ce que 'on a cru autrefois a déja écé
soutenu 2 plusieurs reprises et, de maniére limpide, encore assez récemment (Wilhelm,
2013). Dans les pages qui suivent, nous tAcherons de montrer que, dans quelques cas,
on peut bien parler de variantes de forme, ou de variantes linguistiques, ou de micro-
variance, mais que ces variantes peuvent étre tout aussi utiles aux linguistes qu’aux phi-
lologues : en effet, 'analyse philologique laisse voir que les copistes pouvaient retenir
de leur modeéle non seulement le contenu (ou les lecons, ou la macro-variance), mais
aussi, en partie, la forme, qui est ici a entendre comme systéme graphique ou morphogra-
phigque. Cela contribuera a accroitre un peu plus notre connaissance de la maniére de
travailler des copistes, qui reste encore mal connue, ainsi que notre compréhension du

! 1l est inutile de rappeler que la question de ce qui est régional et de ce qui est commun, ainsi que de ce
qui est conscient et de ce qui est involontaire dans les scriptas médiévales est on ne peut plus débattue,
et la bibliographie sur ce sujet, pléthorique, ne saurait étre résumée ici. Pour une synthése équilibrée,
nous renvoyons a Lusignan (1999).
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degré de conscience linguistique des scripteurs médiévaux. Et nous verrons que, si la
linguistique peut fournir des éléments intéressants a la philologie, la philologie, méme
dans notre ére post-philologique (ainsi dans des traditions universitaires de plus en plus
nombreuses), peut aussi étre utile a la linguistique.

2. Le Livre de la cité des dames de Christine de Pizan : manuscrits et éditions

Les résultats présentés dans cette contribution sont le fruit partiel d’un travail
plus ample qui consiste en I'étude de la tradition manuscrite du Livre de la cité des
dames de Christine de Pizan (par la suite CD) et en 'édition critico-génétique d’une
partie de ce texte”. Nous rappelons que cette ceuvre majeure de la littérature médiévale
et de la littérature féministe est connue essentiellement en traduction®. Le texte original
a été édité dans deux theses de doctorat restées toutes deux inédites (Lange, 1974 ;
Curnow, 1975). Leurs auteures ont étudié, de maniere plus ou moins approfondie, les
nombreux manuscrits qui conservent ce texte ; mais Langue (1974) n’a utilisé que deux
manuscrits pour son édition (le manuscrit de base est R, et le relevé des variantes du
deuxiéme manuscrit, A, est aléatoire*) ; Curnow (1975), quant 2 elle, s’est servie de
trois manuscrits (D, avec les variantes de R et de B).

Le texte en moyen frangais de la CD n’a été publié qu'en 1997 (a lire au-
jourd’hui dans Caraffi et Richards, 2003), d’aprés le méme R utilisé par Langue
(1974) : ce codex, connu comme le « manuscrit de la Reine », est un trés luxueux re-
cueil de ses ceuvres que Christine de Pizan a offert 4 la reine de France Isabelle de
Baviére apres 1410, probablement en 1414°. Dans I'édition Caraffi et Richards (2003),
on trouve un choix tres restreint (sept pages pour environ 230 pages de texte) de va-
riantes de trois manuscrits (A, D et P3). Depuis plusieurs années est en préparation
une nouvelle édition de la CD avec une traduction en francais moderne en regard, par
Anne Paupert et Claire Le Ninan, d’aprés un manuscrit inédit (P3), avec les variantes
de R ; 'édition devrait comporter également un choix de variantes de deux autres té-
moins (B et D)®. La CD se lit aujourd’hui aussi en regard de I'édition de la traduction
anglaise que Brian Anslay en a publié en 1521 : son éditrice, Johnston (2014), a en
effet eu I’heureuse initiative de transcrire aussi le texte dont le traducteur s’est sans
doute servi (Lo), avec les variantes du méme R plusieurs fois cité. Comme on le voit, il
s’agit & chaque fois d’éditions qui prennent en compte un nombre trés limité de ma-
nuscrits, dont elles n’offrent d’ailleurs le plus souvent qu’'un choix de variantes.

2« Or est du tout achevee et parfaitte nostre cité » : Elaboration linguistique et genése du texte dans le Livre
de la cité¢ des dames de Christine de Pizan (2 paraitre).

? Pour une étude récente du point de vue des études de genre, publiée dans cette méme revue, voir Ibeas
Vuelta (2020).

% Pour les sigles des manuscrits de la CD, on se reportera 2 ’Annexe 1.
> Un site internet est entiérement consacré a ce manuscrit : http://www.pizan.lib.ed.ac.uk.

¢ Nous tenons ces informations des éditrices, que nous remercions.
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La tradition manuscrite de la CD se compose de vingt-sept manuscrits plus un
fragment, d’un feuillet seulement, d’un vingt-huitiéme. A ces témoins il faut ajouter la
traduction anglaise qui n’existe que dans I'édition citée de 1521 et une traduction fla-
mande qui subsiste dans un manuscrit. Sept de ces témoins, ainsi que le fragment, sont
ce qu’on appelle des « manuscrits originaux » (MO), a entendre comme des copies pré-
parées par un petit groupe de copistes sous le contréle de 'auteure pour les offrir a des
mécenes, dont certains sont connus ; Christine de Pizan intervenait probablement elle-
méme si ce n’est dans la copie, au moins dans la relecture et la correction de ces ma-
nuscrits, qui peuvent étre datés d’entre 1405 et 1415 environ. Ces manuscrits ont été
étudiés dans Reno (2006 ; repris et légeérement modifié dans Ouy, Reno et Villela-
Petit, 2012 : 517-528). Toutes les éditions mentionnées ci-dessus ont utilisé ces ma-
nuscrits, a 'exception de Johnston (2014), mais certains MO n’ont jamais été pris en
considération’.

Les vingt manuscrits restants ont été produits indépendamment du controle de
Iauteure, déja les plus anciens sans doute apres sa mort ; nous les appellerons « manus-
crits tardifs » (MT). Jusqu’a récemment, ces manuscrits n’avaient jamais été étudiés,
sauf dans les deux théses inédites. Les descriptions codicologiques de Curnow (1975 :
346-546) sont extrémement précieuses, mais les résultats philologiques auxquels elle
aboutit ne peuvent pas étre acceptés (570-592) ; c’est néanmoins cette chercheuse qui
a eu le mérite de reconnaitre dans un MT, Lo, la source de la traduction anglaise (334).
Quant a Lange (1974), elle s’intéresse plus particulierement aux MO (XL-LXV), mais
elle fait aussi une place, bien que tres limitée, aux MT (LXVI-LXVIII)®. Ceux-ci nous
fournissent des indications particuli¢rement intéressantes sur I'évolution et sur la dif-
fusion du texte, mais également sur sa genese (Valentini, 2019). Les MT offrent aussi
une mine d’informations d’un point de vue linguistique, alors que jusqu’a présent la
langue avait été presque totalement occultée dans les études sur ce texte a la tradition
foisonnante”’.

7 Comme nous I'avons vu, les éditions utilisent, & différents degrés, A, B, D, P3 et R ; les MO qui n’ont
jamais été pris en compte sont P1 et P2, comme le fragment L.

8 Par ailleurs, cette thése n’est pas consultable, pas méme en s’adressant & I'Université de Hambourg
(courriels des 4 et 7 novembre 2016 de la part des responsables respectivement de la Bibliotheque de
I'Université de Hambourg et de la Bibliotheque du département Sprache, Literatur, Medien). Nous avons
pu la consulter dans sa totalité grice a 'obligeance d’Anne Paupert, qui a mis a notre disposition sa copie
personnelle. Les résultats les plus importants atteints par Lange (1974) ont été résumés, mais avec
quelques imprécisions, dans Richards (2000 : 791 et passim).

%A exception notable de Brown-Grant (2000) et Brown-Grant (2002), qui s’est intéressée aux procédés
linguistiques adoptés par Christine de Pizan dans sa récriture des passages qu’elle a empruntés a 'une de
ses sources principales, le Des cleres et nobles femmes, la traduction anonyme du De mulieribus claris de
Boccace.
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Nous avons collationné les manuscrits de la CD par loci selecti'. La collation a
mis en lumiere I'existence de quatre versions : les deux premiéres (que nous avons bap-
tisées V1 et V2) remontent assurément a 'auteure, qui a remanié la V1 aprés en avoir
fait tirer certaines copies. Elles sont conservées a la fois dans des MO et dans des MT"".
Une version proche de la V7 est conservée uniquement dans trois MT (V1) : un exa-
men stylistique et linguistique a démontré qu’il s’agit d’'un remaniement que l'on ne
peut pas attribuer a Christine de Pizan'?. La quatri¢éme version n’en est pas vraiment
une, en ce sens qu’elle est le fruit d’'une contamination de cette V1 et de la V2, mais le
copiste a l'origine de son archétype a, de surcroit, une forte tendance a innover (cette
rédaction a été appelée Vx). Au demeurant, c’est la version qui est conservée dans le
plus grand nombre de MT", ce qui confirme, si besoin est, que les notions d’« origi-
nal » et de « derniére copie surveillée par 'auteur-e » peuvent étre peu pertinentes pour
le Moyen Age.

2.1. Corpus et objectifs

Dans la présente contribution, nous nous intéresserons a la rédaction que nous
avons appelée V1. Comme il a été anticipé, cette version est conservée dans trois MT :
Mu, Pal et Wi. La production des deux derniers peut raisonnablement étre datée des
années 1460-1470 et étre située en Normandie, probablement & Rouen, comme le
suggere leur iconographie. Mu, quant  lui, a sans doute été produit dans le deuxiéme
quart du XV© siécle, et plus probablement dans les années 1440, a Paris ou possible-
ment aussi en Normandie'.

" La CD comporte trois parties qui se composent respectivement, dans les MO les plus récents, de 48,
de 69 et de 19 chapitres. Les chapitres qui ont été collationnés en entier sur un certain nombre de
manuscrits — tous les MO, plus Lo, Mu et Pa2 parmi les MT — sont les suivants : 1.1-1.4, 1.21-1.25,
2.12, 2.29, 2.53-2.54, 2.61-2.64, 3.14-3.15, 3.19, plus les tables des mati¢res. Les autres MT ont été
collationnés sur des portions de texte plus restreintes (voir ci-dessous pour le corpus retenu dans 'étude
de Pal et de Wi). Des sondages ont été réalisés aussi dans d’autres chapitres du texte dans tous les
manuscrits.

' Respectivement, la VI dans deux MO et dans deux MT, ainsi que dans la traduction anglaise, tirée
de l'un de ces derniers ; la V2 dans cing MO (ainsi que dans le fragment) et dans six MT. Pour la liste
des versions conservées dans les différents manuscrits, on se reportera & 'Annexe 1.

12 Une étude sur les procédés a 'ceuvre lors du remaniement V7’ n’a pas encore été publiée. Pour I'ins-
tant, on pourra au moins consulter les notes apposées a extrait d’édition synoptique (VI / VI’/ V2)

publié dans Valentini (2019 : 437-445).

'3 Huit, ainsi que dans la traduction flamande. Pour tout ceci, ainsi que pour le choix des loci selecti, on
se reportera pour le moment a Valentini (2019). L’ouvrage signalé dans la note 2 apportera quelques
rectifications a certains points traités dans cet article, et les loci selecti y ont été augmentés par rapport a
celui-ci.

"1l n’a pas été possible d’insérer dans la présente contribution une étude codicologique : il existe actuel-
lement une étude fiable publiée uniquement de Wi (Picht et Thoss, 1974 : 1, 52-53). Quant a Pal eta
Mu, pour linstant on pourra se reporter a ce qui a été écrit dans Valentini (2019 : 427-428). Un
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Comme nous I'avons écrit rapidement ci-dessus, la V1’ a été copiée aussi dans
un manuscrit dans lequel elle a été croisée avec la V2 (la version de la CD revue par
Christine de Pizan) : c’est le manuscrit a l'origine de la V. La contamination rend
difficile la collation entre les témoins de la VI et les témoins de la Vx, et les manuscrits
de cette version ne seront donc pas étudiés systématiquement dans la présente contri-
bution ; ils seront néanmoins mis a profit le moment venu car, comme nous le verrons,
ils peuvent fournir des éléments de comparaison intéressants. Avant de passer au cceur
de l'analyse linguistique, nous dirons toutefois que le manuscrit utilisé pour produire
cette Vi était vraisemblablement Mu lui-méme ou un manuscrit copié d’apres ce der-
nier.

Mu, le témoin le plus ancien de la V1, ne peut en aucun cas étre considéré
comme l'archétype de celle-ci, étant donné que non seulement il fait état de quelques
innovations qui lui sont tout a fait singuliéres, et qui sont passées dans la Vi, mais aussi
il partage assurément un intermédiaire commun avec Pal. On peut étre certain de ces
affirmations, car il y a des cas dans lesquels Pal et Wi suivent la V1, la version « origi-
nale », contre Mu seul (et les témoins de la Vi) ; mais il y a aussi des cas ot Wi seul
suit la V1 contre Mu et Pal (et les témoins de la Vx). Toutefois, Wi, bien qu’isolé, reste
un manuscrit tres peu fiable, car son copiste a une forte tendance a innover, surtout en
banalisant et en écourtant le texte.

Il n’est pas possible de fournir ici tous les éléments qui nous ont permis d’arriver
a ces conclusions, mais nous pouvons citer au moins deux exemples particuliérement
éclairants. Dans le chapitre 2.29, ol il est question d’Antonina et de son mari Bélisaire,
dans Mu et dans Pal on lit:

Et je auray l'autre partie de voz gens avecques moy et arriverons de 'autre part
au port. Et tandis qu’ilz entendront a vous donner la bataille, nous entrerons

de lautre T es villes et chasteaux et metrons tout 2 mort, a feu et a flambe

(graphie de Mu f. 61rb ; Pal f. 57r).

Les témoins de la Vx offrent la méme lecon : pour cette contribution, nous
nous contenterons de citer un seul témoin, Pa2 (France du Nord, troisi¢me quart du
XVesiecle, f. 78rb). L’énoncé n’a pas beaucoup de sens, car il manque un mot ot nous
avons placé une crux, part, qu’on lit dans le texte non remanié, tout comme dans Wi,
qui présente toutefois d’autres innovations a cet endroit (le texte original a par ailleurs
été en partie modifié dans la V1) :

Et je raray [je r. manque Wi] l'autre partie de voz gens avec moy et par mer
[p. m. manque Wi] arriverons de lautre part au port, et tandis que ilz
entendront a vous donner la bataille, nous entrerons de 'autre parz es villes et

quatrieme manuscrit, dont on a perdu la trace, pourrait appartenir a cette version ; il n’est pas impossible
qu’il ait é¢é produit en Normandie (Valentini, 2019 : 202, note 31, et 429, note 89).
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es citez [et chasteaulx Wi] et mettrons tout 2 mort et [et manque Wi] a feu et

flamme (d’apres A [V1] f. 77vb-78ra"® ; Wi f. 94v).

L’absence de ce mot est clairement un bourdon, a interpréter comme une erreur
conjonctive entre Mu et Pal. Elle est appuyée par une série de variantes communes a
ces deux manuscrits.

Pal partage donc un antigraphe avec Mu, mais il n’en est pas un descriptus.
Dans le chapitre 1.1, on trouve un énoncé complexe, ou Pal suit 'original :

Mais non obstant que, pour chose que je peusse congnoistre, tant longuement
y sceusse visiter [viser P1 Lo Pal] ne esplucher, je ne apperceusse ne [et Pal]
congeusse telz jugemens estre vrays... (A [VI] f. 1vb; Pal f. 2v).

Mu offre ici une legon corrompue par une erreur d’anticipation (en italique ci-
apres) ; Pa2, le témoin de la Vi, comporte une faute supplémentaire, mais qui dérive
clairement de la lecon de Mu (je y sceusse > il y sceussent] :

Mais non obstant que [mangue Pa2], pour chose que je y sceusse [il y sceussent
Pa2] congnoistre, tant longuement y sceusse viser ne espelucier, je ne
apperceusse ne congneusse telz jugemens estre vrais... (Muf. 4vb ; Pa2 f. 5ra).

Wi, quant  lui, innove de maniére indépendante :
Et combien que je ne sceusse si bien espelucher ne viser que ce trouvasse estre

vray (f. 4r).

Un stemma codicum simplifié de la VI’ est fourni dans ’Annexe 2. Cette rapide
présentation des données ne serait pas compléte si nous ne disions pas que le copiste a
lorigine de la V1’ a travaillé sur un manuscrit certes de la premiére version de la CD
(VI), mais qui devait étre légérement postérieur a tous les manuscrits conservés de cette
version, car la rédaction remaniée fait état de quelques innovations qui n’apparaissent
que dans la V2 : Pauteure avait donc dii apporter sur ce manuscrit ou sur son modele
quelques modifications en vue de la deuxi¢me version de son texte. Puisque le manus-
crit le plus ancien de la V2 (P2) ne semble pas pouvoir étre daté d’avant 1406 et que la
VI n’a pas été complétée avant 1405, le manuscrit utilisé par le remanieur doit avoir
été produit dans cet intervalle'.

Le scribe a lorigine de la V1’ a donc da copier 'archétype de cette rédaction
entre 1405, terminus post quem pour la production des premiers MO de la CD, et 1450
environ, terminus ad quem pour la production de Mu. Cette fourchette d’'un demi-

!5 Dans la V2, ce passage est identique : voir Caraffi et Richards (2003 : 292).

!¢ La rédaction de la premiére version de la CD est traditionnellement située en 1404-1405 (voir Solente,
1969 : 47, qui se fonde sur des arguments, contestables, de Laigle, 1912 : 16-17). Nous croyons qu’elle
a plutdt été composée en 1405-1406, mais il serait trop long d’en faire ici la démonstration. De la méme
manicre, il n’est pas possible de donner plus de précisions sur la datation des MO dans la présente
contribution. Dans Ouy, Reno et Villela-Petit (2012 : 545), P2 est daté de 1405-1406, mais la date de
1405 nous semble a exclure pour le remaniement V2.
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siecle peut-elle étre restreinte grice aux données fournies par I'analyse linguistique ?
Une approche diachronique peut-elle nous aider dans cette opération ? Par ailleurs, est-
il possible de localiser le remaniement grice a 'étude de la langue ? Plus particuliere-
ment, la linguistique variationnelle peut-elle nous dire si le copiste-remanieur a I'ori-
gine de la V1’ était lui-méme normand, comme normands sont certainement deux des
trois témoins de cette version, et peut-étre aussi le troisieme ?

3. Les « variantes linguistiques » des manuscrits de la version V1’

Pour la présente contribution, nous avons utilisé un corpus restreint, facilement
maitrisable pour une comparaison entre quatre manuscrits'’” et qui offre déja des résul-
tats satisfaisants. Il est constitué des chapitres suivants de la CD : 1.1-1.2, 1.21-1.22,
2.29, 2.53, 2.63, 3.19. Des sondages ont été réalisés dans d’autres parties du texte.
Nous devons préciser que ces chapitres ne correspondent pas toujours aux chapitres
qui portent les mémes numéros d’ordre dans 'édition publiée dans Caraffi et Richards
(2003), car celle-ci se fonde sur la version la plus récente du texte (V2), alors que le
remaniement qui est ici étudié est basé sur la premicre version du texte (VI)'®. Pour
ces raisons, la V1’ sera toujours comparée a I'édition de la VI que nous avons nous-
méme procurée, d’aprés le manuscrit A".

3.1. Le remplacement de mie par pas : une idiosyncrasie de copiste ?

En comparant les chapitres de la V1’ édités d’aprés Mu avec les mémes chapitres
de la VI d’apres A, on observe qu’il arrive que la V1’ utilise 'adverbe négatif pas ot la
V1 emploie mie. Mais ce remplacement est localisé uniquement dans un endroit de
notre corpus, dans le chap. 2.53 : mie peut former un syntagme avec non (non mie >
non pas) ou il peut étre le deuxieme morphéme de la négation « compléte » (ne... mie
> ne... pas). Le remplacement n’est dailleurs pas systématique ; on I'observe dans cinq
des sept occurrences de mie de la VI :

Tu pués veoir par ce que devant tay dit que des dames, dont je t'ay raconté
les grans vertus cy dessus, en diverses oeuvres differenciees I'une de 'autre leur

7 Mu, Pal et Wi pour la V1 et Pa2 pour la Vx, auxquels s’ajouteront, comme on le verra au cas par cas,
des manuscrits variables de la V1, de la V2 et de la Vx.

'8 Le décalage le plus important se situe  la fin de la deuxiéme partie, car le chap. 2.53 de la V7 (et de
la VI) a été scindé en deux dans la V2 (> 2.53-54) ; ainsi, le chap. 2.63 de notre corpus correspond au
chap. 2.64 dela V2.

' 11 y a néanmoins un décalage aussi entre ce manuscrit et les témoins de la VI, car dans les manuscrits
de la VI arrivés jusqu’a nous le chapitre consacré & Artémise, reine d’Halicarnasse, est le n° 25 de la
premiére partie, mais dans la V7’ il occupe la place 21, comme plus tard dans la V2: c’est P'un des
éléments qui font penser que le manuscrit utilisé par le remanieur était postérieur aux manuscrits con-
servés de la V1. Nous rappelons que la VI peut étre consultée aussi dans Johnston (2014) mais, en
présence de MO, nous avons préféré ne pas renvoyer 2 cette édition établie d’aprés un MT.

%% Seule sera mise en évidence la différence en question (mie > pas). Les autres modifications propres 4 la
V1’ ne seront pas commentées ici.
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entendement occupoient, non e toutes en une meismes chose. Ceste oeuvre
estoit 2 bastir A toy reservee et non mie elles... (2.53.7-8*' : A [V1], f. 102vb-
103ra).

Tu peuz veoir par ce que devant t'ay dit que des dames, dont je t'ay raconté
cy dessus les grans vertus, en divers oeuvres differenciéz 'un de 'autre leur
entendement occupoient, et non pas toutes en une mesmes chose. Ceste
oeuvre A bastir estoit A toy reservee et non pas a elles... (2.53.7-8 : Mu [V1],
f. 77va).

...pour ce que la matiere, quoy que elle soit fondee sur loy de nature, ne vient
mie du tout par I'attrempeement de raison (2.53.21 : A [VI], f. 1031b).
...pour ce que la matiere, quoy qu’elle soit fondee sur loy de nature, ne vient
pas du tout par 'attrempeement de raison (2.53.21 : Mu [V1], f. 78ra).
Mais sur le point que tu m’as touchié que ilz dient que pour le bien commun
le font, je te monstreray que pour ce ne fu ce mie [...]. Et n’est mie doubte
que les femmes sont aussi bien ou nombre de creature humaine que sont les
hommes (2.53.31 et 2.53.35 : A [V1], f. 103vb-104ra).

Mais sur le point que tu m’as touché que pour le bien commun le firent, je
monstreray que pour ce ne fu ce pas [...]. Et n’est pas doubte que les femmes
sont aussi bien ou nombre de creature humaine comme sont les hommes
(2.53.31 et 2.53.35 : Mu [V1], f. 78tb-78va).

Dans les autres chapitres et & deux reprises dans ce méme chap. 2.53, le mor-
pheéme mie est gardé, aussi bien en composition avec zon (sept fois*?) que pour com-
pléter l'adverbe négatif 7e (cing fois*). Dans quelques cas, pas est déja dans la V1 (sept
fois?*).

Mais le remplacement de mie par pas ne peut pas étre attribué a la personne a
lorigine de la VI'. Les deux autres témoins de cette rédaction, Pal et Wi, gardent
'adverbe mie de la VI ot Mu le remplace par pas (le chap. 2.53 se lit aux f. 72v-74r
dans Pal et aux f. 123v-125v dans Wi). La modification est donc 2 attribuer au copiste
de Mu, ou au copiste d’un antigraphe perdu intermédiaire entre ce manuscrit et le
modele qu’il partage avec Pal.

Un manuscrit perdu est peut-étre a postuler car, dans Mu, on n’observe pas de
différence d’écriture a 'endroit du texte ol se trouve le chap. 2.53, alors qu'un chan-
gement de copiste dans un hypothétique antigraphe pourrait expliquer que mie soit
remplacé par pas uniquement dans ce chapitre de notre corpus. Les graphies aussi sem-
blent assez stables d’un bout a I'autre de Mu, mais le corpus n’offre pas suffisamment

! Ces subdivisions renvoient aux paragraphes dans lesquels a été divisé le texte dans I'édition signalée
dans la note 2 ci-dessus.

2§1.1.3,1.1.9, 1.2.19, 1.2.25, 2.53.24, 2.53.33, 3.19.5.
2§ 1.1.20,1.2.7,1.25.4 VI = 1.21.4 V1, 1.25.19 VI = 1.21.19 V1, 3.19.7.
#§1.1.7, 1.2.15, 2.29.24, 2.53.13, 2.63.2, 2.63.4, 3.19.8.
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d’exemples pour l'affirmer avec certitude. La vérification a été faite sur les graphies des
mots peut, hault, sans et des suffixes -esche, -eulz/-eux (les graphies retenues sont celles
que le copiste de Mu préfere, plutdt que, par ex., puet, haut, sanz, -ece,
-eulx). Seules les graphies sans et -eulz /-eux donnent des indications satisfaisantes, car
elles reviennent a la fois dans le chap. 2.53 et ailleurs : dans Mu on trouve sans de
maniére constante (huit fois*) ; pour noter le masculin pluriel du pronom personnel
complément et du pronom démonstratif en -/~ (eulz, (i)cenlz), la graphie employée est
toujours -exlz (dix-huit fois*®) ; pour noter le suffixe des adjectifs formés avec le suffixe
qui continue le latin -OSUS, ainsi que les continuateurs de DEUS, DUO, LOCUS, MELIUS
et PRODE, la graphie employée est toujours -eux (vingt-neuf fois”).

L’adverbe pas est de plus en plus courant au XV© siecle : les rapports avec mie,
qui était plus courant jusqu’au début du XIV© siecle, s’inversent et, aprés une période
de concurrence, pas finira par remplacer mie (Marchello-Nizia, 1997 : 304). La modi-
fication ici étudiée, sans doute involontaire, n’a donc rien d’étonnant sous la plume
d’un copiste du deuxieme quart du XV* siecle, que ce copiste soit a identifier avec celui
de Mu ou avec celui d’un antigraphe qui aurait pu étre de peu antérieur.

Quoi qu’il en soit, ce remplacement semble bien relever d’'un manuscrit en
particulier plutdt que de la rédaction V1. Il peut porter une piece d’appui supplémen-
taire & un élément déja connu, le remplacement progressif de mie par pas en frangais au
cours du moyen frangais, mais ne peut pas nous aider a dater le remaniement V1. Par
ailleurs, 'imposition progressive de pas sans doute dés la premiére moitié du XV© siecle
a Iécrit, voire vraisemblablement plus tot a 'oral, n’a pas empéché les copistes de Pal
et de Wi, dans le troisieme quart du siécle, de rester fideles a leurs modeles et d’écrire
mie. Nous faisons enfin remarquer que les manuscrits de la Vix ont pas 1a ot 'on trouve
cet adverbe dans Mu?®, & confirmation du fait que le manuscrit utilisé par le copiste a
lorigine de la contamination entre la V2 et la V1’ avait sous les yeux Mu ou un ma-
nuscrit trés proche de celui-ci.

3.2. Le remplacement de comment par comme : une idiosyncrasie de remanieur ?

Si le remplacement de mie par pas ne semble pas pouvoir étre attribué a la per-
sonne a l'origine de la V1, d’autres changements peuvent a coup str lui étre imputés.
Ainsi du remplacement de 'adverbe interrogatif comment par comme. Le procédé est

$§1.1.10, 1.21.8, 1.21.11, 2.53.4, 2.53.8, 2.53.9, 2.53.11, 3.19.12.

26 (Deeulz §1.1.16, 1.2.8, 1.2.20, 1.21.6, 1.21.8 (deux fois), 1.21.10 (deux fois), 1.21.12, 1.21.14,
1.21.16, 2.29.2, 3.19.10, 3.19.17 5 eulz § 1.21.15, 2.53.18, 2.53.24, 2.53.27.

7 Angoisseux § 3.19.22 5 deux §1.1.9, 1.21.5, 1.21.8, 1.21.18, 2.29.21, 2.53.2, 2.53.36; Dieux
§3.19.2; envieux §2.29.16; honteux §1.22.13 5 joyeux §2.29.18 5 lieux §1.1.11, 1.2.17 ; mieux
§1.1.25,1.2.8,1.22.9,2.29.23, 2.53.2, 2.53.27, 2.63.2 (deux fois), 2.63.3 ; orgueilleux S 3.19.7 ; preux
§1.21.2,1.21.9, 1.22.2 ; vertueux § 1.22.4 ; victorieux § 1.21.13.

*8 La vérification a été faite dans le chap. 2.53 des manuscrits suivants, qui appartiennent A trois groupes
distincts de cette rédaction mixte : Pa2 f. 102ra-103vb, Pr f. 151r-153r et Pa8 f. 79r-80v.
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, . , . >
systématique, et les témoins de la V1 s’accordent entre eux. Dans notre corpus, on ne
'observe pas moins de dix fois*, comme par exemple dans les deux passages suivants,
ou l'adverbe introduit respectivement une interrogative indirecte et une interrogative
directe :

...je determinoie que vile chose fist Dieux quant il fourma femme, en

m’esmerveillant comment sy digne ouvrier daigna oncques faire tant
abhominable ouvrage... (1.1.16 : A [V1], f. 21b).

...je determinoie que vile chose fist Dieu quant il forma femme, en moy

merveillant comme si digne ouvrier voulu oncques faire tant abhominable
ouvrage... (1.1.16 : Mu [V1], f. 5ra).

Ha ! Dieux, comment puet ce cy estre ? (1.1.19 : A [VI], £. 21b).
Ha ! Dieu, come peut cecy estre ? (1.1.19 : Mu [V1], f. 5tb).

On rencontre un seul cas oll comment est maintenu dans Mu :
Comment, belle fille, et qu’est ton sens devenu ? (1.2.9: A [VI], f. 3rtb = Mu
[V1], £ 6ra).

Mais si Mu et Wi (f. 5v) présentent ce morpheme, Pal ala forme comme (£. 3v).
Mu et Wi, dont 'indépendance respective a été établie, auraient-ils réintroduit I'ad-
verbe originel spontanément, peut-étre parce qu’il semblait plus naturel a leurs co-
pistes 2 Ou bien le copiste de Pal, qui, rappelons-le, a un ancétre commun avec Mu,
aurait-il apporté cette modification en allant dans le méme sens que le remanieur ?

Ce remplacement systématique méritait d’étre signalé, mais les deux mor-
pheémes comme et comment semblent avoir été employés indifféremment jusqu’au
XVIIF siecle (Marchello-Nizia, 1997 : 215-216). C’est peut-étre seulement la condam-
nation des grammairiens qui a fini par faire reculer I'usage de comme avec la fonction
d’adverbe interrogatif (Fournier, 1998 : 125, § 178). Cette modification ne peut donc
pas étre utilisée pour dater le remaniement.

3.3. Le remplacement de tout soit par tant soit : un ténu indice diachronique ?

Un autre remplacement morpholexical, en revanche, peut étre interprété non
pas comme une simple idiosyncrasie, mais comme un trait de langue plus « moderne ».
Dans tous les témoins de la V1, on lit zant 4 la place de tour dans les tournures conces-
sives paratactiques du type zant soit... Dans notre corpus, on en trouve deux seuls
exemples, mais des échantillons de texte plus vastes qui ont été vérifiés montrent que
ce remplacement revient aussi ailleurs dans la V1’:

Mais la veue d’icellui dit livre, zouz soit il de nulle auttorité, ot engendré en
moy nouvelle pensee... (1.1.9 : A [V1], f. 1va).

Mais la veue d’icelui livre, zant soit il de nulle auctorité, olt engendree nouvele
pensee en moy... (1.1.9 : Mu [V1], {. 4va).

¥ §1.1.16, 1.1.19, 1.1.22, 1.2.1 (deux fois), 2.29.7, 2.53.4, 2.53.10, 2.63.1, 3.19.15.
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Et notes de rechief se saint Augustin et autres dotteurs de I'eglise ont point
repris meismement Aristote en aucunes pars, tout soit il dit le prince des

philosophes... (1.2.13 : A [V1], f. 3rb-3va).

Et note derechief se saint Augustin et autres docteurs de I'eglise ont point
reprins mesmement Aristote en aucunes pars, zant soit il dit le prince des
philozophes... (1.2.13 : Mu [V1], {. 6ra).

Les deux tours rout soit et tant soit étaient équivalents en moyen frangais, selon
Marchello-Nizia (1997 : 428-429), qui en parle toutefois rapidement ; 'auteure elle-
méme cite un exemple avec tant (tiré du Pathelin). Selon Soutet (1992 : 44), « les con-
cessives commengant par zout [...] ne paraissent pas dépasser le début du XV© siecle »,
et d’ajouter que Christine de Pizan est la derniére auteure de son corpus a en offrir des
exemples. La tournure avec zant est restée vivante plus longtemps : on en trouve encore
des exemples au début du XVII® siecle (Fournier, 1998 : 363, § 544, qui la cite toute-
fois comme un archaisme de Malherbe, et avec accord du verbe au pluriel tant soient-
ils).

Certes, la plus grande « modernité » de ce trait ne suffit pas a prouver que le
remanieur a travaillé des décennies apres Christine de Pizan, étant donné que celle-ci
pouvait parfois rechercher une langue sans doute déja archaisante a son époque (Dugaz,
2019 : 33 et passim). Mais il est vrai qu’un remplacement systématique s expliquerait
mieux s’il avait été opéré plus avant dans le XV¢ siecle, quand la tournure zouz soit était
devenue trop vieillie.

3.4. Le suffixe -ore : diatopie d’un antigraphe
Si de I'étude de mots grammaticaux comme ceux que nous avons vus jusqu’a
présent, nous passons a I'étude des graphies, nous pouvons observer que, dans le corpus
étudié, toutes les fois que la V7 a un mot terminé en -oire, ce mot est terminé par le
suffixe -ore dans I'édition interprétative de la V1’ préparée d’aprés Mu.
Clest le cas pour le mot victoires (vittoires dans le manuscrit de base de la V1,
A, qui privilégie la ligature 7 a ¢#), comme dans le passage suivant :
Sy ot avec ce sy grant hardiesce en fait de chevalerie et tant bien en garda la
discipline que, par pluseurs vittoires que elle ot, la magesté de son nom par
grant renommee tres hault esleva... (1.25.5: A [V1], f. 32va).
Si olt avec ce si grant hardiesce en fait de chevalerie et si bien en garda la
discipline que, par plusieurs viczores qu’elle olt, la majesté de son nom par
grant renommee tres hault esleva... (1.21.5: Mu [V1], . 25va).
Ce mot, au singulier ou au pluriel, est employé sept fois dans notre corpus®, et
Mu écrit constamment victore(s) 1 o, dans tous les manuscrits de la V7 arrivés jusqu’a

 En plus du passage cité, dans les § 1.21.12, 1.21.13, 1.21.26 (correspondant & V7 1.25.12, 1.25.13
et 1.25.26), 1.22.15 (V1 1.21.15), 2.29.23, 3.19.4
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nous, et pas uniquement dans A donc, la graphie est toujours vic-/vittoire(s)*'. On ob-
serve le méme phénomene avec le mot gloire, qui revient deux fois dans notre corpus,
ainsi qu’avec le nom propre Gregoire, employé une fois :

Sy desservéz los et gloire et mes grans tresors ne vous seront espargniéz

(1.25.23 : A [V1], f. 33va).

Si desservéz los et glore et mes grans tresors ne vous seront espargniéz

(1.21.23 : Mu [V1], £. 261b).

Or est eschevee du tout et parfaicte nostre cité, en la quelle 4 grant honneur
vous toutes, celles qui améz gloire, vertu et loz, pouéz estre hebergees...
(3.19.3 : A [VI], f. 139va).

Or est nostre cité du tout achevee et parfaicte, en laquele & grant honneur vous
toutes, celles qui améz glore, vertu et loz, pouéz estre logees et herbegees™. ..

(3.19.3 : Mu [V1, f. 106ra).

...car dit saint Gregoire que pacience est entree de Paradis et la voie de
Jhesucrist (3.19.11 : A [V1], f. 140ra-140rb).

...car dit saint Gregore que pacience est entree de Paradis et la voye de
Jhesucrist (3.19.11 : Mu [V17, f. 106va).

Ce sont les seuls mots se terminant par le suffixe -oire(s) (dans la graphie « com-
mune ») du corpus, mais, pour tous ces mots, la graphie -ore(s) est constante dans Mu.
Vérification faite, Pal emploie aussi toujours la graphie -ore(s)*?, mais, dans Wi, le
suffixe est constamment écrit -oire(s)**.

Comme on le voit, il s’agit ici de ce que traditionnellement 'on considére
comme une « variante graphique ». Mais lorsque certaines graphies sont récurrentes,
elles peuvent nous donner des indications intéressantes, surtout si elles contribuent a
compléter un faisceau d’éléments d’autre nature. Le suffixe -ore pour -oire est un trait
que l'on considére généralement comme typique du Nord de la France (Zink, 1986 :
197), voire plus spécifiquement comme picard (Gossen, 1970 : 82-83). S’il est vrai que
cette graphie est particuli¢rement représentée dans le domaine picard, on en trouve des
attestations aussi ailleurs dans le domaine d’oil.

Dans le DMF 2015, la graphie victore est attestée uniquement chez Froissart,
quatre fois. La graphie glore(s) y est attestée onze fois, toujours dans des textes d’origine
picarde : en plus de Froissart, I Internele consolacion (ca 1447) et Le Somme abregiet de
theologie (ca 1477-1481). Nous avons étendu notre recherche aux mots hisroire et

3! Ainsi dans 'autre MO P1 (les chapitres en question aux f. 38vb-39va, 90va-91vb, 156vb-158ra, mais
le chap. 25, qui correspond au chap. 21 de la V1, manque dans ce manuscrit) et dans les MT Lo (f. 39vb-
40vb, 43ra-45ra, 96vb-98ra, 171rb-172vb) et Pa4 (f. 19r-19v, 20v-21v, 54r-54v, les derniers chapitres

de la troisi¢me partie, dont 3.19 donc, manquent dans ce manuscrit).
32 Comme ailleurs, les autres différences entre la V1 et la V1’ ne sont pas commentées.
% Les chapitres concernés se trouvent aux f. 22r-23v, 56v-57r, 99v-100r.

3 F. 34r-36v, 93v-95r, 1711-171v.
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mémoire. On trouve quatre attestations de la graphie (h)istore(s) dans le DMF 2015 :
une attestation est dans Hugues Capet, une chanson de geste que le DMF date de 1358
et qui est conservée dans un seul manuscrit d’origine picarde. Mais les trois autres se
trouvent respectivement dans Florence de Rome, un texte qui, d’apres la notice du DMF,
est édité d’apres un manuscrit du XIV© siécle en scripta lorraine® ; dans I /nventaire du
mobilier de Charles V, dont le DMF ne donne pas la date (Charles V est mort en 1380),
mais qui aurait été écrit en « milieu curial » d’aprés la notice ; et enfin dans La Sale
d’Antoine de la Sale, d’aprés 'édition de Desonay (1941 : 21). Cette édition se base
sur le manuscrit conservé a la Bibliothéque royale de Belgique sous la cote 10959, daté
de 14513%. Memore, quant 2 lui, est attesté deux fois : dans le méme Somme abregiet de
theologie dont il vient d’étre question, mais aussi dans le Carsulaire de ’Hotel-Dieu de
Coutances pour 'année 1478. Coutances se trouve en Normandie (département de la
Manche).

Une origine picarde, que ce soit pour 'archétype de la V1’ ou pour 'antigraphe
de Mu et de Pal, semble a exclure, car aucun des témoins de cette version ne présente
de traces de la scripta picarde, encore assez caractérisée au XV© siecle. Une origine plus
largement septentrionale, en revanche, ne serait pas en contradiction avec le lieu de
production des manuscrits. Mais, en plus du fait qu’un seul trait linguistique ne peut
pas étre considéré comme un indice fiable pour la localisation d’un manuscrit, dans
notre cas spécifique, étant donné la correspondance exacte entre Mu et Pal et leur
désaccord avec Wi, la graphie pourrait trahir les habitudes du copiste du modéle com-
mun aux deux premiers manuscrits, dont I'existence a déja été évoquée™.

Si le suffixe -ore était le fruit d’innovations graphiques indépendantes, il serait
étonnant de se trouver devant un accord si parfait entre Mu et Pal. L’emploi

% Nous ferons remarquer en passant que la forme memore apparait aussi dans un manuscrit beaucoup
plus ancien copié en scripta lorraine, manuscrit qui contient la traduction frangaise des sermons de Ber-
nard de Clairvaux et qui daterait de la fin du XII* ou du début du XIII* siecle (Foerster 1885: 12 1. 1 et
4,261. 35, et passim ; sur le manuscrit, voir Careri, Ruby et Short, 2011 : 168-169). Ce méme manuscrit
contient aussi de nombreuses attestations de la forme glore (Foerster 1885 : 5 1. 23, 11 L 29 et 35, et
passim).

3¢ Nous n’avons pas procédé a un examen attentif de la scripta de ce copiste : d’aprés un rapide survol,
elle ne semble pas spécialement picardisante, mais il est vrai que le manuscrit fut copié pour Louis de
Luxembourg, dont les terres étaient situées principalement dans le domaine linguistique picard (sur ce
manuscrit, on verra Lefévre, 2006 : 415-416). A titre de curiosité, nous faisons remarquer que dans le
texte on trouve aussi les graphies « réguli¢res » memoire et victoires (Desonay, 1941 : 104).

% Les témoins de la Vx, dont l'archétype, nous le savons, a été en partie copié sur Mu, ne peuvent pas
vraiment nous aider sur ce point, car des quatre chapitres du corpus dans lesquels on trouve des attesta-
tions du suffixe -ore, seul un, le chap. 2.29, a été copié d’apres la VI’ (les autres ayant pour modele la
V2), et dans ce chapitre il y a une seule occurrence de ce suffixe : les trois manuscrits consultés écrivent
victoires (Pr f. 121v, Pa2 f. 78va et Pa8 f. 62r). Mais cela n’est pas étonnant, si I'on pense qu’entre Mu
et les témoins de la Vx il y a eu au moins leur archétype, dont le copiste avait une tendance manifeste a
innover.
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systématique de la graphie -ore semble bien étre imputable a leur antigraphe commun.
L’on serait donc en présence d’un cas ol une habitude linguistique confirme les obser-
vations philologiques. Cette habitude a par ailleurs pu étre adoptée par les copistes de
Mu et de Pal parce qu’elle n’allait pas a 'encontre de leurs propres habitudes. Ainsi,
méme en admettant que la graphie -ore puisse nous orienter vers la Normandie, elle ne
peut pas nous aider  situer géographiquement I'auteur du remaniement, car vraisem-
blablement celui-ci ne I'utilisait pas, ou pas systématiquement : s’il 'avait utilisée sys-
tématiquement, elle aurait probablement laissé des traces dans Wi, comme le suggere
aussi le comportement de son copiste quand on regarde a d’autres traits graphiques, tel
celui qui sera analysé dans le prochain paragraphe. Mais bien entendu, le fait que le
remanieur a 'origine de la V1 n’ait pas utilisé la graphie -ore ne signifie pas que celui-
ci n’ait pas pu écrire en Normandie, car ce trait graphique d’une part était loin d’étre
circonscrit a cette région, et d’autre part ne semble pas y avoir été aussi répandu qu’en
picard?®, sans parler du fait qu'aucun des traits caractéristiques des différentes scriptas
n’est utilisé systématiquement par les copistes.

3.5. La P3 du passé simple du verbe avoir : un ténu indice diatopique (et diachro-
nique ?)

Notre dernier point montrera, tout comme le précédent, comment les traits
linguistiques peuvent appuyer les observations philologiques ; il confirmera également
que les copistes avaient tendance, au moins dans une certaine mesure, a adopter les
choix graphiques de leurs modeles. Nous nous intéresserons a la P3 du passé simple du
verbe avoir.

Dans les MO de Christine de Pizan, cette forme se présente essentiellement
sous la forme oz : on en trouve de nombreux exemples dans tous les manuscrits, aussi
bien de la VI que dela V2. Sil'on regarde a 'édition de la VI d’aprés Mu, on remarque
que 'on n’a jamais la forme oz. La forme utilisée est toujours o/t dans la premiere partie
et, dans notre corpus, deux fois dans la deuxi¢me partie ; mais dans la deuxiéme partie,
la forme de la P3 du passé simple est de préférence ewst.

Tout ceci peut sembler anecdotique, mais il I'est peut-étre moins quand on
compare les formes de Mu avec celles que I'on trouve dans les autres témoins de la V17,

3% Sauf erreur, le suffixe -0(i)re n’est mentionné ni dans I'ouvrage de Goebl (1970) sur la scripta des
chartes normandes, ni dans les études de Pope (1952) et de Short (2013) sur 'anglo-normand, qui
partage des traits avec sa variante continentale, ni dans le volume de Chaurand (1972) sur la dialectologie
francaise ; des mots susceptibles de nous intéresser ne se trouvent pas non plus dans les cartes de I'Azlas
linguistique de la France.
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Pal et Wi*, ainsi qu’avec I'un des témoins de la Vi, Pa2%, la rédaction « contaminée »
dont l'archétype a probablement été en partie copié, comme on le sait, sur Mu lui-
méme ou sur un manuscrit tres proche de celui-ci. La régularité de la distribution des
formes dans les manuscrits est frappante :

Mu | Pal | Wi Pa2

1.1.9 | olt | olt | oult ot
1.1.27 | olt | olt | oult ot
1.21.5" | olt | olt | olt ot
1.21.5" | olt | olt | olt | manque
1.21.9 | olt | olt | olt avoit

1.21.12 | olt | olt | olt | manque
1.21.17 | olt | olt | olt | manque
1.21.20 | olt | olt | ot | manque"

1.21.26 | olt | olt | olt ot
1.22.8 | olt | olt | olt ot
2.29.11 | eust | eust | eust eust
2.29.23 | eust | eust | eust eust
2.29.24 | eust | eust | eust eut
2.29.25 | olt | eust | eust ot
2.53.2 | olt | eust | eust ot
2.53.16 | eust | eust | eust eut

Il faut d’abord préciser que, dans la Vx (représentée ici par Pa2), les chap. 1.21-
1.22 ont été copiés d’apres la V2 et non pas d’apres la V1. Par conséquent, dans un
cas, Pa2, comme la V2, a 'imparfait et non pas le passé simple (1.21.9) ; dans quatre
occurrences, les versions ne sont pas comparables, car la Vx reformule (1.21.5",
1.21.12, 1.21.17 et 1.21.20, mais sur ce dernier passage on verra la note correspon-
dante) ; dans les autres occurrences (1.21.5', 1.21.26 et 1.22.8), la forme du passé
simple est oz. Certes, on trouve cette forme aussi ailleurs dans Pa2, mais toujours quand
il y a o/t dans Mu ; en revanche, ex(s)t, pour le passé simple, ne semble pas étre une
forme propre au copiste de Pa2, qui manifestement I'utilise uniquement quand il la
trouve dans son modele.

%9 Les chapitres ol I'on trouve les paragraphes répertoriés dans le tableau ci-dessous se trouvent respecti-
vement aux f. 4ra-5va, 25rb-27ra, 60vb-61va, 77rb-78va (Mu), 2r-3v, 22r-23v, 56v-57r, 72v-74r (Pal)
et 3r-5r, 34r-36v, 93v-95r, 123v-125v (Wi).

“ Comme on le verra, les données fournies par ce témoin sont déja suffisamment intéressantes pour qu’il
n’ait pas été nécessaire d’étendre la vérification a d’autres témoins de cette version. Les chapitres vérifiés
se trouvent aux f. 4rb-5vb, 29va-31va, 77va-78vb, 102ra-103va.

“ Alors que dans les § 1.21.5 (deuxiéme occurrence), 1.21.12 et 1.21.17 le texte est remanié aussi dans
les autres témoins, dans ce paragraphe 'absence du passé simple est un trait particulier 4 Pa2 : Pr et Pa8,
sur lesquels a été faite la vérification, ont oz (respectivement f. 63v et 28v).
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Si 'on passe a la comparaison des manuscrits de la VI’ on remarque que
presque toujours, quand Mu utilise la graphie o/t pour le passé simple, cette graphie se
retrouve telle quelle dans Pal, et telle quelle ou sous les variantes ou/t (deux fois) ou oz
(une fois) dans Wi (passages 1.1.9 4 1.22.8).

Mais dans la deuxieme partie de la CD, Pal et Wi notent toujours le passé
simple par la graphie eust. Eust est aussi la graphie de Mu dans 4 des 6 occurrences de
cette forme verbale dans les chapitres retenus de la deuxiéme partie. Les deux autres
fois, Mu emploie la graphie o/t (2.29.25 et 2.53.2). Pa2, quant a lui, utilise la graphie
eust ou sa variante sans s eut 1a o Mu a eust, et, comme dans la premicre partie, o#
quand Mu écrit olz. Les occurrences ne sont pas trés nombreuses, mais leur régularité
est trop parfaite pour pouvoir étre attribuée au hasard, sans compter que des vérifica-
tions faites sur d’autres échantillons dans le texte ont confirmé les résultats obtenus ici.

Ces vérifications ont été faites sur les trois témoins de la V7’ dans des chapitres
choisis au hasard dans les trois parties, chapitres dans lesquels la P3 du passé simple du
verbe avoir revient dans les premiéres lignes. Dans la premiére partie, les trois manus-
crits ont systématiquement la graphie o/t (oult Wi dans le chap. 1.30) ; dans les deu-
xiéme et troisiéme parties, ils ont systématiquement eusz. Voici les données :

1.30 o/t : Mu £. 301b, Pal f. 27r, Wi f. 42v (oul?) ;
1.35 olt: Mu f. 34ra, Pal f. 30v, Wi f. 48v;

1.42 olt : Mu f. 38ra, Pal f. 34v, Wif. 55v;

2.36 eust : Mu f. 62ra, Pal f. 57v, Wif. 96v;
2.59 eust: Mu f. 84va, Pal f. 78v, Wi f. 134v;
3.13 eust: Mu f. 102vb, Pal f. 95r, Wi f. 163v.

Puisque les deux graphies o/t et eust se retrouvent de maniére systématique dans
les représentants de la V1’ avec une distribution réguliere, il est fort probable qu’elles
aient été présentes dans I'archétype de cette version. Pal et Wi s’accordent entre eux
pour employer la graphie o/t (avec les variantes oult et, une seule fois, or pour le deu-
xieme) dans la premiére partie, et exst dans la deuxieme partie. Quant & Mu, la graphie
olt y réapparait, sporadiquement, dans la deuxi¢éme partie : peut-étre cette graphie
avait-elle la préférence de son copiste, qui a eu tendance a la substituer a la graphie qu’il
trouvait dans son modele*?. La raison pour laquelle, avec toute vraisemblance, il y avait
deux graphies pour le méme morpheéme dans I'archétype du remaniement nous est
inconnue, mais nous reviendrons sur ce point.

On remarquera que dans tous les témoins de la V1’ on trouve d’autres graphies
de passés simples avec des -s- non étymologiques, et cela, dés le début du texte. Dans

%2 Nous ne saurions affirmer que cette modification supplémentaire dans Mu serait & mettre en relation
avec le remplacement de mie par pas, toujours de maniére non systématique, également dans la deuxi¢me
partie. Certes, ce n’est pas impossible d’y voir un rapport (un changement de copiste ?), mais sur la
difficulté d’attribuer le remplacement de mie au copiste de Mu lui-méme plutdt qu'a celui d’un anti-
graphe, on verra ce qui a été écrit dans la section 3.1.
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quelques cas, quand Mu a une graphie en -s-, il arrive que d’autres témoins, et surtout
Wi, emploient des graphies asigmatiques mais, au total, les cas ol tous les manuscrits
s’accordent pour offrir des formes sigmatiques sont assez nombreux pour penser que
ces formes peuvent remonter a 'archétype.
Dans notre corpus, on trouve les exemples suivants® :

1.2.8 creust Mu Pal crust Wi

1.21.9 sceust Mu Pal sceut Wi

2.29.7 creust Mu Pal creut Wi

2.29.8 congnust Mu Pal congneust Wi

2.29.23 creust Mu Wi crust Pal

2.29.26 crust Mu Pal creust Wi

A ces passés simples on peut ajouter la P3 du verbe v(e)oir : au § 1.22.8 les trois
manuscrits ont zist, au § 2.29.10 vist est dans Mu et Pal, Wi a »iz. Dans tous ces cas,
le manuscrit de base de la VI, A, a les formes asigmatiques (cr(e)ut, sceut, congneut,
vit) 4,

Des vérifications par échantillons en dehors de notre corpus ont donné les
résultats suivants® :

1.3 congnust Mu congnut Pal congneust Wi

2.60 vist... sceust... vist Mu Pal vit... sceut... manque Wi
2.62 deust Mu Pal Wi

3.15 peust Mu Pal polt Wi

3.15 receust Mu Pal receut Wi

Certes, les exemples ne sont pas trés nombreux, et surtout Wi a tendance a
utiliser des formes asigmatiques plus souvent que les autres témoins ; mais d’une part
nous avons déja vu que ce manuscrit montre une certaine indépendance a tous les ni-
veaux, d’autre part il utilise aussi des formes en -5- non étymologiques qui sont totale-
ment absentes, pour les passés simples, des MO.

Les graphies sigmatiques, y compris pour le verbe avoir, auraient-elles été spé-
cifiques a un premier manuscrit (ms. 1), a identifier peut-étre avec la copie du rema-
nieur ? Le copiste d’'un deuxi¢éme manuscrit aurait-il remplacé la graphie exst du passé
simple par la graphie o/¢, qui lui était peut-étre plus familiére (ms. 2) ? Cette situation
serait reflétée par Pal et par Wi. Le copiste de Mu se serait alors borné a éliminer
quelques autres graphies sigmatiques. Soit, schématiquement :

% Les feuillets dans lesquels on trouve ces passages sont les suivants : Mu : 1.2 f. Sva-6va, 1.21-22 f. 25rb-
27ra, 2.29 f. 60vb-61va ; Pal : 1.2 f. 3v-4r, 1.21-22 f. 22r-23v, 2.29 f. 56v-57r ; Wi : 1.2 f. 5r-6r, 1.21-
22 f. 34r-36v, 2.29 f. 93v-95r.

44 1.2 £ 2vb-4ra, 1.21 (= 1.22 VI) £. 30ra-30vb, 1.25 (= 1.21 VI) f. 32rb-33vb, 2.29 f. 77ra-781b.

B Mu: 1.3 f. Gva-7vb, 2.60 f. 84va-85va, 2.62 f. 85vb-86rb, 3.15 f. 103va-104rb ; Pal : 1.3 f. 4v-5v,
2.60 f. 80rv, 2.62 f. 81r, 3.15 £. 97rv; Wi : 1.3 f. 6v-8r, 2.60 f. 135v-137r1, 2.62 f. 138rv, 3.15 f. 166v-
167v.
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ms. 1 eust - ms. 2 olt/eust (= Pal /| Wi) - Mu olt/eust/olt

Mais pourquoi le copiste du ms. 2 aurait-il remplacé cette graphie uniquement
dans la premiére partie ? Peut-il avoir de 'importance le fait que la graphie ewust apparait
une fois dans la premiere partie dans un titre, celui du chap. 3 ? On sait que les titres
rubriqués étaient souvent ajoutés apres la transcription du texte, par le méme copiste
qui avait copié celui-ci ou par un autre scribe.

Cy dit Cristine que la dame qui I'ewsr arraisonnee lui dist quelle estoit sa
proprieté et de quoy elle servoit... (Mu f. 6va, Pal f. 4v, Pa2 f. 7ra ; dans Wi,
les titres des chapitres n’ont pas été copiés.)

A-t-il existé un ms. 2, ou bien y a-t-il eu simplement un changement de copiste
lors de la copie du ms. 1 ? Mais si tel est le cas, celui-ci coinciderait difficilement avec
la copie du remanieur, car les modalités du remaniement, bien qu’elles se réduisent le
plus souvent & une banalisation, ne changent pas d’une partie a 'autre. Il est alors pos-
sible qu’il y ait eu un changement de scribe lors de la copie du ms. 2. Quoi qu’il en
soit, derri¢re le sigle V1, dans le stemma codicum proposé dans I’Annexe 2, il faut pro-
bablement voir plusieurs manuscrits.

Nous avons vu que les copistes pouvaient varier les graphies de certains mots
dans un but rhétorique : mais le principe de la démonstration de Llamas-Pombo
(2017 : 48) est que la recherche de la variatio était faite & proximité, ce qui n’est pas le
cas ici. Quoi qu’il en soit, un copiste semble ici avoir changé de graphie ou, plus pro-
bablement (?), un manuscrit a changé de copiste apres la premiére partie. Mais ce qu'’il
importe de faire remarquer, c’est que, comme nous I'avons déja vu pour la graphie -
orel-oire, les scribes pouvaient avoir tendance a copier de leur modéle aussi le systéme
graphique.

Ces graphies sigmatiques de passé simple, qui ont des chances de remonter au
remanieur, peuvent-elles nous aider a dater et a localiser son travail ? Et qu’en est-il de
la forme oz, qui, si elle ne remonte pas au remanieur, a sans doute été employée dans
un manuscrit qui précéde au moins aussi Mu ? Une recherche dans les textes du XV©
siecle de Frantext a montré que le morphéme o/t y est enregistré pour la premiere fois
dans les Mémoires d’Olivier de la Marche, datés de 1470. La forme co(n)gnust, elle, y
est attestée pour la premicre fois dans un texte de Jean Juvenal des Ursins, Verba mea
auribus percipe, Domine, daté de 1452. Mais un autre passé simple en -s- non étymolo-
gique, vist, serait attesté dans les Enfances Garin de Monglane, daté de 1400, alors qu’il
n’y a pas d’attestation de crust.

Les attestations de eust, elles, se comptent par milliers au XV© siecle®, car eust
était aussi, et surtout, la forme de la P3 du subjonctif imparfait. Nous n’avons pas
poussé plus loin les recherches dans Frantext, car nous savons que des recherches sur
les graphies sont tres délicates & mener dans cette base de données (qui, dans d’autres

% 2834 occurrences dans les 160 textes compris entre 1400 et 1499.
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domaines, est on ne peut plus précieuse). Les textes enregistrés sont parfois tirés d’édi-
tions trés anciennes, mais surtout, ce qui est renseigné C’est la date du texte, et non pas,
ou pas nécessairement, la date du manuscrit de base.

Les graphies en -s- non étymologiques pour les passés simples semblent avoir
existé dés au moins le début du XV* siecle. Christine de Pizan a pu les utiliser elle-
méme, mais, semble-t-il, essentiellement en rime, comme dans la Complainte qui ter-
mine le Livre du Duc des vrais amants :

Car qu’il morust

Qui tost ne le secourust
Sembloit, plus roide que un fust,
Et que I'eaue li courust

En redoublant

Sus son vis, et qu’il ne peust
Parler. Si grant douleur ewsr

Si qu’au lit de tous poins geust,

Mort ressemblant
(Demartini et Lechat, 2013 : 414-416, v. 56-64)

Ces graphies semblent avoir été peu usitées aupres des copistes parisiens, ou en
tout cas aupres des copistes auxquels Christine de Pizan avait 'habitude de s’adresser.
L’auteure n’avait vraisemblablement pas ’habitude de les utiliser elle-méme, car autre-
ment il est probable qu’elles apparaitraient quelque part dans les MO, étant donné que,
comme nous venons de le voir, les copistes avaient tendance a reproduire, au moins en
partie, les graphies de leurs antigraphes.

Au demeurant, la graphie o/t pour la P3 du passé simple est attestée en Nor-
mandie dés la fin du XIV® siecle (Goebl, 1970 : 313%). Si cette observation ne nous
aide pas a dater le remaniement, elle pourrait nous aider a le localiser. Mais si nous
avons vérifié ces graphies dans la scripta usitée en Normandie, c’est d’'une part parce
qu’il existe une étude sur celle-ci, et d’autre part parce que nous les y avons cherchées,
étant donné que la VI’ semble avoir joui d’un certain succes dans cette région de
France ; les mémes graphies, toutefois, peuvent se rencontrer ailleurs.

Sauf erreur de notre part, la forme o/t et la forme eust ne sont décrites ni dans
Pope (1952), ni dans Gossen (1970), ni dans Remacle (1948), pour ne citer que trois
études approfondies de scriptas régionales (anglo-normand, picard, wallon). Mais une
vérification dans le Nowveau corpus d’Amsterdam (Stein et al., 2006) a montré que la

7 Dans la BFM, les occurrences sont 925, et donc plus maitrisables ; mais, dans cette base de données
aussi, les manuscrits ne sont pas toujours datés ni localisés, surtout pour les textes empruntés a des édi-
tions anciennes, ce qui rend peu utile un travail mené sur les graphies. Nous en profitons pour faire
remarquer que, sauf erreur de notre part, il n’y a pas d’attestations de la graphie o/t dans les textes du

XVe¢ de la BFM.

4 A Longueville (Calvados) en 1388. Dans la méme charte, Goebl signale aussi 'emploi de oulr.
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forme olf serait attestée dés la premiére moitié du XIII* siecle a Liege : « ...com il olt
grazes rendues a Deu del chiel » (d’aprés Pasquet, 1888 : 38%). Par ailleurs, Short
(2013 : 138, § 34.9) signale des formes de passés simples en -7 (mais non pas en -u)
avec un s non étymologique pour assurer la rime des... le XII¢ siecle™ !

Une étude approfondie des graphies usitées pour les passés simples d’une part
a Paris et d’autre part dans des régions autres que la Normandie n’a pas été tentée pour
la présente étude. Une telle étude devrait se fonder sur un corpus de manuscrits préa-
lablement datés et localisés de maniére stire, mais elle allait au-dela des limites fixées
pour ce travail.

4. Conclusions

Que faut-il conclure de cette étude sur certains morphémes et certaines graphies
de l'une des versions de la CD qui ne remonte assurément pas a l'auteure et qui n’est
conservée que dans des MT ?

D’une part, on a eu confirmation, si besoin était, que les copistes pouvaient
reproduire, dans une certaine mesure, les graphies des manuscrits qu’ils copiaient. Cela
devait étre d’autant plus vrai quand le systtme graphique du modéle n’était pas en

% Nous remercions Frédéric Duval de nous avoir signalé cette occurrence. La section du manuscrit dans
laquelle sont contenus les Sermons de Caréme, d’ ot est tirée la citation (Bibliothéque de I'Université de
Gand, HS.2178), est datée de la premitre moitié du XIII* siecle dans Pasquet (1888 : 4-5). Derolez
(2017 : 257) date cette section du XIII® siecle, en ajoutant toutefois que ce manuscrit composite méri-
terait une étude plus approfondie. Nous avons pu vérifier une seule page de ce codex, qui n’est pas
numérisé, grace a obligeance de Madame Femke Van der Fraenen, conservatrice a la Bibliothéque de
I'Université de Gand, qui a bien voulu nous en fournir gracieusement une photographie : s’il n’est pas
certain que le manuscrit soit aussi ancien, il semble sir qu’il est bien antérieur 4 la fin du XIV®siécle. La
scripta du texte semble en effet étre wallonne, et le manuscrit a d’ailleurs appartenu  'abbaye de Saint-
Jacques a Liege.

% Iimpression est néanmoins que la graphie eust pour la P3 du passé simple du verbe avoir, comme
d’autres graphies sigmatiques non étymologiques, se répandent plus nettement vers le milieu du XV*
siecle. Ainsi, par exemple, sont-elles nombreuses dans le Jehan de Saintré d’ Antoine de la Sale tel qu’on
le lit dans le manuscrit BnF, n.a.f. 10057, copié en mars 1456 (Lefevre, 2006 : 421) : fust, sceust, eust,
ojist, etc. (Blanchard et Quereuil, 1995 : 36-54 et passim). Dans le Testament de Villon du manuscrit
BnF, fr. 20041, datable vers 1467-1471, eust est employé cinq fois, bien que oz y apparaisse encore huit
fois : eust v. 275, 285, 340, 1888 et 1895 ; ot 153, 335, 366, 426, 662, 867, 1024 et 1211 (a lire au-
jourd’hui de préférence dans Cerquiglini-Toulet, 2020 ; le point sur le manuscrit, trés étudié, aux p. 46-
48). Mais, bien entendu, de telles affirmations devraient étre vérifiées sur des comptages systématiques
menés sur des corpus bien plus vastes. Nous rappellerons, pour terminer, que Marchello-Nizia (1997 :
282) ne parle pas des formes sigmatiques, mais s’intéresse au remplacement du radical o par ex aux P1,
P3 et P6 du verbe avoir et assimilés (comme oz > eut) : d’aprés elle, les formes en ex sont partout majo-
ritaires au XV* siecle, mais, si elles alternent avec les forme en o dans la premiére moitié du siecle, on
n’aurait que des formes en ex chez Charles d’Orléans (mort en 1465 et dont on posséde un manuscrit
partiellement autographe : voir Arn, 2008), Saintré et les Quinze joies de mariage (éditées d’aprés un
manuscrit daté de 1464, d’ailleurs copié 2 Rouen : voir Rychner, 1963 : LIX).
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contradiction avec celui de la copie, comme c’est probablement le cas pour -ore/-oire ;
ou bien, a linverse, les formes graphiques pouvaient étre d’autant plus conservés
qu’elles étaient plus rares, ce qui se produit peut-étre pour les graphies sigmatiques des
passés simples. L’étude des graphies, en plus d’étre utile aux linguistes, ne doit donc
pas étre négligée par les philologues, car elle peut apporter au moins des confirmations
a des résultats atteints via I'analyse des legons.

Certes, les copistes ne reproduisaient pas foujours les graphies qu’ils trouvaient
dans leur modele, car autrement les graphies de la V1’ seraient encore celles des MO
de Christine de Pizan. On sait que certains copistes étaient plus entreprenants que
d’autres ; cet « esprit d’initiative » pouvait s’exercer aussi dans des faits graphiques. 1l
n’est ainsi pas impossible que la méme personne qui a remanié la VI pour aboutir a la
VI’ en ait aussi considérablement revu l'aspect linguistique, ce qui au demeurant
semble étre certain pour ce qui concerne le remplacement de certains morpheémes par
d’autres (comment > comme, tout soit > tant soit). De la méme maniere, il n’est pas
surprenant que les différentes copies de la Vi, tout en gardant des traces des graphies
de Mu, ne les reproduisent pas fidélement, étant donné que, en plus des innovations
singuliéres des copistes des différents manuscrits, il faut tenir compte des innovations
sans doute introduites par le copiste a 'origine de 'archétype : celui-ci devait étre un
manuscrit trés remanié, ne serait-ce que parce que la VI 'y a été croisée avec la V2.

D’autre part, nous pouvons dresser des conclusions, hélas minces et peu con-
cluantes, sur les tentatives de datation et de localisation de I'archétype du remaniement
VI'. Nous avons vu que le remplacement, non systématique mais assez constant, de
mie par pas est typique uniquement de Mu ; 'emploi systématique du suffixe -ore pour
-oire, lui, remonte probablement a I'antigraphe de Mu et de Pal. Seuls les remplace-
ments de fout concessif par zant et de comment par comme semblent remonter au rema-
nieur. L’emploi des graphies sigmatiques pour les passés simples pourrait également lui
étre attribué. Un doute persiste sur la graphie o/f, qui pourrait remonter au remanieur
ou avoir été introduite dans une copie postérieure, mais antérieure a tous les témoins
conservés.

L’emploi de comme ne semble pas pouvoir fournir des indications chronolo-
giques. Tout semble étre plus archaique que zant, mais il pourrait avoir été déja vieilli &
I'époque de Christine de Pizan, ce qui fait que méme un remanieur contemporain
pourrait lui avoir préféré la forme zant. Les formes eust et olt pour le passé simple de-
viennent peut-étre plus courantes aprés les premiéres décennies du XV siecle, mais elles
ne sont pas inconnues au début du siécle, bien qu’elles ne semblent pas étre trés usitées
a Paris a cette époque.

Le fait que Christine de Pizan semble avoir exercé un contréle assez attentif sur
les manuscrits de ses ceuvres plaide toutefois en faveur du fait que le remaniement ait
été composé loin de Paris, ou bien apres la mort de 'auteure vers 1430, ou du moins
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apres quelle s’est retirée dans une abbaye en 1418°". Il n’est pas impossible que son
origine soit a situer en Normandie, plutdt vers la fin de la période considérée : les ma-
nuscrits qui conservent la V1’ ont été produits, certainement ou possiblement, en Nor-
mandie ; le témoin le plus ancien pourrait étre postérieur a 1440 ; les graphies utilisées
pour les passés simples dont témoignent tous les témoins sont attestées au moins aussi
en Normandie et semblent devenir plus courantes a partir du milieu du siecle ; zant
concessif est une forme plus moderne que zouz. Si la linguistique diachronique et la
linguistique variationnelle ne peuvent pas 2 elles seules répondre a nos questions, croi-
sées avec les données codicologiques et philologiques elles peuvent nous fournir des
indications intéressantes.

Les dates post et ad quem de la VI’ resteront donc ca 1406 (production d’un
manuscrit issu de la V7 utilisé par le remanieur) - années 1440 (production de Mu) ;
sa localisation est incertaine. Mais, bien qu’elles soient trés conjecturales, la localisation
(Normandie) et la datation (années 1430-1440) suggérées dans la présente contribu-
tion, ne semblent pas étre impossibles.
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ANNEXE 1. LISTE DES TEMOINS DU LIVRE DE LA CITE DES DAMES DE CHRISTINE DE
P1zAN

a) Manuscrits originaux

Premiére version (V1)
A : Paris, Bibliothéque de I’Arsenal, 2686 (1405-1406%).
P1 : Paris, BnF, fr. 24293 (1405-1406).

Deuxi¢me version (12)

B : Bruxelles, KBR, 9393 (1407).
D : Paris, BnF, fr. 607 (1407-1408).

52 Certaines dates sont conjecturales ; elles ont pour but surtout d’offrir une chronologie relative entre
les manuscrits. Pour plus de précisions sur ces datations, voir Valentini (2019 : 431-436). Certaines
dates different légerement de celles qui sont indiquées dans cette contribution, suite & des suppléments
d’analyse dont on trouvera le détail dans I'ouvrage signalé dans la note 2 ci-dessus.
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L: Leiden, Universiteitsbibliotheek, Ltk 1819, fragment d’un feuillet (1408-1410 ?).
P2 : Paris, BnF, fr. 1179 (1406-1407).

P3 : Paris, BnF, fr. 1178 (1413-1415 ?).

R : London, BL, Harley 4431, deux volumes, vol. 2, f. 376r-398r (1410-1415).

b) Manuscrits tardifs et volume imprimé

Vi

|2

Engl : Bryan Anslay, Boke of the Cyte of Ladyes, London, Henry Pepwell, 1521 (traduc-
tion anglaise).
Cambridge, King’s College Library, M.29.9.
London, BL, C.13.a.18.
London, BL, C.40.m.9.(12.) (fragment de 2 feuillets).
Longleat House Library, Wiltshire, S7C 7271.
Oxford, Corpus Christi Library, A.3.7.
Washington, D.C., Folger Shakespeare Library, STC 7271.
Lo : London, BL, Royal 19 A XIX (1425-1445).
Pa4 : Paris, BnF, fr. 826, f. 1r-84r, incomplet (milieu du XV* siecle).

Br : Bruxelles, KBR, 9235-9237, f. 1r-132v (vers 1460-1470).

CV1: Citta del Vaticano, Biblioteca apostolica vaticana, Pal. Lat. 1966 (vers 1430-
1445).

NH : New Haven, Yale University, Beinecke Library, 318 (milieu du XV siecle).

Pa5 : Paris, BnF, fr. 1177, f. 2r-112v (vers 1470-1480).

Pa6 : Paris, BnF, fr. 1182, f. 173r-254r (vers 1450-1460).

Pa7 : Paris, BnF, fr. 24292 (troisitme quart du XV* siecle).

Version remaniée anonyme (V1))

Mu : Miinchen, Bayerische Staatsbibliothek, Cod. gall. 8 (vers 1430-1450).

Pal : Paris, Bibliotheque de I'Arsenal, 3182 (vers 1460-1480).

Ph ? : ex-Phillipps 3648, collection particuliere, f. 83r-150r, non consultable (troisieme
quart du XV* siecle).

Wi : Wien, Osterreichische Nationalbibliothek, 2605 (vers 1460-1480).

Version qui croise la VI’et la V2 (Vi)

Ch : Chaniilly, Bibliothéque et archives du Musée Condé, 856 (562), texte tres écourté,
f. 1v-30r (vers 1450-1460).

CV2: Citta del Vaticano, Biblioteca apostolica vaticana, Reg. Lat. 918, f. 71r-132r
(vers 1470-1480).

Ge : Geneve, Bibliotheque de Geneve, fr. 180 (troisieme quart du XV© siecle).

Li: Lille, Bibliothéque municipale, 390 (vers 1475-1485).

Pa2 : Paris, BnF, fr. 608 (troisitme quart du XV* siecle).

Pa3 : Paris, BnF, fr. 609 (troisiéme quart du XV* siecle).

Pa8 : Paris, BnF, fr. 24294, f. 1r-110r (troisieme part du XV© siecle).

Pr : Privas, Archives départementales de ’Ardeche, 7 (1 6), f. 25r-189v, incomplet (mi-
lieu du XV« siécle).
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Vlam : anonyme, Bouc van de Stede der Vrauwen, London, BL, Add. 20698 (vers 1475,
traduction flamande).

ANNEXE 2. STEMMA CODICUM SIMPLIFIE DE LA VERSION REMANIEE ANONYME (V1) DU
LIVRE DE LA CITE DES DAMES

Vi

N

2

Ix

Wi Pal
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Resumen

En este articulo tratamos la evolucién de las pricticas de puntuacion en el Renaci-
miento, a partir del andlisis de cinco tradiciones textuales impresas. Estos cinco textos, de dos
géneros diferentes (tres misterios y dos prosificaciones) fueron reeditados a lo largo del siglo
XVI. Nuestro estudio demuestra que las pricticas puntuarias de los primeros impresores son
similares a las de los copistas medievales, mientras que a partir de 1540 presentan progresiva-
mente una mayor regularizacién. Esta investigacién pretende explicar el uso de ciertos caracte-
res y signos de puntuacién: como marcas de diferentes niveles enunciativos y sintdcticos, como
busqueda de adecuacién entre el fondo y la forma y como adecuacidn a las practicas de lectura.
Palabras clave: puntuacién de impresores, renacimiento, diacronia del francés, misterios, pro-
sificaciones.

Résumé

Cet article se propose d’étudier I'évolution des pratiques de ponctuation a la Renais-
sance, a partir de I'analyse de cinq traditions textuelles imprimées. Ces cinq textes de deux
genres différents (trois mysteres et deux mises en proses) ont été réédités tout au long du XVI¢
siecle. L’étude montre que les pratiques de ponctuation des imprimeurs, d’abord trés similaires
a celles employées par les scribes médiévaux, deviennent de plus en plus régulieres apres 1540.
La recherche interroge les motivations de I'usage de certains caractéres et signes de ponctua-
tion : volonté de marquer les différents niveaux énonciatifs et syntaxiques, recherche d’adéqua-
tion du fond et de la forme et adaptation aux pratiques de lecture.
Mots-clés : Ponctuation des imprimeurs, renaissance, diachronie du frangais, mysteres, mises

en prose.
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This article deals with the evolution of punctuation in printed books throughout the
sixteenth century. It is based on a corpus of successive editions of five texts (unrhymed chivalric
stories and mystery plays). The study shows that editors who prepared printed books in the
beginning of the century punctuated like medieval scribes. The editions made after 1540 are
more grammatically and regularly punctuated. This work seeks to reveal all the reasons that
could explain new punctuation practices: development of printing techniques, readers’ habits,
linguistic evolution, and desire to show the hierarchical structures of language.

Keywords: punctuation of early modern printer-editors, Renaissance, mystery plays, French
language evolution, unrhymed chivalric stories.

1. Introduction

Si les noms illustres d’Etienne Dolet, de Geoffroy Tory ou encore de Robert
Estienne sont familiers aux chercheurs qui étudient la langue et la littérature de la Re-
naissance, la plupart des imprimeurs de ce si¢cle bourdonnant d’innovations linguis-
tiques ne sont connus que des bibliographes, des professionnels du livre et, sporadique-
ment, des philologues. C’est d’abord en éditant des textes qui ne nous ont été transmis
que par des imprimés' que nous avons rencontré une partie des imprimeurs dont il sera
question dans cet article. L’étude d’une tradition textuelle appelant évidemment une
collation, nous avons pu mesurer I'éloquence des variantes touchant la ponctuation,
révélatrices de principes éditoriaux plus généraux. Notre article portera donc sur ces
derniéres a partir de 'analyse de trois mystéres et de deux mises en prose aux traditions
textuelles imprimées fournies. Nous avons sélectionné, pour chaque texte, des éditions
couvrant tout le XVI* siecle, afin de répondre a la question suivante : comment les
pratiques de ponctuation changent-elles a la Renaissance ? C'est en effet au XVI¢siecle
que se développe 'imprimerie de maniére exponentielle en méme temps que s'échauf-
fent les réflexions portant sur la langue frangaise, les deux phénomenes étant intrinse-
quement liés (Lavrentiev, 2011 : 55). L’évolution des usages de la ponctuation s’arti-
cule autour d’une date charniere (Catach, 1977 : 29 ; Huchon, 1988 : 15) qui corres-
pond a la parution du traité de Dolet, La maniere de bien traduire d'une langue en aultre.
L’ceuvre contient une partie portant spécifiquement sur la ponctuation (« La punctua-
tion de la langue francoyse »). Le texte est autant la manifestation d’une pensée linguis-
tique effervescente que le catalyseur d’'un mouvement d’homogénéisation des pratiques
de ponctuation déja bien amorcé par 'essor de I'imprimerie, « technologie de repro-
duction de la langue écrite par les presses » (Llamas-Pombo, 2015 : 525).

L’étude de la ponctuation des imprimés ne peut se faire que dans une perspec-
tive interdisciplinaire ; méme si notre approche sera majoritairement linguistique, nous
devrons faire dialoguer les méthodes et les données car

' Jourdain de Blaves (Dourdy, 2017) et le Mystére de la vie de sainte Marguerite (Spacagno, 2017).
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la graphie, dont la ponctuation fait partie ; [...] se situe [...] au
carrefour de multiples disciplines, celles (au pluriel) de la littéra-
ture et de I'histoire littéraire, de la linguistique et de lhistoire de
la langue (phonétique, prosodie, syntaxe et sémantique, etc.), de
I’histoire des techniques et des cultures, en particulier des arts
graphiques, des techniques calligraphiques et typographiques,
etc. (Catach, 1979 : 34).

Les habitudes de ponctuation évoluent donc avec la langue, mais elles divergent
aussi en fonction d’un certain nombre de variables extérieures a celle-ci. Sans prétendre
pouvoir saisir tout 'éventail de paramétres qui influencent les manié¢res de ponctuer,
nous en interrogerons quelques-uns : le genre littéraire et la forme (vers/prose), puisque
nous comparerons des mises en prose a des mysteres édités dans les mémes officines,
I’évolution des pratiques au fil du siecle et selon les ateliers, et la typographie des im-
primés.

Partant du postulat que la lecture devient, dés la fin du XIV<siecle, plus silen-
cieuse (Saenger, 1997 : 273) et que la ponctuation d’un texte au XVI¢ siecle ne sert plus
complétement a guider son oralisation (Demonet, 2011 : 134), nous nous intéresserons
principalement a « la ponctuation de phrase ou ponctuation syntaxique et énonciative »
(Llamas-Pombo, 2008 : 13), qui permet d’« aider le lecteur dans le repérage des parties
de I’énoncé » (Demonet, 2011 :144). Nous prendrons le relais des études linguistiques
portant sur la ponctuation médiévale (Mazziotta, 2009 ; Lavrentiev, 2009) qui ont déja
souligné deux des traits qui caractérisent celle des imprimés de la fin du XV* siecle et
du début du XVI¢ siécle : variabilité (Lavrentiev, 2011 : 45 ; Demonet, 2011 : 131) et
motivation de plus en plus grammaticale. Notre point de départ sera toutefois philolo-
gique : il nous arrivera de calculer la variation, mais nous chercherons surtout a analyser
les variantes et  proposer, telles des éditrices de textes, des interprétations pour diffé-
rentes lecons témoignant d’'une modification significative de la ponctuation. Nos con-
naissances des politiques éditoriales de quelques ateliers d’ imprimerie (Dourdy, 2019),
en particulier sous la direction de certains imprimeurs-libraires, nous ont amenées a
définir le corpus suivant® :

? Les informations proviennent de Renouard (1965) et Mellot ez a/. (2019). Lorsqu’un exemplaire est
sans date, les dates d’exercice des imprimeurs sont données entre parenthéses.
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Les mysteres (3)
Le mystere de la Conception Le mystere de sainte Barbe Le mystere de la Pacience de
MC) (MSB) Job (MP])
% DParis, Veuve Trepperel | % Paris, Veuve Trepperel et | % Lyon, Jean Lambany, 20

(1511 2-1525), s. d., Ecu

de France.

Paris, Bnf, Rés. Yf 1604

# Paris, Alain Lotrian,
(1525-1547), s.d. Ecu de
France.

Paris, Bnf, Rés. Yf 104-105

+¢  Paris, Alain Lotrian, 1540
Ecu de France.

Paris, Bnf, Rés. Yf 1602(1)

Jean Jehannot (1511 -
1519 3), s.d., Ecu de
France.

Paris, Bnf, Rés. Yf 1652

% Lyon, Olivier Arnoullet, 3
octobre 1542, prés Notre-
Dame de Confort*.

Paris, Bnf, Rés. Yf 4689

«¢ Paris, Simon Calvarin

(1571-1593), s. d., Rose

novembre 1529, rue Mer-
ciere, pres Notre-Dame
de Confort.

Paris, BnF, Rés. Yf 114

«¢ Paris, Simon Calvarin,
(1571-1593)°, s. d., Rose
blanche couronnée.

Paris, BnF, Rés. Yf 115

blanche couronnée.
Paris, Bnf, Rés. Yf 1651

Les mises en prose (2)
La conquéte de Trébisonde (TBS) La Belle Héleéne de Constantinople (BH)
¢ Daris, Jean II Trepperel (1527-1532), | % Lyon, Olivier Arnoullet, 1528, pres Notre-Dame
s. d., Ecu de France. de Confort.
Paris, BnF, Rés. Y2-578 Paris, BnF, Arsenal, Réserve 4-BL-4345
% Daris, i} Alain Lotrian  (1525-1547), | &  Paris, Dauphine Lotrian, Veuve Nicolas Chres-
s. d., Ecu de France. tien (vers 1557-), s. d., Ecu de France.
Paris, BnF, Rés. Y2-565 Paris, BnF, Rés. Y2-708-3
% Lyon, Olivier Arnoullet, 1539, prés | & Paris, Catherine Sergent, Veuve Jean Bonfons,
Notre-Dame de Confort. (1568-1572), s.d., Saint Nicolas.
Besancon, BM, 243743 Paris, BnF, Rés. Y2-760
% Lyon, Francois Arnoullet, 1583, rue | % Paris, Simon Calvarin (1571-1593) s. d., Rose
blanche couronnée®.
London, BL, C-63-f-3
¢ DParis, Nicolas Bonfons, 1586, Saint Nicolas.
Paris, BnF, Arsenal, Réserve 4-BL-4346

Merciére.
Paris, BnF, Rés. Y2-1315

Tableau 1. Corpus

Les mystéres ont été lus et comparés dans leur intégralité. Pour les mises en
prose, qui sont de trés longs textes, nous avons collationné des passages du début, du
milieu et de la fin des imprimés.

? La veuve de Jean I Trepperel collabore avec Jean Jehannot (son gendre) jusqu’en 1519 (Mellot et 4/.
2019 : 1398).

% Le nom des enseignes lyonnaises n’est pas renseigné.

> Ces dates correspondent aux dates d’exercice de Simon Calvarin spécifiquement a 'enseigne de la Rose
blanche couronnée.

¢ Nous remercions vivement Barbara Ferrari de nous avoir transmis des photographies de cet imprimé.

https://doi.org/10.25145/j.cedille.2021.19.10 230



Cédille, revista de estudios franceses, 19 (2021), 227-255 L.-M. Dourdy & M. Spacagno

Les dix-sept éditions nous permettent de dresser un panorama du siécle (de
1511 a4 1593) et, partant, de mieux comprendre I'évolution générale des pratiques de
ponctuation. Ce regroupement d’imprimés constitue également un observatoire des
changements dans les usages de ponctuation au sein d’'un méme atelier en diachronie.
Enfin, le corpus nous permet de mesurer I'écart entre les pratiques de ponctuation de
deux genres littéraires et de deux formes, le vers et la prose.

Notre exposé suivra d’abord une progression chronologique ; il s’agira de mon-
trer ; (a) que la ponctuation des imprimés du début du siécle ne differe pas grandement
de celle des manuscrits ; (b) qu'on observe effectivement une évolution des pratiques
de ponctuation dans les années 1540, que nous révelerons en nous penchant sur
quelques éditions confectionnées dans I'atelier d’Alain Lotrian ; (c) que la ponctuation
des ceuvres imprimées a la fin du siecle, quoi qu’encore différente de notre ponctuation
moderne, est réguliere et grammaticale. Nous nous arréterons finalement sur des édi-
tions préparées sous la direction de Simon Calvarin. (d) L'interprétation de ces impri-
més de la fin du siecle aux allures anciennes résiste et invite le chercheur a ne pas sim-
plifier trop hativement les trajectoires typographiques et linguistiques d’une période
bouillonnante dans l'histoire de la langue francaise.

2. Ponctuer les imprimés comme les manuscrits

L’essor de I'imprimerie s’accompagne d’une profonde réflexion sur les pro-
blemes de la ponctuation. Alors que les pratiques des scribes sont souvent considérées
comme irrégulieres voire arbitraires’, celles des imprimeurs convergent assez rapide-
ment vers une recherche de régularisation. La ponctuation médiévale n’apparait en effet
pas comme un systéme normalisé, car « [elle] suit [au contraire] un principe de distinc-
tion : aucune régle ne 'impose ; Cest au scripteur que revient I'intuition des contextes
ou la distinction est utile pour la lecture ou pour la compréhension linguistique du
texte qu’il copie » (Llamas-Pombo, 2016 : 126). Cela explique 'extréme variété des
pratiques employées dans les différents manuscrits francais (Llamas-Pombo, 1996,
2001a, 2001b, 2008, 2016, 2017 ; Lavrentiev, 2016) et, par conséquent, la nécessité,
pour les spécialistes qui étudient la ponctuation médiévale, de considérer chaque copie
dans son unicité, dans le but de définir le sous-syst¢me particulier employé par un
scribe & une époque donnée.

L’invention de 'imprimerie se présente ainsi comme une occasion de normali-
ser la diversité de ces pratiques héritées de I'époque médiévale. Pourtant, avant que 'on
observe une réelle évolution des usages de la ponctuation chez les imprimeurs, il faudra
attendre les années 1530-1540, qui correspondent a la parution des traités de Tory
(1529) et Dolet (1540). La période précédente, qui commence avec les premiers

7 Bien que des études linguistiques portant sur les systémes de ponctuation de certains scribes témoignent
du contraire (voir Llamas-Pombo 2016, par exemple).
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incunables, est une période de transition, en ce sens que les pratiques de ponctuation
observées chez les imprimeurs ne s’éloignent pas beaucoup de celles des scribes médié-
vaux (Lavrentiev, 2016 : 11 ; Li, 2017 ; Vezin, 1979).

Les analyses effectuées sur les textes de notre corpus ont permis, de fait, de
révéler des différences entre les systemes de ponctuation des imprimeurs de la premiére
partie du XVI¢siecle. Cette disparité reléve en large mesure d’un usage individuel des
pratiques de la ponctuation. Chaque imprimeur suit son propre syst¢tme de regles qui
peut subir des variations d’une édition a une autre, d’'une maniére tout a fait analogue
A celles qu'on a pu observer pour le systéme de la plupart des scribes du XV siécle. A
intérieur de ces systemes, certains usages typiques des manuscrits médiévaux persis-
tent, a 'instar de points placés devant des majuscules de noms propres dans I'édition
de la BH d’Arnoullet :

(1) monseigneur sainct. Cleme(n)t [fol. Ala] (BH d’O. Arnoullet 1528)*
(2) monseigneur sai(n)ct. Martin [fol. Ala] (BH d’O. Arnoullet 1528)
(3) cest. Helaine vostre niepce [fol. A2b] (BH d’O. Arnoullet 1528)

Ces points ne marquent évidemment ni une séparation ni une pause, il s’agit
de simples diacritiques visuels qui se placent devant un signe alphabétique pour mon-
trer qu’il s’agit d’'un nom. Si 'emploi semble étre courant dans les manuscrits médié-
vaux, il ne I'est pas dans les imprimés du XVI¢ siecle. L’exemple souligne ainsi le rapport
de continuité entre certains usages propres a I'écriture manuscrite et les pratiques de
ponctuation des premiers imprimés.

La premicére partie de notre travail expose d’autres traits caractéristiques des
imprimés du début du XVI* siecle qui les rapprochent des manuscrits : 'extréme fluc-
tuation des usages de ponctuation et la diversité des valeurs attribuées a chaque signe.

2.1. Variation dans les usages de ponctuation

La variation a laquelle est soumis le systéme de ponctuation dans nos témoins
du premier quart du XVI<siecle peut étre visible a I'intérieur d’un seul et méme im-
primé (intra-syst¢me). Un méme endroit syntaxique peut donc étre ponctué par des
signes différents. Dans la TBS imprimée par Jean II Trepperel, le marquage des pro-
positions subordonnées relatives introduites par lequel et ses dérivés morphologiques
peut se faire a 'aide de divers signes. Pour que les exemples soient comparables, nous
avons sélectionné des pronoms relatifs sujets qui reprennent I'objet ou lattribut du
verbe de la proposition précédente :

8 Pour 'édition de nos exemples, nous avons effectué une transcription diplomatique des passages con-
cernés. Nous avons fidelement conservé les graphies, les majuscules et les signes de ponctuations tels
qu’employés dans les imprimés de notre corpus. Nous ne sommes intervenues que pour résoudre les
abréviations, qui ont été restituées entre parenthéses. Le punctus elevatus a été transcrit par un point
d’interrogation.
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(4) Ce pendant Chalemaigne appella les ducz Aymo(n)d Naymes et le traystre
contre ganelon : Lesq(ue)lz estoyent commis pour iuger du tournoy [fol. D1a]
(TBS de J. II Trepperel s. d.)

(5) Je luy enuoiray dist charlemaigne mes medecins et Cyrurgiens / Lesquelz
venoyent de habiller le noble conte Roland [fol.D3b] (TBS de J. II Trepperel
s. d.)

(6) & renco(n)tra le frere du roy de tartarie. Leq(ue)l cuydoyt euader le coup
[fol. T4a] (TBS deJ. II Trepperel s. d.)

Les pronoms employés dans ces exemples assurent le méme réle dans la pro-
gression thématique. Pourtant leur marquage differe : ou le pronom peut étre précédé
d’un point, de deux-points ou encore d’une barre oblique.

Les premiers imprimés de notre corpus nous ont aussi permis d’observer de la
variation entre différentes éditions sortant d’'un méme atelier. Dans le MC édité sous
la direction de la Veuve Jean Trepperel, une barre oblique est souvent employée pour
marquer 'enjambement entre deux unités rythmiques ; le signe souligne ainsi le déca-
lage syntagmatique dans les vers successifs. Dans le MSB, imprimé lorsque la Veuve
Trepperel collaborait avec Jean Jehannot, les enjambements ne sont jamais marqués.
Dans les exemples choisis ci-dessous, le groupe syntaxique qui déborde 'unité du metre
correspond a un syntagme prépositionnel régime d’'un nom :

(7)  Changeons propos

Lhonneur / la bonte / et le los

De lhomme / apres sa mort demeure

[fol. XXVIII °] (MC de V. Trepperel s. d.)
(8)  Ayes pitie de ta creature

Que puisse gaigner la couronne

Des cieulx q(ui) est tant belle & bonne

[fol. C.ii.] (MSB de V. Trepperel s. d.)

Ces exemples montrent que les usages de ponctuation varient beaucoup entre
eta l'intérieur des éditions du début du XVI¢siecle. Cela n’implique pas qu’ils ne soient
pas motivés, comme [’étaient les usages médiévaux :

[...] les marques de ponctuation n’apparaissent jamais (ou
presque) dans des endroits ol leur usage ne peut étre expliqué
par un facteur ou un autre, mais ces facteurs sont multiples et
hétérogenes : des constructions syntaxiques, des mots particu-
liers « attirant » la ponctuation, le changement de plan énoncia-
tif, la mise en relief de noms propres ou de personnages impor-
tants ou encore la décoration de la page manuscrite (Lavrentiev,

2016 : 3).

En l'absence d’un syst¢me de normes, les imprimeurs font intervenir leur in-
tuition et leur conscience linguistique dans le choix de la ponctuation. L’approche
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philologique qui consiste a comparer les rééditions d’'un méme texte permet de relever
les variantes de ponctuation et, ainsi, de comprendre le sous-systtme employé dans
chaque atelier. En comparant plusieurs traditions, elle permet aussi, plus globalement,
de mieux appréhender 'évolution des pratiques de ponctuation.

2.2. Polyfonctionnalité du signe
Par ailleurs, la plupart des signes relevés dans nos imprimés du début du siécle

peuvent remplir des fonctions différentes a 'intérieur d’'un méme systéme de ponctua-
tion ; ils sont polyvalents. Par exemple, dans la TBS imprimée sous la direction de Jean
IT Trepperel, les deux-points peuvent marquer la frontiere entre syntagmes de méme
type dans une énumération (9), introduire le discours direct et signaler une interroga-
tion (10), délimiter les frontiéres des subordonnées relatives (11) :

(9) vous ne ygnorez pas les grandes infortunes de pompee / la p(er)secution

de enee la longue nauygation du Faconde Vlixes : Le nauffragier de aiax oi-

leus : La troublee ieunesse de iules Cesar [fol. B3a] (TBS de J. II Trepperel
s. d.)

(10) Lequel si tost que il les apperceut leur escria : & quest ce cy seigneurs :
estes vous bien guaris. [fol. Elc] (TBS de J. II Trepperel s. d.)

(11) Ie tays les trescatholicques & tresreuere(n)dz & souuerains p(re)latz :

do(n)t le chief estoyt Turpin [...] [fol. Bla] (TBS de J. II Trepperel s. d.)

De la méme maniére, dans le MPJ] imprimé par Jean Lambany, la barre oblique
marque une interrogation, ainsi que la frontiére entre deux propositions, comme dans
les exemples suivants :

(12) Hau roy de sabee que fais tu cy

Dors tu / resveilles toy resveilles

[fol. B.iii. r’] (MP] de J. Lambany 1529)
(13) Que vous plaira me commandez

Et se rien vous faut / demandez

Comme a celluy qui est tout prest
[fol. D.iv. v°] (MP] de J. Lambany 1529)

Le MSB édité par la Veuve Trepperel nous fournit encore des exemples de la
polyfonctionnalité des signes de ponctuation. Le point peut y marquer une exclamation
forte :

(14) Haro quel fouldre et quel tempeste.
[fol. E.iii. v°] (MSB de V. Trepperel s. d.)

Il permet également d’isoler une proposition subordonnée circonstancielle in-
troduite par que :
(15) Envoyes tout present grant erre
Ung messagier legierement.
Que vostre fille aille tost querre.
Pour parler a vous prestement
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[fol. A.iiii. v°] (MSB de V. Trepperel s. d.)

Enfin, placé a la fin d’'une didascalie, il introduit le discours direct dans la ré-
plique qui suit :
(16) Pause’ € elle sen va en la montaigne a 'ermite et dit.
Sire preudoms dieu vous parface

[fol. A.vii. v°] (MSB de V. Trepperel s. d.)

Cet usage des signes de ponctuation trouve son origine dans les pratiques mé-
diévales. En effet, « les données dont nous disposons ne permettent pas d’affirmer
qu’une forme particuliére de marque “ se spécialise ” dans une fonction donnée dans
les manuscrits médiévaux frangais : les différentes marques sont le plus souvent poly-
valentes et interchangeables [...] » (Lavrentiev, 2011 : 39). Le choix des signes et des
valeurs qui y sont attribuées dépend, encore une fois, de multiples facteurs :

Iy a, certes, le niveau du texte, le niveau de 'auteur. Mais il y a
aussi le niveau du genre [...]. Il y a le niveau des habitudes de
latelier, des caracteres typographiques disponibles, des condi-
tions de fabrication du livre, des usages du milieu, de I'époque,

etc. (Catach, 1979 : 42-43).

Parmi ces facteurs, nous avons choisi d’observer plus particuli¢rement 'impact
du genre textuel sur les pratiques des premiers imprimeurs.

2.3. Impact du genre littéraire et de la forme sur les pratiques de ponctuation
2.3.1 Variation du taux de ponctuation entre le vers et la prose

Composé d’éditions de mysteéres et de mises en prose couvrant tout le
XVI¢ siecle, notre corpus se préte particulierement bien a I'analyse de I'influence du
genre littéraire sur les pratiques de ponctuation des imprimeurs. En effet, il existe des
traditions de ponctuation propres aux différents genres de la littérature médiévale ainsi
qu’a leur forme (vers/prose). Cest pour cette raison « [...] qu’il ne faudrait [...] jamais
séparer 'étude de la ponctuation ancienne des genres littéraires auxquels elle était des-
tinée » (Catach, 1977 : 30).

La forme du texte (vers/prose) a une incidence sur le nombre de signes em-
ployés dans nos imprimés du début du si¢cle : les mysteres présentent un taux de ponc-
tuation bien plus faible que celui des mises en prose. L'absence de ponctuation est
typique des manuscrits en vers puisque les unités syntaxiques épousent celles de versi-
fication, rendant la présence de signes superflue en fin de vers (Llamas-Pombo, 2008 :
139). En revanche, la prose abonde de signes de ponctuation (Collet, 2016 : 344) qui
servent & marquer différentes frontiéres syntaxiques et énonciatives (Llamas-Pombo,

2008 : 144).

ans le théatre médiéval, la pause indique une suspension dans le déroulement du jeu souvent accom-
? Dans le théat diéval, 1 d dans le déroul td t
pagnée d’'un intermeéde musical.
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Pour estimer le pourcentage de ponctuation employé dans nos imprimés du
début du XVI€ siecle, nous avons choisi deux mysteres (MC et MSB) et une mise en
prose (TBS) publiés par des imprimeurs-libraires appartenant a la méme famille, celle
des Trepperel, afin de retrouver une certaine homogénéité dans les pratiques em-
ployées. A Iintérieur de chaque texte, nous avons choisi deux échantillons représenta-
tifs de 1000 mots et nous avons calculé le nombre moyen de signes de ponctuation
pour chaque échantillon. La TBS imprimée sous la direction de Jean II Trepperel pré-
sente un taux de ponctuation qui se situe entre 6% et 7% ; pour les mystéres, le pour-
centage de ponctuation dans le MC publié sous la direction de la Veuve Trepperel
approche 4,5%, tandis que dans le MSB qu’elle publie en collaboration avec Jean Janot,
le taux de ponctuation est nettement plus bas (autour de 1%). Malgré cet écart, nous
constatons que le taux de ponctuation varie amplement entre les deux genres littéraires
au début du XVI* siécle, de la méme facon qu’il fluctuait dans les manuscrits en prose
et en vers de la période médiévale. A une époque ol les pratiques de ponctuation ne
sont pas stables, le genre et la forme impactent encore les choix éditoriaux des impri-
meurs et compagnons d’imprimerie. En méme temps que les usages de ponctuation
tendront a se normaliser au fil du siecle, 'influence de ces deux parameétres deviendra
également moindre.

2.3.2. Variance des usages d’un genre a I’autre

Outre la différence quantitative, les usages de ponctuation ne sont pas tout a
fait similaires dans les deux genres que nous avons étudiés. S’ils sont de toute fagon
mouvants, on observe quand méme des récurrences propres a un genre et une forme.

Dans les mystéres de notre corpus, par exemple, un pied-de-mouche indique
quasiment systématiquement la présence d’une didascalie scénique'®. Par ce moyen, le
lecteur peut facilement distinguer ce qui releve du texte principal de la piece, composé
des dialogues des personnages, de ce qui fait partie des annotations de 'auteur. De plus,
Pemploi du pied-de-mouche permet de renforcer visuellement la structuration du texte
déja opérée par 'apparat didascalique, qui fonctionne comme une forme de découpage
textuel opérant selon des séquences que les spécialistes de théatre ne savent pas toujours
interpréter. Cette fonction de structuration des textes sera par exemple remplie, dans
le théatre classique, par la répartition en actes.

La parentheése assure elle aussi une meilleure structuration de nos textes en vers.
Elle est systématiquement employée pour délimiter la partie du mot qui déborde le vers
dans la marge droite de la colonne de texte : le lecteur comprend que la partie qui se

' Le MSB imprimé par Arnoullet en 1542 en constitue une exception. Il s’agit d’un imprimé qui pré-
sente une mise en forme tres soignée caractérisée par 'emploi de nombreuses lettrines et de pieds-de-
mouche qui introduisent les didascalies et les répliques des personnages. Dans ce texte, le pied-de-
mouche remplit une fonction plutdt ornementale.
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trouve a l'intérieur de la parenthése doit étre lue avec le vers qui précede, comme dans
I'exemple suivant ou il faut lire I'infinitif fuire et non fui :
(17) Mieulx no(us) vaudroit to(us) no(us) en fui
Que no(us) neussion le dess(us) delle (re

[fol. E.ii.t’] (MSB de V. Trepperel s. d.)

Tous ces exemples montrent que la plupart des signes de ponctuation présents
dans les premiers imprimés de théatre sont employés dans le but d’améliorer la lisibilité
de ces textes. Méme le marquage syntaxique ou énonciatif est fait le plus fréquemment
a intérieur du vers, c’est-a-dire dans des endroits qui pourraient facilement entrainer
des difficultés de lecture (voir 'exemple (12) avec I'interrogative dors tu/).

L’invention de I'imprimerie a permis la conservation et la diffusion de nom-
breux textes dramatiques médiévaux susceptibles de disparaitre en méme temps qu’elle
a participé au cours du XVI¢ siecle, progressivement, a 'effacement de la plupart des
traces liées a la performance orale dans ces textes. De fait, dans de nombreux manuscrits
de théatre'', emploi de signes de ponctuation permet souvent de mettre en évidence
une pause dans la diction ou une prosodie particuli¢re, en surplus d’une interjection
ou d’une exclamation. De plus, certains manuscrits contiennent un signe auxiliaire,
généralement placé entre deux vers ou deux répliques, pouvant accompagner aussi des
didascalies, conventionnellement appelé crochet (Smith, 1998). Ce signe semble étre
'équivalent d’une annotation performative, introduisant une « référence paratextuelle
a 'image (décor), au son (musique, bruitage), aux gestes et aux mouvements de scéne »
(Smith, 1998 : 5). De nombreuses copies manuscrites réalisées a partir des originaux
de théitre suppriment ou transforment ces signes en ponctuation'” ; ils tendent a dis-
paraitre completement au fil des rééditions.

Les premiers imprimés de théitre constituent donc une articulation entre les
manuscrits destinés a la lecture a voix haute et ceux de la fin du siecle, qui finissent par
s’adapter complétement aux pratiques de lecture privée : pieuse, méditative, dévotion-
nelle et récréative.

L’étude de 'impact du genre sur les usages de ponctuation que nous proposons
ici épouse, pour le cas des mises en prose, une méthode négative, puisque, comme nous
'avons mentionné au début de cette partie, les taux de ponctuation du vers et de la
prose présentent un écart trop prononcé. Ponctuer un texte en prose, c’est donc surtout
ne pas le ponctuer comme un texte en vers (parmi lesquels les textes de théitre, que
I'on ne ponctue pas comme d’autres textes versifiés), mais les fronti¢res ponctuables
sont si nombreuses et variables qu’il serait illusoire d’en faire I'inventaire ici. Les

' Pour une typologie des différents manuscrits de théitre, voir Smith et Lalou (1988).

'2 Nous remercions Darwin Smith de nous avoir indiqué que dans les manuscrits A et B de la Passion de
Gréban (mss. BoF fr. 815 et 816), les signes des crochets ont été transformés en de simples pieds-de-
mouche ou signes de paragraphes.
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analyses que nous parsemons au fil de cette recherche donnent la mesure cette diversité
de pratiques de ponctuation des mises en prose (et, plus généralement, des textes en
prose).

3. L’évolution des usages de ponctuation dans les années 1540 : 'exemple d’Alain
Lotrian

Alain Lotrian est un imprimeur-libraire A la téte de l'atelier parisien L’Ecu de
France entre 1525 et 1547. Ses éditions témoignent d’un interventionnisme modéré
mais consciencieux (Dourdy, 2017 : 83). Les derni¢res années de son activité se situent
dans une période de réflexion linguistique briilante dont le traité de ponctuation de
Dolet est 'émergence ; ce dernier traité devient rapidement « le code qui fait autorité »
(Catach, 1977 : 42) et c’est a partir de la date de sa publication que disparaissent pro-
gressivement « les velléités individuelles de renforcement graphique fortuit ou aléatoire
de tel ou tel “ point 7 » (Catach, 1977: 44) et autres « pratiques partiellement “ impres-
sionnistes ” caractéristiques des manuscrits médiévaux et des premiers imprimés » (La-
vrentiev, 2011 : 55). Nous analyserons dans cette partie les trois éditions de notre cor-
pus confectionnées sous la direction d’Alain Lotrian, en ce qu’elles rendent palpables
le changement qui s’opére dans les pratiques de ponctuation au XVI siecle. Parmi elles,
deux sont des éditions d'un méme texte (MC), ce qui nous permet en sus d’étudier la
mouvance des pratiques au sein d’'un méme atelier en nous débarrassant du biais du
genre.

3.1. Les changements dans les pratiques de ponctuation visibles au fil des rééditions

D’apres le catalogue des mysteres imprimés établi par Runnalls (1999), le MC
a été édité au moins six fois dans l'atelier d’Alain Lotrian entre 1530 et 1540. L’une
des deux éditions choisies pour notre corpus n’est pas datée, quoique plusieurs réper-
toires (Renouard, 1965 ; Runnalls, 1999) indiquent qu’elle aurait été confectionnée en
1539. L'autre a été faite en 1540, ce qui jette, en 'absence d’informations qui nous
renseigneraient sur la diffusion de ce texte, le doute quant a la datation de la premiere?.
Quoi qu’il en soit, les deux éditions différent amplement en mati¢re de ponctuation.
L’édition de 1540 est plus richement ponctuée et de maniere plus systématique. Nous
aimerions y voir la confirmation que I'édition sans date est antérieure a celle de 1540,
mais la variance qui caractérise les usages de ponctuation nous invite a beaucoup de
prudence quant a une telle lecture linéaire de I'histoire des pratiques.

3 D’apreés le catalogue de Runnals (1999), il semblerait que deux éditions aient été imprimées par Lo-
trian en 1539 : il s’agit d’une édition citée dans Berés (1994), mais qui n’a pas été localisée, et d’une
autre édition incompléte conservée  la Bibliothéque de I’Arsenal Paris (Ars 4° B3420) reliée avec des
fragments d’une Passion et d’une Résurrection.
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La comparaison des deux imprimés est éloquente. Alors que les incises sont
signalées entre parentheses dans I'édition de 1540, elles ne sont presque jamais mar-
quées dans I'édition non datée :

(18) Ie treuue en escript sur cecy

Que dauid eust cela noton

Deux filz nathan et salomon

[fol. B.i. r°’] (MC d’A. Lotrian s.d.)
(19) Ie treuue en escript sur cecy

que dauid eust (cela noton)

deux filz nathan & salomon

[fol. B r°] (MC d’A. Lotrian 1540)

Il en va de méme pour l'interrogation marquée par un punctus elevatus alors
qu’elle est rarement signalée dans I'édition sans date :
(20) Que dictes vous arbapanter
[fol. C.ii. v°] (MC d’A. Lotrian s. d.)
(21)  Que dictes vous arbapanter ?
[fol. C.ii. v°] (MC d’A. Lotrian 1540)

Clest aussi le cas des rejets marqués par une barre oblique :
(22) Disant que vne estoille viendra
De iacob laquelle sera
Preste denluminer le monde
[Fol. C.i. v°] (MC d’A. Lotrian s. d.)
(23) Disant que vne estoille viendra
De iacob / laquelle sera
Preste denluminer le monde

[fol. C.i. v°] (MC d’A. Lotrian 1540)

Dans 'exemple (23), la barre oblique qui indique le rejet souligne la cohésion
syntaxique entre un verbe et le syntagme prépositionnel qui en dépend (objet indirect).
Elle marque également, en méme temps, la fronti¢re gauche de la relative introduite
par laquelle.

En outre, les fins de vers ne sont presque jamais ponctuées, exception faite de
celles suivies par les conjonctions de coordination car et mais au début du vers suivant,
qui regoivent d’ailleurs souvent un signe de ponctuation a leur gauche, quelle que soit
leur place au sein du vers.

Ainsi, les lieux marqués dans I'édition 1540 le sont pour des raisons énoncia-
tives (Uinterrogation, l'incise) et syntaxiques (le rejet, la coordination), en plus d’étre
des clés d’interprétation pouvant guider une possible oralisation du texte. La ponctua-
tion de I'imprimé de 1540 traduit donc une conscience linguistique certaine.
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3.2. Un marquage plus régulier, des signes monofonctionnels
D’autre part, les éditions préparées dans I'atelier d’Alain Lotrian font montre

L.-M. Dourdy & M. Spacagno

d’une plus grande régularité dans les pratiques de ponctuation. Dans le Tableau 2 ont

été rassemblés trois extraits dans lesquels 'imprimé de Jean II Trepperel laisse appa-

raitre un marquage fluctuant alors que celui de Lotrian est homogene.

TBS
Treppere | AainLo- | G| AlinLo | GER | Alin Lo
trian (1525- trian (1525- trian (1525-
(1527- 1547) (1527- 1547) (1527- 1547)
1532) 1532) 1532)
Vindre(n)t | Vindrent et aultres in- | et autrrs Certes mon- | Certes mon-
ap(re)s apres finis contes. | (sic) seigneur seigneur
Charles Charles Barons Mar- | infinis vous ne vous ne
archeduc archeduc quis & contes / ygnorez pas | ygnorez pas
dautriche. Dautriche / | cheualliers. | baro(n)s / les grandes | les grandes
Pierre duc Pierre duc [fol.B1a] marquis et infortunes infortunes
dalencon. dalenson / cheualiers / | de pompee / | de pompee /
lacques duc | lacques duc [fol.Bla] la p(er)secu- | la p(er)secu-
du noble du noble tion de enee | tion de enee
pays et pays & la longue la longue
contree de co(n)tree de nauygation | nauigation
bourbon. Bourbon / du Faconde | du Faconde
Richard duc | Richard duc vlixes : Le Vlixes / le
de Norman- | de Norman- nauffragier | nauffragier
die. Philippe | die / Phi- de aiax oi- de Aiax oi-
duc daoustes | lippe duc leus : La leus / la
conte de Daoustes troublee ieu- | troublee ieu-
Sauoye & co(n)te de nesse de nesse de
gra(n)t Sauoye et iules Cesar | iules Cesar
pri(n)ce du | grant prince [fol.B3a] [fol.B3a]
pays & du pays et
prouince de | prouince de
pyemo(n)t | Piemond /
Guy duc de | Guy duc de
bourgongne. | Bourgongne
[fol. A4d] / [fol.A4d]
Tableau 2.

Les trois exemples sont des énumérations. Leur rassemblement dans un méme

tableau montre que les éléments d’une liste sont quasiment toujours séparés par des

barres obliques dans les imprimés Lotrian (en tout cas, lorsqu’ils le sont). Dans ceux

préparés sous la direction de Jean II Trepperel, le marquage de la distinction entre les
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éléments d’une liste varie au sein d’'une méme énumération et au fil du texte : il s’agit
tantdt d’un point, d’'une majuscule seule, d’une barre oblique ou de deux-points.

En outre, les signes de ponctuation utilisés dans les imprimés Lotrian tendent
a n’avoir qu’une seule fonction, a 'instar des parenthéses, uniquement utilisées pour
les incises.

Signalons également que, comme pour les imprimés du début du siecle, 'im-
primé Lotrian de TBS de notre corpus est plus ponctué que ne 'est celui du MC de
1540 et, a fortiori, de I'édition non datée.

L’exemple des éditions préparées dans l'atelier d’Alain Lotrian nous donne
donc plusieurs informations. D’abord, notre étude semble indiquer qu’autour de 1540,
les imprimés de théitre sont encore moins ponctués que ceux qui contiennent des mises
en prose : le genre et la forme ont donc encore une incidence sur la maniére de ponc-
tuer. Toutefois, si 'édition du MC non datée est effectivement antérieure a celle de
1540, alors la mise en regard des deux éditions de mysteres nous fournit un bel exemple
d’effort dans I’établissement d’une ponctuation motivée par des criteres énonciatifs et
syntaxiques. Enfin, la TBS imprimée par Lotrian semble étre réguli¢rement ponctuée,
avec des signes dont I'éventail de fonctions est réduit. En ceci, les éditions Lotrian dif-
ferent grandement des éditions du début de siecle et nous donnent a voir une étape
intermédiaire dans I’évolution des pratiques de ponctuation au XVI¢siecle.

4. Le legs d’une période de réflexion linguistique : la ponctuation de la fin du siécle

Les motivations syntaxiques de la ponctuation deviennent évidentes pour les
imprimés de la fin du siecle. Nous nous appuierons sur deux des imprimés les plus
tardifs de notre corpus pour le montrer : la BH imprimée & I'enseigne Saint Nicolas
sous la direction de Nicolas Bonfons en 1586 et la TBS éditée dans l'atelier de Francois
Arnoullet en 1583

4.1. Variété des signes de ponctuation

Il est d’abord a signaler qu’une grande palette de signes de ponctuation est vi-
sible dans les imprimés des années 1580. Un parcours rapide de ces textes permet d’y
repérer des points d’exclamation et d’interrogation, deux points, mais aussi des tirets
pour signaler les inversions de sujet, des accents, des apostrophes' :

(24) & dema(n)da si Cestoit la guise de seruir les truans tout du meilleur &
deua(n)t que son maistre ? [fol. E3c] (BH de N. Bonfons 1586)

' Notre corpus de théitre ne contient que deux imprimés tardifs préparés sous la direction de Simon
Calvarin. Nous réservons donc nos remarques portant sur 'impact du genre sur les maniéres de ponctuer
a la fin du siécle pour la quatriéme partie de cet article.

!5 Nous ne les avons pas spécifiquement étudiés dans cette recherche puisqu’ils concernent la « ponctua-
tion de mots » et non celle de phrase (Llamas-Pombo, 2008 : 134) ; toutefois, étant majoritairement
absents des éditions du début de siécle, nous avons jugé pertinent de dire leur abondance.
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(25) lequel Senateur aima moult la beauté d’elle, car plus belle ne scauoit-on
trouver : & il ne pouuoit trouuer maniere comment il en pourroit auoir son
desir. [fol. F2c] (BH de N. Bonfons 1586)
(26) Ha malheureux, que feray ie ? Helas, iamais ne seray a temps pour secou-
rir mamye ! [fol. 230] (TBS de Fr. Arnoullet 1583)
(27)  Cité tresnoble, inclite, vertueuse,

Tresplantureuse & incomparatiue,

Superlative, au monde primitive :

Las, dont vient-il que te voy si ruineuse ?

[fol. 210] (TBS de Fr. Arnoullet 1583)

Le dernier exemple nous indique en outre que litalique est employé avec une
fonction distinctive : il est utilisé pour les titres ou, ici, dans un passage en vers pour
souligner la différence formelle. Notons également que les signes de ponctuation (de
mots et de phrase) ne sont ni moins nombreux ni moins variés dans les passages en

VErs.

4.2. Motivation syntaxique du marquage

La diversité de signes va de pair avec un marquage syntaxique plus aiguisé. La
ponctuation des imprimés de la fin du siecle n’en est pas moins surprenante pour le
locuteur du francais moderne et les pratiques sont toujours plurielles. D’ailleurs, le
grammairien Claude Buffier I'écrit encore en 1709 : « on n’est point encore convenu
tout 2 fait de l'usage des divers signes de ponctuation. La plupart du temps chaque
Auteur se fait son sistéme sur cela, & le sistéme de plusieurs, c’est de n’en avoir point »
(cité par Raby, 2016 : 419).

Ainsi, en ponctuant, les éditeurs des textes proposent différentes grilles d’ana-
lyse de la langue, qui peuvent néanmoins trés souvent s’expliquer par une raison syn-
taxique ou une autre. Cet extrait en est un exemple :

(28) Monseigneur, respond le cheualier (qui bien cognoissoit le prince
Regnaut) ie n’ay cure pour ceste heure de iouster & vous, & mamie ne m’en
scaura ia malgré : car ce seroit trop haut entreprins 2 moy, de vouloir courir la

lance contre le plus preux cheualier du monde. [fo 1.8] (TBS de Fr. Arnoullet
1583)

Dans les éditions imprimées de notre corpus, seul 'exemplaire confectionné
sous la direction de Francois Arnoullet fait apparaitre un signe de ponctuation entre &
moy et de courir la lance [...]'°. Dans ce tour, la construction infinitive précédée d’une
préposition explétive (de) dépend syntaxiquement d’une construction verbale attribu-
tive (¢’est + adj. + construction infinitive). La virgule ajoutée dans I'édition permet de
rendre plus évident le fait que le syntagme de vouloir courir la lance [...] monde

!¢ Signalons toutefois que, dans I’édition de Jean II Trepperel, le 4 de la préposition est en majuscule.
On pourrait donc proposer la méme analyse, mais le marquage y demeure moins fort.
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s’assimile en fait plus ou moins a la séquence de I'impersonnel'” (Le Goffic, 1993 :
145 ; Huot, 1981 : 238), ce faisant office de pronom d’appel cataphorique (Le Goffic,
1993 : 145). On imagine aussi que la présence du complément prépositionnel 4 oy,
puisqu’il sépare I'adjectif de la construction infinitive (précédée par de) qui le complete
dans ce type de tour quasi-impersonnel, appelle un marquage syntagmatique'®.

La legon de I'édition de Francois Arnoullet se distingue encore de celle des trois
autres dans 'exemple suivant :

(29) & sera tenu le noble Empereur Charlemagne, luy pardo(n)ner tous ses

meffaits. [fol. 11] (TBS de Fr. Arnoullet 1583)

Francois Arnoullet est le seul & proposer un marquage en intégrant une virgule
entre le noble Empereur Charlemagne et luy pardo(n)ner tous ses meffaits. Ce dernier syn-
tagme est un complément de I'adjectif zenu non introduit par une préposition. Il est
séparé de renu par le sujet postposé. Par conséquent, il a été décidé d’isoler par une
virgule le complément d’une téte qui n’est pas dans 'environnement immédiat.

Ce marquage qui rend le découpage syntagmatique plus évident est éloquent
dans Pextrait qui suit :

(30) Ainsi deliberant la courroucee deesse, s’addressa vers Scithie, & au plus

haut d’vne gelee mo(n)tagne, rencontra le mo(n)stre de Cruauté [fol.123]

(TBS de Fr. Arnoullet 1583)

Ni Alain Lotrian, ni Jean I Trepperel, ni Olivier Arnoullet ne posent de virgule
pour distinguer les syntagmes. Le lecteur moderne sera étonné de voir dans I'édition de
Francois Arnoullet un syntagme verbal séparé du sujet (s adressa vers Scithie de la cour-
roucee deesse) par une virgule. La pratique n’est pourtant pas surprenante (Demonet,
2011 : 139) : depuis le milieu du XVI¢siécle — nous 'avons vu —, la ponctuation traduit
une conception syntaxique et sémantique rigoureuse de la langue. Les usages de ponc-
tuation seront par ailleurs fluctuants pendant les siécles a venir. Les professionnels qui
travaillent dans les ateliers d’'imprimerie au XVI¢ siecle sont donc libres d’établir leurs
principes de ponctuation dans les textes qu’ils éditent.

5. L’atelier de Simon Calvarin : un laboratoire d’expériences linguistiques

Parmi les ateliers dans lesquels on porte une attention particuliere a la langue
francaise, 'enseigne de la Rose blanche couronnée dirigée par Simon Calvarin se dé-
marque encore des autres imprimeries en activité a la fin du siecle (Parussa, 2019). Les
éditions qui en sortent different les unes des autres par leurs caracteres et signes non
alphabétiques et les regles qui sous-tendent I'établissement de la ponctuation consti-
tuent un systéme linguistique singulier.

"7 Ou le sujet logique.

'¥ Nous le verrons dans la partie 4 en évoquant le marquage des subordonnées dans les imprimés de
Calvarin.
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5.1. Nouvelles pratiques, anciens signes

Apres les années 1540, les caractéres romains ou italiques sont les plus répan-
dus, mais les caracteres gothiques sont encore occasionnellement utilisés dans « les livres
populaires » (Jimenes, 2011 : 44-45), dont les romans de chevalerie et les mysteres font
partie : C’est le cas a I'enseigne de la Rose blanche couronnée dirigée par Simon Cal-
varin, alors que d’autres imprimeurs contemporains, comme Nicolas Bonfons a Paris
et Francois Arnoullet 2 Lyon utilisent, pour les mémes genres, les caracteres les plus
courants. La démarche est d’autant plus affirmée que dans I'édition de 1'Origine des
dignitez, magistratz, offices et estats du royaume de France' qui sort des mémes presses
de l'atelier de la rue Saint-Jacques, les caractéres sont italiques ou romains et la palette
de signes de ponctuation utilisée est bien plus large que celle des imprimés de notre
corpus®. Une volonté de lier un genre et une typographie (avec des caractéres et des
signes de ponctuation spécifiques, les deux étant liés et souvent taillés ensemble ; voir
Parkes, 1992 : 51-52) anime donc Simon Calvarin®'. Il faut probablement y voir une
stratégie de vente : les genres littéraires anciens sont imprimés, eux aussi, avec des ca-
racteres anciens, dans une logique cosmétique de conservation. Ainsi, la forme est déja
le fond, elle est porteuse de sens, puisqu’elle rend immédiatement identifiables, aux
yeux des lecteurs, les ceuvres appartenant a un type de littérature spécifique. Le choix
typographique permet ainsi de distinguer visuellement les anciens genres littéraires des
nouveaux. On peut par exemple comparer les mysteéres médiévaux publiés a la fin du
siecle et les nouvelles pieces de théitre humaniste de la tragédie et la comédie (né dans
les années 1550), traditionnellement imprimées avec des caractéres et des signes nou-
veaux.

Une différence est quand méme notable : pour les textes de théatre, on re-
marque une nette augmentation des signes employés. Sont introduits des deux-points,
des parentheses et le punctus elevatus. Ces marques sont presque absentes de nos impri-
més du début du siécle, oli ce qui prime est 'usage de la barre oblique et du point.

Si les signes employés dans nos imprimés de Calvarin sont anciens, les pratiques
de ponctuation observées sont plutdt novatrices.

5.2. Multiplication des fronti¢res ponctuables

Dans les éditions de Calvarin, 'emploi d’'un nombre plus élevé de signes de
ponctuation s’accompagne d’une multiplication des frontieres ponctuables, énoncia-
tives et syntaxiques.

' Paris, BnF, département Philosophie, histoire, sciences de '’homme, 8-Z LE SENNE-3873 (2).

? Dans les mystéres édités par Calvarin, les caractéres romains sont, tout de méme, employés pour im-
primer les didascalies (MC) et les vers en latin (MSB).

! Le lien entre le genre et la typographie est révélé dans les travaux des bibliographes (par exemple,
Perrousseaux, 2005 : 103).
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Les types de phrase sont par exemple indiqués de fagon plus systématique dans
les éditions de Simon Calvarin, et ce méme dans la prose. Dans les deux exemples
suivants, la syntaxe suffirait a indiquer le type, puisqu’on observe une inversion sujet-
verbe ; pourtant, un punctus elevatus qui pourrait étre considéré comme redondant
vient renforcer le marquage de I'interrogation :

(31) Dame / dist le preudhomme /comment loserois ie faire ?

[fol. A3c] (BH de S. Calvarin s. d.)

(32) Lyon beau fils / co(m)me te porte tu / & aussi Bras ton frere ?
[fol. J4d] (BH de S. Calvarin s. d.)

Le type exclamatif, lié & une intonation particulié¢re, est aussi signalé par des
deux-points :
(33) Ha Putain dist le Roy / ie tay baillee ma fille en garde / & tu me las
perdue : [fol. A3d] (BH de S. Calvarin s. d.)
(34) & ie croy bien que ce ont este bestes qui les ont deuorez & mangez : Dieu
ait les ames : [fol. K1c] (BH de S. Calvarin s. d.)

Si dans le premier exemple, les deux-points semblent nécessaires pour indiquer
Iintonation spécifique, dans le second, la morphosyntaxe suffirait a rendre compte du
type. En effet, le subjonctif est utilisé pour exprimer un souhait dans une construction
quasi-figée. Le marquage est donc double.

Sur un niveau purement énonciatif, ajoutons que les fronti¢res intérieures et
extérieures du discours rapporté sont signalées avec beaucoup de régularité :

(35) Qua(n)d le Pape louyt / il le regarda & dit : Demandez autre chose beau
frere : car cecy est vne requeste contre Dieu. Pere Sainct /dist il / vous nestes

pas droict Sainct Pere / [...] [fol. A2b] (BH de S. Calvarin s. d.)

Le discours direct est ici introduit par deux-points, le changement de locuteur
est signifié par un point suivi d’'une majuscule et I'incise est entre deux barres obliques.

Les imprimés de théitre offrent des exemples allant dans le méme sens. Tout
d’abord, on reléve une augmentation notable du taux de ponctuation dans les imprimés
Calvarin, qui s’éleve a environ 12%. Les fins de phrases sont tres souvent marquées et
les frontieres entre les constituants qui les composent le sont aussi assez fréquemment.
Une attention particuliére est portée a la mise en évidence de 'enchainement linéaire
du texte. On remarque un marquage quasi systématique des conjonctions de coordi-
nation, quelle que soit la place occupée par celles-ci au sein du vers. Les deux points
semblent notamment se spécialiser dans le marquage de la conjonction car lorsqu’elle
se situe au milieu du vers :

(36) Ie voys vers eux & leur diray :
Mais premierement semondray

Mon cher pere : car c’est raison.

[fol. D.ii. v°] (MP] de S. Calvarin s. d.)
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Dans tous les exemples du méme type, 'emploi des deux-points marque aussi
la place de la césure.

Un autre marquage trés fréquent dans nos imprimés de thétre est celui des
constructions en incise, qu’elles soient au milieu ou en fin de vers. 1l s’agit, la plupart
du temps, d’incises a valeur modale qui modulent le degré d’adhésion a la véracité de
I'énoncé :

(37) Vostre Dieu ne vous gardera

Que ne mourez dedans / ce croy ie.

[fol. D.iii. r°] (MSB de S. Calvarin s. d.)
(38) Les tirans bien la garderont

Par Mahommet / ie croy / de rire.
[fol. D.vi. v°] (MSB de S. Calvarin s. d.)

En (37), le marquage de la proposition située en fin de vers est assuré par 'em-
ploi d’une barre oblique et d’un point ; en (38), deux barres obliques délimitent I'incise
se trouvant au milieu du vers, a I'intérieur d'un méme groupe syntaxique ; en effet, la
construction ze croy, ainsi que le marqueur de l'assertion Par Mahommet, séparent le
syntagme verbal dont la téte est garderont de son complément obligatoire, de rire.

D’autres énoncés a valeur modale peuvent étre isolés a I'intérieur d’une réplique
par 'emploi des parenthéses :

(39) Car ie scay bien sil vient au fort
Quencores ie verray le temps
(Au moins selon que ie mattens)
Que ie seray homme notable
de par Dieu ou de par le diable

Une fois en toute ma vie.

[fol. C r°] (MP] de S. Calvarin s. d.)

Ici les parenthéses délimitent un énoncé syntaxiquement indépendant, expri-
mant un jugement évaluatif du locuteur vis-a-vis du contenu de son propos.

La configuration particuliére des textes de théitre enti¢rement structurés sous
forme de dialogues entre personnages explique I'abondance de termes d’adresse ayant
la fonction d’interpeller I'interlocuteur. Dans les éditions de Calvarin, ces éléments
sont souvent soulignés par des signes qui différent en fonction de la place occupée au
sein du vers. En position initiale, le terme d’adresse est généralement délimité a droite
par une barre oblique :

(40) Barbe / puis qua 'empereur plaist
Vous serez ta(n)tost sans mamelles.
[fol. E.iii. v°] (MSB de S. Calvarin s. d.)

Lorsque ces termes se trouvent ailleurs, leur marquage est assuré par des paren-
théses :
(41) Tarvagant (dame) vous doint ioye
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[fol. A.iv. v°] (MSB de S. Calvarin s. d.)
(42) Vous viendrez (pucelle) en prison
Pour refroidir un peu lalaine

[fol. C.iii. v°] (MSB de S. Calvarin s. d.)

L’emploi des parenthéses délimite dans un cas le terme, dame, intercalé entre
un syntagme sujet et un syntagme verbal. Dans 'autre, il permet d’isoler un élément,
pucelle, inséré a I'intérieur méme d’un syntagme composé du verbe et de ses complé-
ments.

La fonction d’adresse n’est pas la seule a étre marquée par 'emploi des paren-
théses. Ce méme signe peut étre employé pour souligner d’autres fonctions du nom,
comme I'apposition au sujet, surtout lorsqu’elle est éloignée de ce dernier (ici Barbe et
vostre fille désignent le méme élément nominal) :

(43) Barbe vint a vous (vostre fille)
[fol. B.iv. v°] (MSB de S. Calvarin s. d.)

Certains lieux deviennent ainsi presque systématiquement ponctués dans les
éditions préparées sous la direction de Simon Calvarin. Dans les mystéres, ce marquage
régulier facilite grandement la compréhension du texte et la segmentation au sein du
vers. L'attention portée a la signalisation de certains phénomeénes énonciatifs tend a
rendre plus claire 'interprétation de différentes situations d’interaction entre les per-
sonnages. La présence élevée de ponctuation en fin de vers indique enfin que celle-ci
ne constitue plus une marque en soi ; elle doit donc étre précisée par I'emploi de diffé-
rents signes.

Généralement, 'emploi de la ponctuation dans nos textes sert donc a faire ap-
paraitre visuellement différents niveaux énonciatifs afin d’élucider le sens des phrases
et de faciliter la lecture.

5.3. Ponctuer et hiérarchiser la langue : le cas des subordonnées

Le marquage de Simon Calvarin est énonciatif mais aussi syntaxique et fait ap-
paraitre une hiérarchie des constituants. Une habitude de ponctuation le montre de
maniére convaincante : Simon Calvarin, comme Etienne Dolet dans sa Maniere de bien
traduire dune langue en aultre, quoi qu’il ne I'évoque pas explicitement comme une
régle de ponctuation (voir Catach, 1977 : 47 et Baddeley, 2011 : 198), associe fré-
quemment le gue (quelle que soit sa catégorie grammaticale) a un signe de ponctua-
tion?.

Les subordonnées sont souvent délimitées ou marquées a droite ou a gauche.
Toutefois, toutes les subordonnées ne sont pas signalées systématiquement. L’exposé

?2 Jusqu’a scinder une locution ; par exemple, dans la partie traitant des parenthéses : « qu’il me souuient
d’une iniure dix ans apres, qu’elle m’est faicte » (Dolet, 1540 : 22).

https://doi.org/10.25145/j.cedille.2021.19.10 247



Cédille, revista de estudios franceses, 19 (2021), 227-255 L.-M. Dourdy & M. Spacagno

qui suit tend a la fois a rendre éloquente I'attention portée au découpage propositionnel
et A interroger les motivations linguistiques du marquage des subordonnées.

Dans les exemples qui suivent, le complément du verbe ou du participe passé
en emploi adjectival (deux complétives et une relative périphrastique introduite par ce
qui se comporte comme un syntagme nominal) est marqué a gauche par une barre
oblique :

(44) car il pensoit a ce coup / que il auroit tout son desir. [fol. A2a] (BH de
S. Calvarin s. d.)

(45) & trouua escrit en lettre dor / que Dieu luy ma(n)doit quil donnast au
Roy Anthoine ce quil demandoit [fol. A2d] (BH de S. Calvarin s. d.)

(46) & le Roy Henry dit a son filz Martin / ce que Lange luy auoit com-
mande. [fol. K2a] (BH de S. Calvarin s. d.)

Pour le premier exemple, dans les variantes des quatre autres éditions de la BH,
le que est placé avant a ce coup et n’est pas accompagné d’un marquage. Pour le cas du
deuxieme exemple, les éditions de 'enseigne Saint Nicolas font également apparaitre
un marquage (une barre oblique et une virgule), et, pour le troisiéme, la lecon de I'édi-
tion Calvarin est la seule a introduire un signe de ponctuation avant la relative péri-
phrastique. Comme nous 'avons déja mentionné, ce n’est pas une fronti¢re syntaxique
systématiquement soulignée dans les éditions Calvarin, mais elle 'est régulierement.
En fait, c’est probablement 'éloignement entre le complément et la téte du syntagme
qu’il modifie (d& 4 la présence de trois compléments prépositionnels qui s’intercalent
entre eux, a ce coup, en lettre dor, a son filz Martin) qui amene un rappel de la limite
gauche du syntagme objet.

Parfois, c’est le syntagme prépositionnel séparateur qui est mis en relief par la
ponctuation :

(47) Dieu te mande que tu faces rasseoir (par Martin ton filz) le bras de He-

laine ta femme que Brice ton filz porte a son coste / & il reprendra. [fol. K2a]

(BH de S. Calvarin s. d.)

La lecon de 'imprimé Calvarin est ici isolée ; nul signe de ponctuation n’ac-
compagne le syntagme dans les autres éditions. Qu’il s’agisse du marquage du syntagme
prépositionnel qui sépare une téte de syntagme de son complément ou du marquage
du complément lui-méme, le découpage en constituants devient plus apparent.

Les subordonnées relatives semblent ponctuées selon la méme logique syn-
taxique. Elles sont tant6t isolées par des barres obliques :

(48) 1l aduint q(ue) le Roy Da(n)gleterre estoit mort / leq(ue)l eut vn ieune
filz / qui eut nom Henry / lequel filz tenoit le royaume auec sa mere. [fol.
Bla] (BH de S. Calvarin s. d.)

(49) Ado(n)c parla la dame de Bauieres / qui estoit fem(m)me du co(n)te de
Clocestre / & tesmoigna quilz auoient demoure [...][fol. K2b] (BH de S.
Calvarin s. d.)
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Pour le premier exemple, la variante de I'édition Calvarin differe en ce qu’il est
le seul & isoler les deux relatives. Pour le second, les imprimés de I'enseigne Saint Ni-
colas encadrent aussi la relative gui estoit fem(m)me du co(n)te de Clocestre par des barres
obliques (Veuve Jean Bonfons) et des virgules (Nicolas Bonfons) ; les autres ne font pas
apparaitre de signe de ponctuation dans cette séquence. Il arrive que les relatives soient
seulement signalées a gauche :

(50) [...] que ils vouloie(n)t mener Helaine a Rome voir son oncle le Pape /
qui fut son hoste lespace de sept ans pour scauoir sil la cognoistroit point.

[fol. K2b-c] (BH de S. Calvarin s. d.)

Ou a droite :
(51) Et quand les Sarrazins qui estoient logez deuant Rome / virent yssir les
Romains / ilz criere(n)t alarme / & se rengerent : [fol. A2a] (BH de S. Calvarin
s. d.)
(52) Et comme elle sen partit pour se que le Roy de Ca(n)tebron qui estoit
Seigneur du pays / la voulut auoir : [A4a] (BH de S. Calvarin s. d.)

Le marquage est parfois similaire dans les éditions de I'enseigne Saint-Nicolas,
mais les variantes des éditions d’Olivier Arnoullet et de Dauphine Lotrian sont toujours
différentes.

Ce qui est intéressant de souligner est que, comme pour le cas des complétives
et de la relative périphrastique objet, évoquées précédemment, lorsque les relatives sont
séparées de la téte du syntagme nominal qu’elles modifient, alors elles sont quasiment
systématiquement balisées :

(53) Comme Helaine vint arriuer a Lescluse en Flandres / qui estoit pour lors
Sarrazine. [fol. A4a] (BH de S. Calvarin s. d.)

(54) & y auoit vne Abbaye de Dame a Lescluse / qui estoient Chrestie(n)nes
a tribut : [fol. A4a] (BH de S. Calvarinss. d.)

(55) mais pendant quil estoit au secret de la Messe / v Ange du Ciel

descendit / qui luy apporte vne lettre deuant luy sur Lautel / & puis il sen
partit. [fol. A2d] (BH de S. Calvarin s. d.)

Pour ces exemples, seule 'édition de la Veuve Jean Bonfons est aussi réguliére
dans le marquage. D’ailleurs, si 'on prend en compte la totalité des exemples de cette
partie tirés de la BH, c’est dans 'imprimé de Simon Calvarin que les pratiques de
ponctuation sont les plus constantes. Les trois exemples ci-dessus révélent a nouveau
application d’une régle syntaxique implicite qui appelle presque toujours 'emploi
d’un signe de ponctuation de démarcation lorsqu’un syntagme qui dépend d’un autre
syntagme est séparé de la téte de ce dernier. Dans notre cas, lorsqu’une subordonnée
relative est séparée de la téte du syntagme nominal qu’elle modifie, alors elle est mar-
quée. En (53), la relative est séparée du nom téte Lesc/use par le syntagme prépositionnel
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en Flandyes® et en (54), a Lescluse sépare le nom collectif vne Abbaye de Dames de la
relative. L’exemple (55) autorise deux découpages syntaxiques : [vo Ange] [du Ciel]
[descendit] ou [vn Ange du Ciel] [descendit], et donc, partant, deux interprétations
différentes. Dans les deux cas, la relative est au moins séparée de la téte Ange du syn-
tagme nominal par le verbe descendit.

La ponctuation de nos imprimés de théatre répond elle aussi & une certaine
volonté de marquage des structures syntaxiques. Elle est d’autant plus remarquable que,
comme nous I'avons évoqué précédemment, les signes sont plutot rares dans les édi-
tions précédentes des mysteres. Il arrive donc que les relatives soient marquées® :
(56) Et quand serez son espousee

De luy aurez belle lignee /

Qui succedera vostre terre :

[fol. B r°] (MSB de S. Calvarins. d.)
(57) Tu as une pure charongne

Pleine de gros cloux et de rongne /

Que les vers mangeront en terre /

[fol. F.ii. r°] (MSB de S. Calvarins. d.)

En (56), a gauche par une barre oblique et & droite par les deux-points qui
marquent aussi la fin de la phrase ; en (57), elle est délimitée des deux codtés par deux
barres obliques.

Parfois, la syntaxe et la versification expliquent le marquage :

(58) Ect scachez que ta femme aura
Dix enfans quelle concevra
De toy / sept malles & trois filles /
Qui seront plus beaux et habilles
Que ceux que tu soulois avoir

[fol. K.vi. v°] (MSB de S. Calvarin s. d.)

Le syntagme sept malles ¢ trois filles est mis entre barres obliques, ce qui sou-
ligne en méme temps, a sa gauche, le rejet du syntagme prépositionnel de roy et, a sa
droite, une autre relative liée a la téte enfans (ou aux tétes de son apposition, malles et
filles). Sept malles & trois filles est lié au syntagme nominal dont la téte est enfans et il a
été jugé bon de mettre en exergue ce groupe éloigné de son référent nominal.

Dans latelier de Calvarin, on s’applique donc a établir la ponctuation selon des
principes syntaxiques et énonciatifs rigoureux et en accord avec les contraintes liées a
la forme. L’analyse des lecons de ses éditions révele un systéme linguistique cohérent,
constant et qui lui est propre. Son atelier est donc un #hink tank linguistique dont les

» Le syntagme nominal Lescluse est lui-méme enchissé dans un syntagme prépositionnel  Lescluse.

24 Curieusement, les complétives ne semblent pas marquées.
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participants contribuent 2 faire évoluer la réflexion sur la langue francaise. C’est aussi
une librairie et les choix typographiques obéissent probablement a des stratégies de
vente (la sélection des caracteres, par exemple). Tous ces facteurs impactent la maniére
de ponctuer dans cet atelier et les imprimés confectionnés 4 'Ecu de France entre 1571
et 1593 demandent a étre ouverts et auscultés. Ils renferment des informations pré-
cieuses quant a histoire de I'imprimerie et I'évolution de la langue francaise.

6. Conclusion

Notre étude de la ponctuation dans les imprimés au fil du XVI¢si¢cle nous a
ainsi permis d’entrevoir des problématiques plus générales sur I'évolution de la langue
francaise et le role des imprimeurs dans la fixation des usages. Ces professionnels du
livie modeélent une mati¢re encore meuble, non figée, et la diffusent. En matiére de
ponctuation, les usages tAtonnent au début du siecle, alors que 'imprimerie n’a été
inventée que depuis un demi-siecle. Les premiers ateliers fabriquent d’abord des livres
qui ressemblent & des manuscrits. Rapidement, toutefois, la ponctuation, qui cristallise
deux passions des imprimeurs, la langue et la typographie, devient source de réflexion
et anime les débats (pensons a la querelle de la virgule). Les propositions quant aux
régles qui sous-tendent le geste de ponctuation fusent et, si elles présentent différents
aspects, elles tendent toutes vers un marquage des niveaux énonciatifs et syntaxiques.
Finalement, au XVIII® siecle, comme le remarque Raby (2016 : 65) a propos de la
Grammaire frangaise de Buffier (1709), les « régles d’'usage de signes ponctuants selon
les divisions de la période héritées de E. Dolet (1540) » ont encore une certaine vitalité.
Clest, & notre sens, le témoignage évident de la vivacité des raisonnements linguistiques
du XVI¢siecle, qui résonnent encore deux siécles plus tard.

Le changement qui bouleverse les pratiques de ponctuation au XVI¢ siecle est
évidemment corrélé au développement des techniques d’imprimerie et, partant, a 'évo-
lution des pratiques de lecture : la lecture silencieuse se développe et demande « une
ponctuation plus marquée pour aider le lecteur dans le repérage des parties de
'énoncé » (Demonet, 2011 : 144). La nouvelle ponctuation modifie en retour les mo-
dalités de lecture a voix haute et le lecteur tend & marquer « ce qui n’est pas spontané
dans la lecture orale : les parties du discours, les membres de la phrase, les rections
(sujet/verbe) et les flexions (singulier/pluriel), ce dont il n’est nul besoin dans la con-
versation ordinaire mais qui refléte, dans I'écrit imprimé du temps, une certaine idée
de la langue » (Demonet, 2011 : 137).

Les imprimeurs de la fin du XVI¢ siécle soumettent, somme toute, un systéme
de ponctuation qui repose sur des principes qui ne sont pas si éloignés des notres. Leurs
usages fluctuent et hésitent seulement un peu plus.

Une derniere question se pose et devra faire 'objet de futures enquétes. Elle a
déja été formulée par Baddeley :
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[...] La question demeure de savoir a qui il faut attribuer la
ponctuation que nous trouvons dans les textes imprimés. Nous
savons encore assez peu de chose concernant la mise en place de
la ponctuation dans les imprimés, et le réle précis de chaque ac-
teur (auteur, scribe, compositeur, correcteur, maitre d’atelier)
dans cet aspect de la mise en forme d’un livre (Baddeley, 2011 :
200).

Pour y répondre, la linguistique doit s’associer a la bibliographie matérielle et
I’histoire du livre. Nous pensons avoir montré que des imprimeurs peu connus mar-
quent de leur empreinte la langue francaise. Il nous reste & mieux comprendre la chaine
de professionnels du livre qui se cache derriére ces noms d’imprimeurs-libraires a la

direction des ateliers.
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Resumen

Como fenémeno histérico, la puntuacién forma parte, a priori, de los estudios diacré-
nicos. El examen de la variacién en las pausas marcadas en un mismo texto a través de sus
diferentes copias contempordneas y sucesivas puede mostrar tanto la diversidad pragmdtica
como la evolucién diacrénica de la sefalizacion de segmentos textuales. En este articulo, se
estudia a través de un corpus de textos narrativos, el empleo concreto de los signos de puntua-
cién y su sistematizacion evolutiva. Buscamos asi contribuir a una teorfa de la puntuacién ex-
tensa, que contribuya al estudio de la sintaxis, la ortografia, la lexicologia diacrénica o la gené-
tica textual.
Palabras clave: puntuacién medieval, segmentacidn, variante, diacronfa, hagiografia.

Résumé

En tant que phénomeéne historique, la ponctuation fait @ priori I'objet d’études dia-
chroniques. L’examen de la variation des pauses marquées dans les témoins contemporains et
successifs d'un méme texte peut faire ressortir la diversité pragmatique comme I'évolution chro-
nologique du marquage des segments de textes. S'intéressant a une série de textes narratifs, la
présente étude a I'objectif non seulement d’analyser des emplois concrets de signes et de leur
systématisation évolutive, mais aussi de contribuer a I'élaboration théorique pour orienter
Iétude de la ponctuation vers une utilité plus étendue, pouvant servir, a la syntaxe et a 'histoire
de orthographe comme 2 la lexicologie diachronique et 4 la genése des textes.
Mots-clés : ponctuation médiévale, segmentation, variante, diachronie, hagiographie.

Abstract

As a historical phenomenon, the punctuation is # priori one subject of diachronic
studies. To investigate the variation of same texts’ marked pauses among their contemporary
and subsequent textual witnesses could bring out the pragmatic diversity as well as the

"Articulo recibido el 15/09/2020, aceptado el 30/03/2021.
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chronological changes of textual segments marking. Focused on a series of narrative texts, this
article has as its objectives not only analysing relevant marks’ specific usage and their changing
systematisation, but also contributing to the punctuation studies’ theoretical development aim-
ing at its more extensive utility, which may be helpful for diachronic lexicologists and textual
genealogists, besides syntacticians and orthographists.

Keywords: medieval punctuation, segmentation, variant, diachrony, hagiography.

1. Introduction : cadre théorique et méthodologique

Il n’existe jamais deux manuscrits identiques. Si la chasse a la variante peut
symboliser la discipline philologie — bien évidemment, de maniére trés partiale — et si
c’est dans cette perspective que Bernard Cerquiglini (1989) intitule son histoire cri-
tique de cette discipline Eloge de la variante, pourquoi ne pouvons-nous pas considérer
les études sur les signes de ponctuation comme étant dédiées a la pause — valeur intrin-
seéque visuelle des signes suprasegmentaux’ insérés dans un flux graphématique, peu im-
porte s’ils sont appliqués en vue de la réception acoustique ou la réception logico-sé-
mantique du flux® ? Pour une ceuvre donnée, tout comme le texte qui n’est jamais
constant entre ses témoins distincts, les pauses qui jalonnent et fractionnent le texte
varient aussi d’une copie a l'autre, souvent remarquablement en ce qui concerne leurs
symboles, leurs emplacements et leurs intensités.

L’étude des signes de ponctuation ne se voit jamais marginaliser dans le lignage
linguistico-philologique. Pour trouver sa place théorique dans la linguistique historique,
la ponctuation integre 'orthographe dans le plan épistémologique élaboré par Llamas-
Pombo (2017 : 80). Bien que la notion de la phrase soit problématique en théorie
linguistique comme en pratique philologique, les rapports disciplinaires entre I'étude
de la ponctuation et delui de la phrase sont 4 priori indéniables et engendrent de mul-
tiples travaux éclairants dans le domaine (par exemple, Marchello-Nizia, 1979 ; La-
vrentiev, 2010).

Orthographe Ponctuation

Figure 1. Position de I'étude de la ponctuation.

S’associant a I'orthographe et a la syntaxe de la phrase, la ponctuation ressort
en tant que phénomene linguistique historique pour recevoir I'examen de la linguis-
tique variationnelle sous différentes perspectives diasystémiques. Parmi les études

! Terme de Jacques Anis (1983 : 33), cité par Llamas-Pombo (2017 : 45, n. 11).

? Pour des exemples concernant ces deux réceptions, voir respectivement la « ponctuation rythmique »
et la « ponctuation faible » traitées dans l'article cité de Llamas-Pombo (2017 : 76 et 62).
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existantes, la description de I'évolution des emplois du punctus de ' Antiquité a 'époque
carolingienne (Llamas-Pombo, 2017 : 62) met en avant 'axe du temps. L’investigation
sur la « ponctuation rythmique » (Llamas-Pombo, 2017 : 76) peut relever 'axe de la
forme du texte. Le genre du texte montre son importance dans 'enquéte sur la ponc-
tuation « entravée » (Llamas-Pombo, 2017 : 75, 77 ; Mazziotta, 2009). Ce rangement
de nos savoirs sur I'histoire de la ponctuation selon diverses perspectives diasystémiques
nous ameéne a apercevoir qu'un autre théme important de la linguistique historique
n’est pas encore introduit dans I'étude des signes de ponctuation, a savoir la relation
entre la variante et 'évolution.

En diachronie, ce theme ne manque pas d’importance?, car il s’agit d’une pers-
pective trans-diasystémique qui tente de décrire les interactions entre les variations
diasystémiques non diachroniques et I'évolution chronologique attendue, et de 1a d’of-
frir des possibilités, parmi d’autres, pour expliquer la transformation des faits tempo-
rairement normatifs. Ayant pour intérét lenrichissement de ce théme a la fois transver-
sal et longitudinal, la présente étude se focalisera sur la variation des pauses ponctuées
dans un recueil hagiographique inédit, a savoir les Festes nouvelles, entre leurs témoins
contemporains et successifs, manuscrits et imprimés. Notre théme privilégie la compa-
raison des variantes d’un fait linguistique appartenant 2 un méme texte, afin de réduire
les variables indépendantes et puis de garantir la comparabilité des données.

2. Constitution du corpus : la sélection de témoins et le choix de textes

Largement diffusées a la fin du Moyen Age et au-del, les Festes nouvelles nous
sont parvenues par quatorze manuscrits datant des XIV® et XV* siécles* ainsi qu’une
quarantaine d’éditions anciennes qui abondent depuis le dernier quart du XV* siecle
jusqu’au milieu du siecle suivant (Dunn-Lardeau, 1986 : 293). Si cet ensemble inédit’
de Vies de saints composées en moyen francais par le traducteur royal Jean Golein
(c. 1325-1403) (Bossuat ez al., 1964 : 787) a partir de diverses sources hagiographiques
(Na, 2019b : 42-43) nécessite encore des commentaires introductifs, 'ouvrage d’apres
lequel il est créé et conservé en tant que complément — d’otr vient 'épithete nouvelles
de ces Festes — est par contre bien connu : Cest la Légende dorée, traduction de Jean de
Vignay de la Legenda aurea de Jacques de Voragine®. Selon Richard Hamer, Christine
Knowles classifie les témoins manuscrits de cette légende en trois groupes (a), (b) et (c),

? Sur ce théme, voir Combettes (2008), Verjans (2012), Glikman et Verjans (2013) et Na (2019a).
4 Pour les détails et les références, voir ci-dessous.

> Nous en portons un projet d’édition en cours financé par I'Université Sorbonne Nouvelle - Paris 3 et
le Centre d’études classiques et médiévales de I'Université de Pékin, en collaboration avec Laura-Mai
Dourdy, Lucien Dugaz, Laetitia Sauwala, Michela Spacagno et Pierre Vermander.

6 Les Festes nouvelles sont créées en tant qu’ajout A la Légende dorée traduite par Jean de Vignay (Bossuat
et al., 1964 : 787) et gardent souvent ce statut dans leur reproduction manuscrite (Hamer, 1986 : 254)
et mécanique (Dunn-Lardeau, 1997 : 11).
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dont les deux derniers contiennent les Festes nouvelles (Hamer, 1986 : 254). A la liste
de Richard Hamer présentant 10 manuscrits du groupe (b) et 3 manuscrits du groupe
(c)7, il faut ajouter un quatorzieme : le manuscrit 452 de la Bibliothéque municipale
de Lille, qui présente une version abrégée de nos Festes®. Nous nommons ce témoin Ld
et nous utiliserons les sigles que donne Richard Hamer pour les manuscrits des groupes
(b) et (c) (Hamer, 1986 : 254).

Etant inédits, ces témoins des Festes nouvelles ne possédent pas encore de stemma
établi, mais les premieres études ont montré des liens clairs entre certains d’eux (Ha-
mer, 1986 : 254-255). En considérant plusieurs facteurs tels que la datation, 'apparte-
nance au groupe’, la parenté généalogique et, bien entendu, la densité de ponctuation,
nous avons sélectionné les six manuscrits suivants comme documents pour examiner la
variation des pauses ponctuées dans la transmission textuelle des Feszes :

Cb : Paris, Bibliothéque nationale de France, francais 184, XV© siecle.
Db : Paris, Bibliothéque nationale de France, francais 242, XV© siecle.
Eb : Paris, Bibliothéque nationale de France, francais 243, XV© siecle.
Gb : Geneve, Bibliotheque de Geneve, francais 57, XIV* siecle.

Nec : Paris, Bibliotheque de I’Arsenal, 3682-3683, vol. 2, XV siecle.
Ld : Lille, Bibliothéque municipale, 452, fin XV* siecle.

Ce sont quatre manuscrits du groupe (b), un du groupe (c), ainsi que le témoin
elliptique Ld. Le manuscrit Gb est le seul document daté du XIV* siecle (BGE, 2011 :
13), le plus ancien parmi tous les quatorze témoins. Les autres appartiennent tous au
XVe siecle. 1l serait néanmoins inopportun d’exagérer la portée temporelle de ces do-
cuments, car nous manquons, pour presque chacun d’eux, de datation précise. Sur le
plan généalogique, Eb est probablement copié a partir de Cb (Hamer, 1986 : 254). Au
niveau de la densité de ponctuation, ces six manuscrits choisis sont relativement bien
ponctués : les signes et les pauses marquées n’y font pas défaut.

Parmi les témoins imprimés, en privilégiant la diversité diatopique et diachro-
nique, nous avons choisi les quatre éditions suivantes, désormais appelées, pour effec-
tuer notre enquéte :

oo : Legende des saints nowveaux, Lyon, Bartholomieu Buyer, 1477.
BP : s. t., Rouen, Richard Goupil pour Richard Macé ez al., 1511.

7 La disparité entre (b) et (c) consiste en les différences de la quantité et de I'ordre des chapitres de la
Légende dorée, la différence de la quantité des chapitres des Festes nouvelles ainsi que 'ajout de certains
autres textes dans (c) (Hamer, 1986 : 254).

8 M. E. Porter et J. H. Baltzell ont signalé ce manuscrit en tant que témoin de la traduction de Jean de
Vignay de la Legenda aurea (1956 : 25). Nous trouvons que les Festes nouvelles qu’il contient sont en fait
abrégées par rapport aux textes conservés dans les autres manuscrits.

? La répartition des témoins en groupes de Christine Knowles n’est pas une analyse généalogique, mais
un classement selon I'organisation des chapitres du recueil. Voir la note 7.
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YY : La legende doree et vie des sainctz et sainctes, Poitiers, Enguilbert de Marnef,
1522.
88 : La legende doree et vie des sainctz et sainctes, Paris, Jehan Real, 1549.

Les Festes nouvelles regroupent une quarantaine de Vies de saints, dont le
nombre exact différe d’un témoin & l'autre. Nous en tirons la Vie de saint Paulin de
Nole, la Vie de saint Fiacre et la Vie de saint Thomas d’Aquin comme échantillons pour
réaliser notre sondage sur les signes de ponctuation. Ces trois textes viennent de parties
différentes du recueil : Paulin se trouve au milieu ou dans la premiére moitié (en fonc-
tion des témoins qui se structurent différemment), Fiacre 4 proximité du début du
dernier quart, Thomas vers la fin pour la plupart des témoins. Le tableau 1 ci-dessous
illustre la présence ou I'absence des textes choisis dans les témoins sélectionnés et dé-
montre linstabilité de 'organisation du recueil dans la transition de I'époque de pro-
duction manuelle au temps de 'imprimerie.

Légende Vies

. pesencs | igle | Paulin
absence de Nole
Cb

Thomas

Fiare

manuscrits

témoins

imprimes

Tableau 1. Présence / Absence des échantillons dans les témoins choisis.

3. Objet d’étude : des signes de ponctuation aux signes de segmentation — une redé-
finition holiste
3.1. Discernement des signes polysémiques ne servant pas a la ponctuation

Force est de constater que le syst¢tme de ponctuation évolue considérablement
des mains des copistes a celles des typographes. Nous traiterons d’abord les matieres
manuscrites, qui font preuve d’'une homogénéité remarquable dans notre corpus.

La polysémie des signes non alphabétiques n’a rien d’extraordinaire dans les
systemes d’écriture médiévaux, mais cela ne signifie pas que la reconnaissance des signes
de ponctuation est toujours un travail facile qui ne demande pas d’effort. Par exemple,
dans la figure (2A) ci-dessous, les doubles barres verticales suivant enfant sont en fait
deux éléments séparés : la premiere fait partie de la lettre 7 la seconde est un signe de
ponctuation. Dans (2B), le point au milieu de la ligne suivant la préposition pour abré-
gée ne ponctue pas le texte, mais rappelle I'existence de I'abréviation. Dans (2C), la
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barre oblique fonctionne comme notre trait d’'union moderne, signalant la coupure
d’un mot entre deux lignes. Nous affirmons ces faits selon notre observation du systéme
d’écriture de chaque manuscrit concerné :

me@fﬁ (Db, f. 308c) IO (e, 1 3860
2A 28
Lo
? ®(Ld, f. 276d) Cﬂllf (Gb, . 441¢)
20

2C

imb@ I bl’@l ““O (Cb, f. 396¢-d)
2E

Figure 2. Signes ne servant pas a la ponctuation.

A" Lt‘)

S’il faut préciser que I'identification des marques des (2A-C) appartient aux
domaines de la calligraphie et de la paléographie, les marques dans (2D) et (2E) reflé-
teront d’autres sphéres de I'étude des manuscrits. La barre verticale chapeautée dans
(2D) sert a la notation critique, qui déglutine /ui et mesme. Dans (2E), le tilde, le petit
trait horizontal et le point au milieu de la ligne ne sont pas non plus des signes de
ponctuation, bien que les deux premiers se trouvent respectivement a la fin d’une partie
textuelle introduite par le pied-de-mouche et 4 la fin d’une unité phrastique. Dans le
systéme d’écriture de leur document de provenance Cb, ces deux positions syntaxico-
sémantiques ne réclament pas de signes de ces genres. Clest en fait pour la mise en
forme du document que sont ajoutées ces marques. Elles se situent chacune dans un
petit espace blanc de la fin d’une ligne (ou, en particulier, de la fin d’une colonne dans
le cas du point aprés /ui) qui n’est pas assez grand pour recevoir le premier mot de la
ligne suivante. Leur rdle ressemble donc a celui de la décoration fin de ligne de certains
manuscrits enluminés.

Pour un recensement exhaustif des signes de ponctuation et 'analyse de leur
systéme, il est avant tout important de discerner les marques qui prennent des formes
identiques ou similaires a ces signes mais ne servent pas a leur fin.

3.2. Hiérarchisation des signes de segmentation

La ponctuation médiévale « peut comporter, tout comme notre langue actuelle,
aussi bien une correspondance qu’une indépendance des signes graphiques par rapport
a loral » (Llamas-Pombo, 2017 : 63). Pour démontrer le réle non « rythmique ou res-
piratoire » de la « ponctuation faible », les exemples de la virgula marquant la coordi-
nation apparue dans des octosyllabes sont convaincants selon des régles phonétiques de
la versification syllabique (Llamas-Pombo, 2017 : 63). Ce type de signes, bien
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qu’appelés de « liaison » ou d’« enchainement » dans la terminologie de Llamas-Pombo
(2017 : 62), marque de toute fagon encore « la sous-division syntagmatique », comme
le signale 'auteur elle-méme. Il ne nous semble donc pas imprudent de garder le terme
« pause » pour abstraire et décrire la valeur intrinséque de toutes sortes de signes de
ponctuation, a condition de faire distinguer les pauses pour I'ceil des pauses pour
loreille. Dans I'étude citée de Llamas-Pombo (2017 : 62-63), la « pause » est synonyme
d’un repos rythmique ou respiratoire de l'oral, alors que le mot distinctio, terme latin
du signe de ponctuation, englobe comme connotations la « séparation » des unités syn-
taxiques « correspondant & une pause de l'oralité », la « liaison » citée plus haut, et le
« changement de codes ». C’est dans ces deux premiers sens de la distinctio, que nous
parlons respectivement des pauses marquées pour l'oreille et pour 'ceil, bien qu’en effet,
toutes sortes de signes de ponctuation soient avant tout pour 'ceil, car il s’agit du pro-
cessus de la lecture.

Sans changement substantiel du fond de linterprétation fonctionnelle des
signes de ponctuation auprés de Llamas-Pombo, notre unification terminologique des
valeurs des signes de ponctuation en « pause » — rupture visuelle dans un flux graphé-
matique — vise en fait & mettre en avant l'effet de segmentation du texte dans I'usage
des signes de ponctuation, étant donné que leur valeur possible de « liaison » corres-
pond encore toujours a quelque sorte de subdivision. Les signes de ponctuation seg-
mentent un texte en repérant des fronti¢res inter-phrastiques et en marquant de di-
verses relations intra-phrastiques. Pour un grammairien traditionnel, la phrase est « la
plus grande unité d’analyse grammaticale » ; pour les générativistes, les théories struc-
turelles, les théories dépendancielles ou méme la grammaire textuelle, il y a tout de
méme « une fronti¢re au-deld de laquelle il n’est plus question de dépendance ni de
régles combinatoires purement syntaxiques » (Lavrentiev, 2010 : 277). Ce sont des li-
mites des syntacticiens qui ont certainement influencé la réception des signes de ponc-
tuation en linguistique.

Pour les philologues et les codicologues, il est néanmoins essentiel de maintenir
un écart avec leurs collegues linguistes afin d’orienter la question vers des sens beaucoup
plus concrets et plus réels : la mise en forme et la matérialité. Les signes de ponctuation
médiévaux ne sont pas autonomes ou indépendants en tant qu’objet d’observation dans
les manuscrits. Leur analyse doit s’intégrer dans le dépouillement du syst¢éme formel de
segmentation du texte mis a I'écrit. Par exemple, les extraits ci-dessous peuvent montrer
estompage des frontiéres entre la classe des signes de ponctuation et la classe d’autres
signes ou méme de certaines mises en forme dans la segmentation d’un flux graphéma-
tique :

(1a) / Ains lui va confesser comment il avoit esté evesque Quant le roy le sot
il le doubta et tint plus chier que devant [...] (Cb, f. 396¢)

(1b) Ains lui va confesser comment il avoit esté evesque Quant le roy le sgeut
il le doubta et tint plus chier que devant [...] (Db, f. 309a)
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(1c) / Ains lui va confesser comment il avoit esté evesque // € Quant le roy le
scot / il le doubta et tint plus cher que devant [...] (Eb, f. 387a)

(1d) / Ains lui va confesser comme il avoit esté evesque. Quant le roy le sgeut

il le doubta et tint plus chier que devant [...] (Gb, f. 441b)

Tiré de la Vie de saint Paulin, ce morceau posséde au milieu une pause inter-
phrastique dans ces quatre manuscrits. Si la pratique de cette coupure dans (1d) cor-
respond a l'attente d’un lecteur moderne — un point au bas de la ligne suivi d’une
initiale majuscule de la phrase suivante, la pratique dans (1a) et (1b) — la mise en ma-
juscule de l'initiale en question, sans aucun signe la précédant — pratique récurrente
dans des manuscrits médiévaux, montre que la forme majuscule peut jouer a elle seule
le role du point final. Pour comparer la variation des pauses marquées dans une méme
tradition textuelle, comment peut-on ignorer les majuscules qui peuvent fonctionner
comme des signes de ponctuation ?

La citation (1c) présente, a son tour, un phénomene encore plus intéressant :
la variation de I'intensité d’'une pause aupres de copistes différents. Celui du manuscrit
Eb applique a la pause en question un pied-de-mouche, signe qui sert a segmenter les
épisodes d’une biographie d’un saint dans le systtme de marquage de ce manuscrit
comme dans ceux des autres, alors que les autres copistes ne pensent pas que la narra-
tion change ici de theme. On n’est plus en présence d’une question syntaxique, mais
plutdt d’une question narratologique. Comment peut-on ignorer cette métamorphose
structurelle du texte en étudiant la variation de ses pauses marquées ?

Toutes ces questions nous incitent a adopter une nouvelle attitude a I'égard de
la nature des signes de ponctuation. Ils doivent faire parties des signes de segmentation
qui englobent encore d’autres marques analytiques du contenu, comme par exemple le
pied-de-mouche, et des formes particulieres de lettres, par exemple de diverses initiales
décorées ou majuscules. Il faut ajouter a cette classe de signes les alinéas'®, qui sont rares
dans les manuscrits mais sont déja présents dans des imprimés anciens''. Tous ces
signes forment un syst¢éme cohérent pour segmenter un texte dans un témoin, systéme
qui est évolutif entre différentes régions et époques, entre différents ateliers et copistes-
interpretes. Le noyau du dépouillement de chaque systéme consiste a éclairer les éche-
lons de la segmentation du texte, ou disons la hiérarchisation des signes de segmenta-
tion. La nécessité théorique et la richesse méthodologique de cette perspective peuvent
s’inscrire dans la comparaison des variantes de mémes textes.

' Nous tenons & remercier Madame Maria Colombo Timelli pour son rappel sur I'alinéa pendant notre
discussion au Colloque DIACHRO-IX (Université de Salamanque, mars 2019).

" Dans l'imprimé (1477), par exemple, il existe I'alinéa suivi d’un retour & droite pour marquer le début
de la rubrique (par exemple, a, f. [f viii]b).
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3.3. Attestation de cinq types de signes de ponctuation

En plus du pied-de-mouche <€>, introducteur des plus grandes sections narra-
tologiques d’une Vie, et de 'initiale majuscule (colorée ou non, signalée dans notre
transcription respectivement par <*> et <M> précédant la lettre en question), introduc-
teur des sections de deuxieme échelon — correspondant souvent a des unités phrastiques,
cinq types de signes de ponctuation sont attestés dans notre corpus manuscrit pour
segmenter davantage le texte.

Dans un ordre hiérarchique décroissant, il existe d’abord le point au bas de la
ligne < . > qui marque dans la plupart des manuscrits, surtout ceux du groupe (b), la
fin d’un segment de deuxi¢me échelon. Ensuite, ce sont la barre oblique </> et la barre
verticale <[> pour séparer les segments de troisi¢éme échelon — correspondant souvent 2
de diverses frontiéres syntaxiques intra-phrastiques. Pour cette fonction, la barre
oblique est le signe le plus fréquemment utilisé dans tous les manuscrits sauf dans Ld
— manuscrit elliptique éloigné des autres du point de vue généalogique — ot la barre
oblique sert & marquer la coupure d’'un mot entre deux lignes. En tant que signe net-
tement différencié de la barre oblique et coexistant avec celle-ci, la barre verticale ap-
parait seulement dans le manuscrit Db, alors que dans les autres manuscrits, des formes
plus ou moins verticales de la barre oblique existent, mais elles sont simplement des
variantes graphiques occasionnelles de la barre oblique.

La double barre oblique <//>, une sorte de virgula iacens qui « est d’usage cou-
rant dans les manuscrits latins et romans comme marque de la division du mot en fin
de ligne » (Llamas-Pombo, 2017 : 59), ne remplit que dans Nc cette fonction non pas
de ponctuation. Dans les autres codex de notre corpus, ce signe est rarement attesté et
joue deux autres roles distincts. Dans 'échantillon Vie de saint Paulin, il en existe seu-
lement trois occurrences. Les deux premieres se trouvent chacune a la fin d’un épisode
introduit par le pied-de-mouche, mais tous les autres épisodes de cette Vie ne recoivent
pas ce type de marque finale. Il s’agit en fait encore d’une sorte de signal fin de ligne
similaire aux marques de la figure (2E) présentées plus haut dans 2.1. La troisieme
occurrence, seul cas de <//> en tant que signe de ponctuation dans cette vie, introduit
spécifiquement la derniére phrase du texte :

(2) / Puis aprés rendy a Dieu son esperit // Les merites duquel nous soient
aydantes in secula seculorum Amen. (Eb, f. 387b)

Il serait inutile d’expliquer I'apparition de cette double barre oblique par la par-
ticularité de cette frontiere qui est pragmatiquement inter-phrastique, mais peut aussi
étre intra-phrastique en raison de la fonction de connexion du relatif duquel (fonction
issue du relatif de coordination du latin). Nous pouvons trouver dans ce témoin des
contre-exemples a foison dans lesquels c’est la barre oblique qui est appliquée a ce genre
de pause.

Enfin, pour le cinqui¢me signe de ponctuation attesté dans notre corpus ma-
nuscrit, le témoin Nc du groupe (c) témoigne de la survivance de la periodus
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prototypique — le point au haut de la ligne < * >. De ce fait, ce codex volumineux du
XV siecle conservé a la Bibliothéque de I'Arsenal pourrait se distinguer dans Ihistoire
des signes de ponctuation, étant donné que la forme dérivée de la periodus, « marque
ressemblant au point-virgule moderne », comme d’autres signes antiques sont déja « ex-
trémement rares dans les manuscrits en francais a partir du XIII¢ siecle » (Lavrentiev,
2010 : 280). Les exemples (3a-b) ci-dessous présentent deux usages typiques de la pe-
riodus dans ce manuscrit Nc :

(3a) Saint fiacre le receut moult benignement * Quant il congnut qu’ilz es-

toient tous deux d’un pays et conjoinctz ensamble par affinité de sang il lui

pria tresaffectueusement qu’il [...] (N, f. 290b)

(3b) Tantost il appella un de ses varlets et lui dist * vas ten a cest hostel que

tu vois la et fais venir I'ermite secretement parler a moy " Le messagier fist ce
que 'en lui avoit commandé et [...] (N, f. 289a)

Dans la citation (3a), la periodus marque la fin d’une unité phrastique, alors que
dans (3b), ce signe'” jalonne le début et la fin d’un discours direct. En raison de I'ap-
plication de la periodus, le point au bas de la ligne < . > dans Nc ne possede plus la
fonction de marqueur final d’un segment de deuxi¢me échelon comme ceux dans les
autres manuscrits. En revanche, il joue un réle similaire a celui du comma pour marquer
une pause intra-phrastique — comme le montre 'exemple (4) ci-dessous — et forme
donc avec la periodus un systeme de ponctuation cohérent et archaique :

(4) Mon pere et ma mere m’engendrerent en une isle d’Escoce appellee Hy-
bernie. et pour tant que je desire a mener vie solitaire j’ay relenqui mes parens
et mon pays et quiers un lieu pour mener vie heremiticque [...] (N, f. 289b-

c)

3.4. Transcription des données du corpus
Le tableau 2 ci-dessous récapitule les sept types de signes de segmentation at-
testés dans notre corpus manuscrit :

'2 1l est parfois problématique d’affirmer la position de ce point : en haut ou au milieu de la ligne. Nous
décidons enfin de trancher la question en considérant des points vers le milieu de la ligne comme étant
des variantes graphiques du periodus, point en haut de la ligne, étant donné que le dépouillement du
systéme de segmentation du manuscrit montre qu’il ne semble pas exister, dans ce document, de niveau
de segment comme celui marqué par le signe antique colon, niveau moyen entre le periodus et le comma.
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Pied-de-mouche 1] wyf === (Eb, f. 393d)
Majuscule M ‘-f' " o
(et Maj. colorée) w“e’ (Eb, f. 386d) um (b £ 3080)
o . IENARZ s ﬁjOi‘v\’ (Eb, f. 387a)
Barre oblique / <9‘é '/a- (Eb, f. 386¢)

Barre verticale I ﬁ“}_ﬁlm_ (Db, f. 308¢c)
Double barre oblique // “mﬁ e I’ (Eb, f. 387a)

Peiodus * 01"" * (NG £ 279q)

Tableau 2. Signes de segmentation dans les Festes nouvelles manuscrites

Pour visualiser la variation des pauses marquées entre différents témoins d’un
méme texte, nous avons choisi au hasard un manuscrit, a savoir Eb, et nous 'avons
transcrit comme base de comparaison, puis nous y avons ajouté les signes de segmen-

tation des autres témoins :

3A| i i i iﬂ ‘*§uant la femme oy dire ces parolles de la propre bouche d’un tel homme
comme c’estoit / / elle cuida mieulx qu’il se mocquast d’elle / § que qu’il deist ce
pour pitié et compassion qu’il eust d’elle mesme ne de sonfilz. § § § § **Adonc|le 3B
3C saint homme qui estoit bienl enlangaigié I et Idés le temps de sa jeunesce bien
introduis en science. " **huam il vit que la femme ne se confioit pas bien en ses
parolles / Mtantost lui va dire qu’elle creust fermement ce qu’il lui avoit dit } / et que
elle ne doubtast / point a mettre en servitude ung evesque pour son filz rachetterﬂlT[ 3D
en aufrique et je yray avec toy | § | § **Ainsi ensemble s’en’
alerent / / **Et quant ilz furent en aufrique / la femme s’en ala devant le roy / et
lui prya qu’elle peust avoir son enfant. I € **Le roy qui estoit moult orguilleux
comme ung barbarien | ne la daingna oyr ne lui respondre I § 9 *Adonc de rechief
lui dist.. | M¥ha sire vez cy ung homme que *je te bailleray en son lieu. | l “'*IEt
pourtant aies pitié de moy qui suis une povre femme veufve | / et qu’il te plaise de
3E moy rendre mon|enfant I i 19 ‘“‘Quantlle roy vit le saint homme estre jeune et fort
il lui va demander quel mestier 1l sgavoit faire [ | l *Adonc le saint homme lui
Légende : . : Eb : Db . : Cb : Gb
m : minuscule les autres signes principaux : voir le tableau 2

Figure 3. Exemple du corpus transcrit.

Comme le montre la figure 3 ci-dessus, nous nous appuyons sur le changement
de couleur du fond des signes pour marquer leurs documents de provenance. Cette
méthode de marquage visuel destinée a exposer la modalité des variantes peut étre
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remplacée par le procédé de balisage en langue TEI dans un futur encodage des données
du corpus en vue d’une exploration plus approfondie.

4. Résultats I : les pauses marquées dans les témoins manuscrits

4.1. Conformité et disparité : la liberté du copiste-rubricateur marqueur

GrAce 4 notre visualisation polychrome des données, plusieurs caractéristiques
de la variation des pauses d’'un méme texte entre ses témoins différents se manifestent.
D’abord, les responsables des documents peuvent étre unanimes sur certaines pauses et
appliquent le méme signe de segmentation. Cest ce que la figure (3A) ci-dessus nous
montre. Les copistes-rubricateurs des quatre manuscrits du groupe (b) considérent tous
que la narration tourne une nouvelle page a partir de Quant la femme oj dire... et ils le
marquent sans exception par un pied-de-mouche.

Cependant, comme l'expose la figure 3 dans son intégralité, les divergences
d’opinions entre les copistes sont beaucoup plus nombreuses que leurs accords. La dis-
parité a lieu non seulement en ce qui concerne l'intensité des pauses — comme nous
'avons montré plus haut avec les exemples (1a-d) et comme le présente la figure (3E)
ci-dessus, mais elle peut aussi arriver quand il s’agit de la complexité du marquage et
de la densité de pauses. Par exemple, dans (3B), entre filz et Adonc, le responsable du
manuscrit Gb applique un triple marquage : le point, le pied-de-mouche et la colora-
tion de linitiale, alors que les autres restent moins compliqués. Dans la figure (3C),
entre deux attributs juxtaposés, seulement Eb présente une barre oblique. Cela refléte
les sensibilités et les pratiques différentes des copistes envers la pause.

Pour signaler une méme pause de méme niveau, les copistes peuvent aussi se
comporter différemment. Selon la figure (3D) plus haut, tous les copistes du groupe
(b) signalent le début d’un discours direct : les uns utilisent la majuscule, les autres
recourent a la virgula iacens sous forme de barre oblique.

4.2. Harmonie familiale : la hiérarchisation des signes de segmentation

Bien que notre corpus témoigne d’une grande liberté des copistes en tant qu’in-
terpretes qui influencent la lecture du texte via les outils de segmentation, nous pou-
vons encore en tirer des principes communs sur leur pratique. Le tableau 3 ci-dessous
montre les syst¢mes hiérarchiques des signes de segmentation attestés dans nos manus-

crits :
Eb Db
Niveau du i)ebut Fin du Niveau du | Début du Fin du
segment u seg- segment segment segment segment
ment

grand < grand <
moyen M . (rare) moyen x M . (rare)
petit / petit /|
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Cb Gb
Niveau du Début Fin du Niveau du | Début du Fin du
segment du seg- segment segment segment segment
ment
grand q grand q
moyen M . (rare) moyen * M . (fréquent)
petit / petit /
Nc Ld
Niveau du i)ébut Fin du Niveau du | Débutdu Fin du
segment u Seg- segment segment segment segment
ment
grand q grand q
moyen x M " (parfois) petit .
petit . (parfois) / (rare)

Tableau 3. Systémes de hiérarchisation des signes de segmentation dans les manuscrits.

Comme nous pouvons le voir sur ce tableau, les manuscrits appartenant au
méme groupe, classés par Christine Knowles selon I'organisation du contenu des co-
dices, présentent des systémes similaires pour segmenter le texte. Entre différents
groupes, les syst¢tmes se montrent dissemblables et incompatibles. Le manuscrit lillois,
témoin elliptique des Festes nouvelles, possede un systéme encore différent des autres.
Les syst¢mes de segmentation se répartissent en groupes de la méme maniére que la
composition des documents. Ce phénomeéne est assez intéressant et mérite une atten-
tion particuliére parmi les généticiens, les philologues et les historiens du livre, car leurs
critiques actuelles sur la genése, la transformation et la transmission d’une ceuvre se
fondent encore notamment sur le texte — ce qui remplit U'espace d’écrit, et non sur la
pause — ce qui épargne I'écrit a 'espace.

4.3. Variante textuelle et variante de segmentation : quel lien ?

Coincidant avec la classification de nos manuscrits selon leurs systemes de seg-
mentation, la répartition de ces documents en groupes par Christine Knowles est une
opération d’apres la macrostructure des chapitres du recueil. Si I'on entre dans la com-
paraison micro-structurelle, c’est-a-dire la variation des détails du texte, que trouvera-
t-on comme rapports entre le regroupement des textes et la discordance des pauses ?

(5a) / Quant le roy ot oy il le retint moult voulentiers et rendi a la femme
vefve son enfant / et elle s’en retourna en son pays moult joyeuse et le saint
homme demoura qui moult diligemment mettoit apoint les jardins du roy
(Cb, £. 396b)

(5b) Et quant le roy I'eust oy / moult volentiers le retint / et rendy a la femme
vuefve son enfant / Et quant elle eust son enfant elle s’en retourna en son
pays moult joeuse et le saint homme demoura qui moult diligemment mettoit
a point les jardins du roy. (Db, f. 308¢c-d)

(5¢) / Quant le roy l'ot oy il le recut moult voulentiers et rendy a la femme
veufve son enfant et elle s’en retourna en son pays moult joyeuse / et le saint
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homme demoura qui moult diligenment mettoit a point les jardins du roy
(EDb, f. 386¢)

(5d) Et quant 'eut oy moult volentiers le retint / et rendi a la femme veufve
son enfant Et quant elle eut elle se retourna en son pays moult joyeuse et le
saint homme demoura qui moult diligenment mettoit a point les jardins du

roy. (Gb, f. 440c-d)

Extraites de la Vie de saint Paulin, les citations (5a-d) proviennent de la fin d’un
épisode racontant comment cet évéque de Nole se rend en tant que captif au roi des
Vvandres (Eb, f. 386D, etc.) en échange du fils d’une vieille dame veuve. Le roi ap-
prouve cet échange et 'enfant retourne avec sa mere dans leur pays. Les variantes mi-
cro-structurelles — telles que I'absence contre la présence de la conjonction ez au début
du morceau, Uordre des mots le retint! recut moult voulentiers contre son inversion moult
volentiers le retint, ainsi que la disparition contre la conservation de la subordonnée
temporelle £t quant elle eu(s)t (son enfant) — confortent I'opinion de Richard Hamer
sur le lien entre Cb et Eb mentionnée plus haut dans la section 1. Dans 'autre paire
Db et Gb, le copiste du dernier présente un style relativement plus laconique : il sup-
prime de temps en temps des éléments qui peuvent étre entendus selon le contexte, par
exemple le sujet /e 7oy dans la premiére proposition, et le COD son enfant dans la tem-
porelle soulignée en caractéres gras.

Dans (5a) et (5¢), sans cette temporelle, les signes de segmentation suggerent
une juxtaposition d’une phrase complexe et deux propositions indépendantes reliées
par deux conjonctions ez : (i) quant le roy... il le retintlrecut... et rendily... (ii) ET elle
sen retourna... (iii) ET le saint homme demoura... Dans (5b) et (5d), I'apparition de la
temporelle guant elle eu(s)z... qui offre une circonstance précise a la proposition (ii) et
pourquoi pas aussi a la proposition (iii), complique davantage la structure de ce mor-
ceau qui est présenté comme une seule unité phrastique dans (5a) et (5¢). Les copistes
de (5b) et de (5d) coupent cette unité en deux par la mise en majuscule de l'initiale du
mot e qui introduit la proposition (ii) et sa temporelle antéposée. Ce changement de
segmentation du texte semble sans aucun doute lié a cette variation textuelle, mais ce
rapport ne peut pas étre parfaitement prouvé, car 'usage des signes de segmentation
n’est presque jamais standardisé dans les manuscrits. Sans cette temporelle, les copistes
de (5b) et de (5d) peuvent aussi, sils veulent, mettre en majuscule I'initiale de la con-
jonction et en question, conjonction qui posséde une sorte de valeur adverbiale comme
« puis » dans une narration en moyen francais. Avec cette temporelle, les copistes peu-
vent encore continuer 2 écrire en minuscule ; le sémantisme ne variera point. Clest
seulement le rythme d’enchainement des événements qui portera une nuance.
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4.4. Faible normativité de ’'usage des signes : étude de cas du manuscrit Eb

Divisée en 14 épisodes'? par les pieds-de-mouche, la Vie de saint Paulin conser-
vée dans le manuscrit Eb témoigne d’une faible normativité remarquable de I'usage des
signes pour marquer les segments du texte de deuxiéme et de troisi¢éme échelons. Cela
se traduit par 'application excessive de la barre oblique a diverses pauses de différentes
natures et par 'application de divers signes a des pauses de méme nature.

Comme le montrent les exemples ci-dessous, a I'intérieur d’une proposition, la
barre oblique peut séparer deux attributs juxtaposés (6a) ou deux COD juxtaposés (6b).
Ce signe peut étre employé entre le prédit et le complément circonstanciel de temps
(6¢) ou de maniére (6d) :

(6a) € Adonc le saint homme qui estoit bien enlangaigié / et dés le temps de
sa jeunesce bien introduis en science / [...] (Eb, f. 386c¢)

(6b) / Tous les jours saint paulin lui portoit de la poree / et des herbes vertes
de son jardin / (Eb, f. 386d)

(6¢) [...] comment le royaume des vvandres se doit disposer Car moult hon-
teusement le roy doit mourir / bien brief / Adonc ce seigneur [...] (Eb,
f. 386d)

(6d) / Lequel saint homme [...] se fist de son humilité prisonnier pour ra-
chetter les autres prisonniers / en ensuivant I'exemple de nostre seigneur [...]

(Eb, £. 387a-b)

Dans les phrases complexes, la barre oblique peut introduire un discours direct

(7a) ou une précision explicative (7b). Cette marque peut apparaitre entre deux pro-
positions indépendantes coordonnées (7c), entre deux propositions subordonnées jux-
taposées telles que deux complétives (7d) ou deux temporelles (7¢), ou entre des subor-
données circonstancielles et la proposition principale (7e) :

(7a) / Adonc de rechief lui dist / ha sire vez cy ung homme que je te bailleray

en son lieu / (Eb, f. 386¢)

(7b) € Le saint homme lui respondy Femme Je n’ay riens que donner maiz

fay ainsi / pren moy et dy que je suis ton serviteur affin que tu puisses [...]

(Eb, f. 386b-¢)

(7¢) I Et pourtant aies pitié de moy qui suis une povre femme veufve / et qu’il

te plaise de moy rendre mon enfant / (Eb, f. 386c¢)

(7d) / Quant il vit que la femme ne se confioit pas bien en ses parolles tantost

lui va dire qu’elle creust fermement ce qu’il lui avoit dit / et que elle ne

13 Ces épisodes traitent, respectivement, (1) du rachat des prisonniers par Paulin, (2) de la demande
d’une veuve, (3) de la réponse de Paulin, (4) de la défiance de la veuve, (5) de la confirmation de Paulin
et du rachat du fils de la veuve, (6) du gendre du roi, (7) de I'amitié entre le gendre et Paulin, (8) de
I'oracle sur la mort du roi, (9) du choc du roi, (10) de la révélation de I'identité de Paulin, (11) de la
réaction du roi, (12) du retour de Paulin et de la libération des captifs, (13) des mérites de Paulin et (14)
du trépas de Paulin.
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doubtast point a mettre en servitude ung evesque pour son filz rachetter / (Eb,
f. 386¢) :

(7¢) Du temps que / les vvandres gastoient le pays de champaigne et pluseurs
autres pays / Et qu’ilz amenoient pluseurs prisonniers de vers les parties auf-
friquanes / L’omme / de dieu saint paulin evesque / tout ce qu’il povoit avoir
de son eveschié il en rachetoit les prisonniers (Eb, f. 386b)

Le manuscrit Eb témoigne aussi d’un emploi de la barre oblique pour intro-
duire 'incise (7f) :
(7f) € Adonc le saint homme qui estoit bien enlangaigié / et dés le temps de
sa jeunesce bien introduis en science / Quant il vit que la femme ne se confioit
pas bien en ses parolles tantost lui va dire qu’elle creust fermement ce qu’il
lui avoit dit / et que elle ne doubtast point a mettre en servitude ung evesque
pour son filz rachetter / (Eb, f. 386¢)

Dans cette longue citation qui ne possede qu’une seule phrase : Adonc le saint
homme ... tantost lui va dire quelle ..., la proposition Quant il vit ... parolles, incise entre
le sujet saint homme et son prédit lui va dire, est en fait une temporelle donnant une
circonstance a I'action va dire. L’adverbe tantost peut étre considéré comme une reprise
ou un corrélatif de cette temporelle. Du point de vue d’un lecteur moderne, il serait
intéressant de remarquer qu’avec la barre oblique, le copiste signale seulement le début
mais non la fin de cette incise'®. En plus, il met en majuscule l'initiale de cette incise.
Cette segmentation rejette la premiére partie du morceau — un sujet, syntagme nominal
suivi de sa relative — en dehors de la phrase, ce qui frappera les éditeurs modernes. Si
nous abandonnons I'idée de 'incise mais appliquons la perspective de dislocation, c’est-
a-dire qu’il s’agit simplement d’une anaphore de reprise du sujet saint homme par le

5. nous

pronom 7/ dans une phrase complexe normale Quand il ... tantost lui va dire ..."
serons encore curieux de comprendre la ponctuation en question qui présente le sujet
détaché en tant qu’unité phrastique indépendante. Si cette ponctuation n’est pas une
erreur, elle reflete bien qu’un copiste médiéval peut s’appuyer sur des principes assez
différents des notres pour ponctuer un texte. Dans cet exemple, c’est probablement la
longueur du flux informationnel, au lieu de la relation sémantico-syntaxique, qui con-
duit le copiste a segmenter ce morceau en deux unités phrastiques. Le copiste ne con-
sidére pas la temporelle comme un élément inséré entre le sujet et son prédit, mais la
fusionne avec le prédit et présente, de 13, un déroulement unidirectionnel de la narra-
tion. Il précise d’abord de qui 'on parle — le sujet, puis raconte ce qui s’est passé sur ce

protagoniste — Quant il ... rachetter. La frontiere entre ces deux sous-chaines de I'énoncé

' Entre parolles et tantost, nous ne voyons pas de signe identifiable selon la numérisation du manuscrit
de la BnF. Nous tenons a remercier Mlle Mingi Chu pour son aide dans la vérification de détails du
document sur Gallica (qui n’est guere accessible en Chine).

"> Dans la Vie de saint Paulin, entre la temporelle introduite par guant (toujours antéposée) et la propo-
sition principale, la barre oblique est tantdt présente (9¢), tantot absente (5¢).
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est signalée comme étant inter-phrastique non seulement dans Eb, mais aussi dans Db
(f. 308c) et Gb (f. 440c). Sil'on interprete ce phénomene comme une erreur commune,
cela enrichira nos outils d’analyse dans I’établissement d’un stemma : la comparaison
des ponctuations des copistes peut revendiquer une place dans le dépouillement généa-
logique des témoins, bien que non égale a la comparaison des textes, mais ne devant
plus étre ignorée. Si ce n’est pas une erreur, le principe derriére cette segmentation
partagée entre plusieurs copistes mérite une étude spécifique.

Ce type de segmentation se présente également dans I'extrait (7e) cité plus haut,
segmentation qui fractionne une méme phrase (du point de vue sémantico-syntaxique)
en plusieurs unités phrastiques (selon le systeme de hiérarchisation des signes de seg-
mentation du manuscrit). Dans (7e), les deux temporelles Du temps que ..., Et quilz...,
et la principale L omme sont présentées en tant que trois unités phrastiques indépen-
dantes. Cette pratique rompt la réservation de la majuscule a la frontiére inter-phras-
tique, que le copiste observe ailleurs, comme par exemple dans la citation (8a) ci-des-
sous :

(8a) / Le roy qui estoit moult orguilleux comme ung barbarien ne la daingna
oyr ne lui respondre / Adonc de rechief lui dist / ha sire [...] (Eb, f. 386¢)

(8b) € Adonc le gendre du roy secretement appella le saint homme / et lui
demanda qui il estoit. Au quel il respondy qu’il estoit prisonnier du roy [...]

(Eb, f. 387a)

Outre la possibilit¢ d’employer la barre oblique pour segmenter deux unités
phrastiques introduites par la majuscule, le copiste applique parfois le point au bas de
la ligne, comme le présente la citation (8b). Un autre exemple de la faible normativité
de I'usage des signes peut étre trouvé parmi les discours directs :

(9a) / Adonc le saint homme lui respondy je ne scay point de mestier [...] (Eb,
f. 386¢)

(9b) € Le saint homme lui respondy Femme Je n’ay riens que donner [...] (Eb,

f. 386b)

(9¢) € Quant le roy le sgot / il le doubta et tint plus chier que devant en lui
disant moult humblement / Saige et prudent homme demande telles richesses
que tu vouldras avoir pour t'en retourner en ton pays lyement et joyeusement

(Eb, f. 387a)

Dans (9a), le copiste n’utilise aucun signe pour introduire le discours direct je
ne s¢ay point ..., alors que dans (7a) plus haut, le copiste emploie une barre oblique.
Dans (9b) et (9¢), la majuscule est appliquée pour marquer le début du discours direct,
mais la barre oblique est tantdt absente (9b), tantot présente (9¢).

Le manque d’'une cohérence absolue de la distribution des signes aux diverses
pauses caractérise la ponctuation manuscrite médiévale. Le cas du manuscrit Eb en
témoigne de maniére trés manifeste.
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5. Résultat II : les pauses marquées dans les témoins imprimés

A la différence des manuscrits, les témoins imprimés datés de 1477, de 1511,
de 1522 et de 1549 que nous avons examinés présentent des systemes homogenes et
graduels entre eux pour segmenter les textes :

Niveau de
. o B
segmentation
n°l (m™ (m™ M M
n°2 . . .
n°3 tou ] :
n°4 / / /

Tableau 4. Systémes de hiérarchisation des signes de segmentation dans les imprimés'®.

Le tableau 4 ci-dessus illustre les systémes de hiérarchisation des signes de seg-
mentation conservés dans ces quatre éditions anciennes des Festes nouvelles. 11 est re-
marquable que dans le plus ancien imprimé a, aucun signe de ponctuation est appliqué.
Il existe seulement la majuscule <>, précédée d’un espace blanc (symbolisé par [] dans
notre transcription) ou non, pour repérer les débuts des unités phrastiques a 'intérieur
d’un texte (échantillon examiné : Vie de saint Thomas d’Aquin). Par rapport aux sys-
temes de trois échelons des manuscrits, nous trouvons dans les imprimés 3 et y un
nouveau type de segment marqué par le deux-points < : >, segment moyen, selon notre
hypotheése, plus petit que celui du point mais plus grand que celui de la barre oblique.

(10) Ce saint homme remply du saint esperit vint a la dame a grant joye et
luy dist qu’elle avoit conceu ung filz / et elle ne cuidoit pas estre enceinte :
adonc le saint homme lui dist. [ Dame esjouys toy [...] (B, f. 248b)

Comme le montre la citation (10), dans la narration Ce saint homme ... dist
suivie d’un discours direct Dame ..., la plus grande pause doit étre la frontiére entre
cette narration et ce discours, pause marquée par le point suivi d’un espace et d’une
initiale majuscule. La pause marquée par le deux-points précédant adonc ... —seconde
partie consécutive de la narration — nous semble plus grande que la pause marquée par
la barre oblique entre les deux derniéres propositions a l'intérieur de la premiére partie
causale de cette narration. Nous présentons ici seulement ’hypothése d’une fonction
intermédiaire du deux-points entre le point et la barre oblique. Dans le texte, des

' Trois remarques doivent étre prises en considération pour lire ce tableau. D’abord, il s’agit d’un mo-

dule hypothétique se fondant sur I'examen de nos échantillons pour décrire les systémes de segmentation.
Il est probable que d’autres parties des documents présentent des systémes hétérogénes. Ensuite, nous
ne montrons dans ce tableau que des généralités des systémes. Des exceptions existent ; par exemple,
Pimprimé posséde une occurrence extraordinaire du pied-de-mouche inséré a l'intérieur du texte (f.
234a), phénoméne rare selon nos échantillons imprimés. Enfin, les niveaux n°l et n°2 se voient de plus
en plus fusionner dans les imprimés y et §. Cest-3-dire que le réle du point évolue vers un marqueur
redondant 2 la fin de presque chaque unité phrastique commencant par la majuscule.
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contre-exemples pourraient exister selon différentes perspectives d’interprétation du fil
de la narration.

Dans les imprimés, la normativité de I'usage des signes de segmentation est
relativement plus forte que celle des manuscrits. Cela nous permet d’appliquer de
simples méthodes quantitatives en vue de résultats valides.

70
6o Sur 556 mots 59
(extrait tiré de la Vie de saint
48 Thomas d’Aquin)
50
4 35
20 14 | ‘
10 |
o |
Eb a B Y 6

Figure 4. Accroissement continu du nombre des signes de segmentation dans les imprimés.

La figure 4 ci-dessus montre que dans un méme espace de texte, a savoir un
extrait tiré de la Vie de saint Thomas, plus une édition imprimée est récente, plus elle
contient des signes de segmentation. Les trois premiers imprimés possédent chacun
moins de pauses marquées par rapport au manuscrit Eb, alors qu’enfin, le dernier im-
primé le surpasse en tant que résultat envisageable suivant cette tendance des typo-
graphes a segmenter davantage le texte. Voici une série d’exemples'” :

(11a) € Quant 'enfant fu né par son droit nom fu appellé thomas I Le siecle et
la vanité du monde ot / en despit et pour mieulx mener vie sainte et monde il
entra en 'ordre des freres prescheurs / ez depuis par ses freres charnelz fu ravy
et gecté hors / et par deux ans I'enfermerent en une tour fermee . (Eb, f. 402d)

(11b) Quant 'enfant fut né par son droit nom fur thomas appellé le siecle et la
vanité du monde eut en desprisance et pour mieulx mener vie saincte et munde
il entra en l'ordre des freres prescheurs ez de puis par ses freres charnelz i/ fut
ravi et gecté hors et par deux ans I'enfermerent en une tour fermee (a, f. [l
vii]d)

(11c) Quant 'enfant fut né par son droit nom fur thomas appellé [] le siecle et
la vanité du monde eut en desprisant et pour mieulx mener vie saincte et nezte
il entra en 'ordre des freres prescheurs depuis par ses freres charnelz 7/ fut ravy
et getté hors et par deux ans 'enfermerent en une tour fermee . (B, f. 248b)

7 En plus des variantes de pause, cette série d’exemples présente aussi des variantes textuelles (lexicales
et syntaxiques) intéressantes pour la diachronie. Nous les signalons en italiques.
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(11d) Quant 'enfant fut né par son droit nom thomas appellé. Le siecle et la
vanité de ce monde eut en despris et pour mieulx mener vie saincte et nette il
entra en l'ordre des Freres prescheurs ez depuis par ses freres charnelz i/ fut
ravy et getté hors et par deux ans I'enfermerent en une tour fermee. (y, f. 235a)
(11e) Quand I'enfant fut ney par son droict nom fur Thomas appellé. Le siecle
et la vanité de ce monde eut en despris | et pour mieulx mener vie saincte et
necte il entra en I'ordre des freres prescheurs / ez depuis par ses freres charnelz
il fut ravy et jecté hors / et par deux ans 'enfermerent en une tour bien fermee

/ (5, f. 222a"%)

Ce morceau tiré de la Vie de saint Thomas est considéré comme une seule unité
phrastique dans I'imprimé a (1477), mais deux unités dans le manuscrit Eb comme les
deux éditions plus récentes y (1522) et 8 (1549). Dans I'édition B (1511), le typographe
montre une attitude ambigué en mettant un espace blanc suivi d’'une minuscule a la
pause en question. Comme nous pouvons I'envisager selon la statistique, le copiste du
témoin Eb prend la liberté d’interpréter le texte en recourant a plusieurs types de signes
<€>, <M>) </> et <. >, alors que les responsables des trois premiéres éditions s’abstien-
nent d’intervenir trop et ne laissent apparaitre que des majuscules et des points finaux.
Le dernier typographe du milieu du XVI¢siecle (8) reprend la coutume ancienne d’em-
ployer fréquemment la barre oblique. En plus, il applique mieux ce signe que le copiste
Eb en I'insérant apres en despris (11e) mais non avant (11a). Ensuite, il est remarquable
que ce typographe commence 2 attribuer 4 la majuscule la valeur de l'initiale de I'an-
throponyme, ce qui n’est pas présent dans les autres citations. Enfin, il est encore plus
intéressant d’observer les deux occurrences du nom freres dans (11d). Cette citation
témoigne d’une grande sensibilité du typographe de y (1522) envers la différence entre
le nom commun (freres charnelz) et le nom propre issu du nom commun (Freres
prescheurs). 1l accorde ici une nouvelle valeur a la majuscule pour signaler cette diffé-
rence pragmatique.

6. Une troisiéme utilité : 'étude de la ponctuation et la lexicologie historique
En plus d’étre liés a Porthographe et a la syntaxe de la phrase, les signes de
ponctuation peuvent contribuer 2 la lexicologie historique en tant que témoins de I'évo-
lution d’acceptions des mots. Notre corpus posséde un exemple significatif :
(12a) [...] il fist livres merveilleux sur toute theologie / logique philosophie /
naturelle / moralle / sur les euvangilles / tant que le monde et toute 'eglise de
sa sainte science est tout raemply (Eb, f. 403a)

(12b) [...] il fist livres merveilleux sur toute theologie / logique / philosophie
naturelle et moralle sur les euvangiles tant que tout le monde est remply de sa

science. (y, f. 235b)

'8 Sur I'imprimé, la pagination est inversée entre « Feuil. CC. xxi. » et « Feuil. CC. xxii. ».
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(12¢) [...] il feit livres merveilleux sur toute theologie / logicque / philosophie
naturelle et moralle / sur les evangiles tant que tout le monde est remply de sa
science. (9, f. 222b")

Le morceau ci-dessus tiré de la Vie de saint Thomas d’Aquin énumere les themes
des ouvrages de ce saint docteur. Le contenu de la consécutive introduite par zant que
démontre que le syntagme prépositionnel sur les e(u)vangil(l)es n’est pas un détermina-
tif des substantifs qui le précedent, mais est en juxtaposition avec 'autre syntagme pré-
positionnel plus long sur route theologie. . ., sinon le sens de cette consécutive ne sera pas
justifié. Dans (12a), ce sont donc six thémes qui sont mentionnés : theologie, logique,
philosophie, naturelle, moralle et euvangilles, mots-clés séparés par la barre oblique, sauf
entre logique et philosophie.

Dans (12b) et (12¢), le nombre des thémes devient quatre : theologie, logi(c)que,
philosophie naturelle et moralle, et e(u)vangiles. Les signifiés sont structurellement chan-
gés, alors qu’au niveau des signifiants, nous voyons simplement I'ajout de la conjonc-
tion ez et le changement de la ponctuation. Ce n’est pas 'apparition du mot ez qui fait
entendre cette nouvelle énumération, car cette conjonction ne lie pas forcément deux
épithetes du substantif philosophie, si jamais il existe une barre oblique entre philosophie
et naturelle dans (12b-c), ces deux mots et le mot suivant moralle seront encore toujours
considérés comme étant en juxtaposition. C’est donc la mutation de la ponctuation a
elle seule qui change le sens du texte. Dans les deux imprimés yyet 8, I'ajout de la barre
oblique entre logi(c)que et philosophie suggere que les typographes de ces documents
ont tendance a segmenter les éléments juxtaposés. L’observation de cette pratique n’est
par contre pas irréprochable dans (12b), ot il manque une barre oblique avant sur Jes
euvangiles. 11 est probable que son typographe n’a pas compris la fonction syntaxique
de ce syntagme prépositionnel.

Bien que les deux imprimés v et 8, datés respectivement de 1522 et de 1549,
soient postérieurs a Eb, manuscrit du XV© si¢cle, il ne va pas de soi que le texte de (12a)
est plus proche de 'authentique que celui de (12b-c). Néanmoins, une variante subs-
tantielle entre ces trois témoins peut révéler 'authenticité du manuscrit. La conserva-
tion d’un second sujet, route eglise, dans la consécutive tant que correspond a la répéti-
tion de la préposition sur dans la principale, répétition qui répartit les six théemes en
deux groupes, le premier concernant /e monde, le second se rapportant a /eglise. Selon
cette cohérence syntaxique et complétude sémantique interne du texte, il est sans doute
vrai que la version raccourcie que présentent (12b) et (12¢) est postérieure et défec-
tueuse. En plus, leur ponctuation est fautive en ce qui concerne I'énumération des
thémes en question. Ces deux typographes de la premi¢re moitié du XVI© siecle n’ont
pas compris les vrais sens des mots naturelle et moralle dans ce texte écrit pas plus tard

9 Voir la note 18.
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qu’au tournant du XV siecle®. Ces mots signifient en fait « étude des principes phy-
siques » et « étude des principes éthiques » (DMF) en moyen francais du Moyen Age,
alors qu’au X VI siecle, ces sens ne sont plus en usage (Huguet). Ces deux substantifs
sont de ce fait mal interprétés en tant que deux adjectifs modifiant philosophie par ceux
qui ponctuent les éditions y et d, tels qu’en témoigne la structure syntaxique marquée
par les barres obliques qu’ils laissent.

En plus de sa pertinence pour I'orthographe et la syntaxe de la phrase, la ponc-
tuation revendique ici une place en lexicologie historique. A cette troisiéme utilité, il
ne faut pas ignorer non plus son importance possible pour la généalogie philologique,
démontrée plus haut dans les sections 3.2 et 3.4.

7. Conclusion

Se tenant solidement au milieu des champs de la linguistique historique, I'étude
de la ponctuation médiévale peut s’ouvrir davantage en embrassant les matieres offertes
par ses terrains voisins et consolider, en retour, des édifices de ces domaines contigus.
Notre redéfinition holiste des signes de segmentation, qui élargit I'étendue des signes
de ponctuation en vue de modéliser plus étroitement les découpages du texte, du plus
grand au plus petit, dans un témoin donné, est une orientation requise par la matéria-
lité, Cest-a-dire l'organisation formelle d’un texte dans son support conservé. Cette
perspective globaliste, dont la nécessité et I'utilité s’inscrivent profondément dans 'her-
méneutique philologique, aidera en plus les linguistes & rencontrer de nouveaux phé-
nomenes et a trouver de nouvelles problématiques.

Bien que I'étude venant d’étre présentée s’organise autour des signes supraseg-
mentaux, elle se porte en fait au service des réflexions sur la relation entre la variante et
Iévolution, théme d’importance en diachronie. Pour un phénomene évolutif donné,
la comparaison des variantes d’'un méme texte offertes par leurs témoins contemporains
et successifs est une méthode fructueuse d’explorer ce theme, comme le montre la va-
riation des pauses marquées dans la transmission des Festes nouvelles.

Dans cette tradition textuelle, le classement des systemes hiérarchiques des
signes de segmentation attestés dans nos échantillons manuscrits correspond au classe-
ment de ces documents selon I'organisation macro-structurelle de leur contenu. Au
niveau micro-structurel, la variation textuelle peut coincider avec la variation des pauses
marquées, mais rien ne peut en étre tiré comme lien nécessaire, puisque la faible nor-
mativité est un aspect primordial pour comprendre les pratiques de la segmentation du
texte dans nos manuscrits, comme dans la plupart des codices médiévaux.

Lors du passage a 'imprimé, le syst¢me de segmentation évolue de fagon plus
considérable que la mutation du systéme entre ses variantes au sein de la documenta-
tion manuscrite. Selon notre corpus, aux premiers temps de I'imprimerie, les typo-
graphes pourraient étre assez timides a I'égard de leur droit d’imposer au bloc de texte

20 L’auteur Jean Golein est mort en 1403 (Bossuat ez /., 1964 : 787).
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des repéres de différents échelons. Au fur et & mesure que la nouvelle technologie se
développe, ses utilisateurs deviennent de plus en plus intrusifs dans la présentation d’un
texte, en reprenant des signes hérités de leurs plus proches prédécesseurs, copistes de la
fin du Moyen Age (par exemple, la barre oblique) comme en puisant aux coutumes
antiques lointaines certaines marques rarement attestées dans les manuscrits vernacu-
laires de leur époque précédente (par exemple, le deux-points). L’expansion du mar-
quage des structures sémantico-syntaxiques dans les imprimés pouvait faciliter la pro-
motion de la lecture envers un public de plus en plus large. En répondant a ce besoin
venant du bas, un texte devient donc de plus en plus sectionné, morcelé ou méme
parcellisé dans les moindres détails. La ponctuation et la mise en forme comme la pen-
sée linguistique se conduisent vers une complexité différente de celle du Moyen Age, 4
savoir une fragmentation de la Modernité.
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Resumen

Desde el siglo XVI, la ortografia heredada del francés medio, fuertemente histérica y
etimologista, estaba puesta en tela de juicio, en la teoria y en la prictica, por los partidarios de
simplificarla. En toda suerte de escritos, las formas de la antigua ortografia coexistian con las
de la nueva; de ahi la variacién ortogréfica inherente al francés de los siglos XVI, XVII y XVIII.
Se observa, con todo, que, en los textos impresos, muchos autores optaron mds bien por uno
que por el otro modelo grifico. Con estas premisas, analizamos en este articulo los usos orto-
gréficos preponderantes en los principales diccionarios franco-espanoles publicados en la época.
Palabras clave: ortografia francesa, ortografia espanola, diccionarios francés-espanol, dicciona-
rios espafiol-francés, lexicografia francés-espafiol y espanol-francés.

Résumé

Depuis le XVI€ siecle, 'orthographe héritée du moyen frangais, fortement historique
et étymologisante, était remise en question, dans la théorie et dans la pratique, par les partisans
de sa simplification. Dans tout genre d’écrits, les formes de I'ancienne orthographe coexistaient
avec celles de la nouvelle, d’ot1 la variance orthographique inhérente au francais des XVI¢, XVII*
et XVIII® siecles. On observe, toutefois, que, dans les textes imprimés, biens des auteurs ont
opté plutdt pour 'un que pour I'autre des deux modeles graphiques. A partir de ces prémisses,
nous analysons dans cet article les choix orthographiques prépondérants dans les principaux
dictionnaires franco-espagnols publiés a I'époque.
Mots-clés : orthographe francaise, orthographe espagnole, dictionnaires francais-espagnol, dic-
tionnaires espagnol-francais, lexicographie francais-espagnol et espagnol-frangais.
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Abstract

Since the sixteenth century, the orthography inherited from Middle French, highly
historical and etymological, was questioned, both in theory and in practice, by the proponents
of its simplification. In all kinds of writings, the forms of the old spelling coexisted with those
of the new one; hence the orthographic variation inherent in the French of the sixteenth, sev-
enteenth and eighteenth centuries. It can be seen, however, that, in printed texts, many authors
opted for one rather than the other of the two graphic models. Starting from these premises, I
analyse in this article the predominant orthographic uses in the main French-Spanish diction-
aries published at the time.
Keywords: French Orthography, Spanish Orthography, French-Spanish Dictionaries, Span-
ish-French Dictionaries, French-Spanish and Spanish-French Lexicography.

1. Introduction

Ce travail vise a faire état des usages orthographiques adoptés pour le francais
dans les dictionnaires francais-espagnol et espagnol-francais publiés de la fin du
XVI¢ siecle a la fin du XVIIIe.

Les auteurs de ces dictionnaires ont di faire face 2 une difficulté redoutable : la
variété graphique aussi bien en frangais qu’en espagnol, c’est-a-dire le fait qu’il n’existait
pas encore une seule et méme graphie pour chaque mot. Dans la premiére édition
(1607) du dictionnaire de César Oudin, par exemple, on trouve d’abord I'entrée
Aduenture, avec les subentrées Bonne aduenture, A toutes aduentures, D aduenture, Chose
aduenué daduenture, S aduenturer, et Aduentureux ; mais on y trouve également, a sa
place alphabétique correspondante, la série Auantureux, Auanture, Auanturer. L’ auteur
a-t-il été conscient de la répétition dans son ouvrage de cette famille lexicale ? Percevait-
il une nuance de signification entre les deux séries ? Difficile d’y répondre, mais, en
tout cas, dés I'édition de 1645, révisée par le fils de César Oudin, Antoine, la seconde
série a été remplacée par un renvoi : « Auanture, auanturer, auantureux, &c. vee Aduen-
ture, &c. ». Ce genre de renvois, qui sont loin d’étre généralisés A partir de I'édition de
1645, ne mettent pas fin forcément a la variance graphique d’une méme famille lexi-
cale ; dans I'édition de 1675 du dictionnaire d’Oudin, par exemple, immédiatement
apres 'entrée Adventure on trouve la sous-entrée par Advanture. On observe, d’ailleurs,
la méme variance graphique dans I'autre partie de ce dictionnaire, dans la partie espa-
gnol-frangais :

Oudin (1607) Oudin (1675)
Ventura, aduenture, fortune. ventura, f. Adventure, fortune, evenement.
Por ventura, peut estre, par aduenture. por ventura, Peut estre, par adventure.
Venturero, auenturier, fortuit. venturero, m. Adventurier, fortuit, [...]
Venturilla, petite auenture. venturilla, f. Petite aventure.
Venturoso, heureux, anentureux, fortuné. venturoso, m. Heureux aventureux, |...]
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Aduentura, aduenture, accident. Adventura, f. Adventure, accident.
Auenturar, aduenturer, hazarder. Aventurar, Aventurer, hazarder.
Auenturarse, se Hazarder, s auanturer. Aventurarse, Se hazarder, s avanturer.
Auenturado, [...] mis a Lauanture |...] Aventurado, [...] mis a [avanture |...]
Auentura, aduenture, |...] Aventura, f. Aventure, [...].

Auenturero, aduenturier. Aventurero, m. Adventurier.

Cette variance graphique, exemplifiée avec le dictionnaire d’Oudin, est une
constante dans tous les dictionnaires franco-espagnols édités avant les décennies cen-
trales du XVIII® siecle. Elle est, dailleurs, parfois commentée par les auteurs eux-
mémes ; Hornkens (1599), par exemple, le fait en ce qui concerne le frangais, alors que,
peu d’années apres (1607), Oudin ne signale que les problemes posés par la fluctuation
graphique de l'espagnol, malgré le fait qu’il a d, lui aussi, composer avec la variance
du francais écrit de son époque :

Tabien es de saber, que la razon porq[ue] se hallara muchos vo-
cablos diuersas vezes iterados, es por la differencia y diuersidad

que ay en la ortographia Francesa, y que no auemos querido vsar
de Vide ni Require (Hornkens, 1599 : « Al curioso lector »).

Amis lecteurs, ayant par vne longue experience, & par la lecture
de plusieurs Liures escrits en langue Espagnolle, remarqué vne
grande diuersité & incertitude, ou plustost vne vraye confusion
en l'ortographe de ladite langue ; 'ay pensé qu’il ne seroit hors
de propos d’en cotter icy quelques particularitez, afin qu’en li-
sant & rencontrant des differences, on puisse les chercher &
trouuer facilement en ce Liure! (Oudin, 1607 : « Aduertisse-
ment »).

Malgré cette variabilité graphique — consubstantielle & nos dictionnaires
comme elle 'était a la pratique de la langue écrite de ces siecles, aussi bien en frangais
qu’en espagnol et dans les imprimés comme, encore plus, dans I'écriture manuscrite
force est de constater deux faits : d’une part, les tendances générales en matiere ortho-
graphique ne sont pas les mémes a la fin du XVI¢siecle que dans la seconde moitié du
XVII¢, comme celles de cette derniere période ne sont plus les mémes que dans la se-
conde moitié¢ du XVIII*siecle ; de 'autre, on remarque dans chaque ouvrage de notre
corpus lexicographique une préférence pour 'un des modeles graphiques du francais

' Les points litigicux de 'orthographe espagnole signalés par C. Oudin concernent le choix entre & et v
(tous deux a valeur de /b/ : baso - vaso), entre x, j et g (tous trois a valeur de /x/ : tixeras - tijeras - tigeras)
et entre ¢, ¢ et z (tous trois & valeur de /0/ : peces - pezes, caga - caza). 11 faut attendre I'édition de 1645,
révisée par A. Oudin, pour trouver une rapide référence 2 la variabilité¢ de orthographe francaise ; A.
Oudin, aprés ses commentaires sur la variance graphique espagnole, ajoute cette phrase: « Il y a de
mesme A obseruer pour la seconde partie [frangais-espagnol], 'ortographe par vne lettre simple ou
double, comme apercenoir ou appercenoir, & ainsi des autres ».
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courants dans son époque. Ce sont justement ces préférences que nous allons explorer
ci-dessous. Comme nous I'avons dit, nous allons analyser les choix graphiques prépon-
dérants dans chacun des principaux dictionnaires bilingues franco-espagnols qui jalon-
nent la période comprise entre la fin du XVI* siécle et la fin du XVIII<.

2. Les dictionnaires du XVII* siecle

2.1. Le Recueil de Hornkens

Si on laisse & part les nombreux vocabulaires polyglottes qui, incluant le francais
et espagnol a coté d'autres langues, ont circulé en Europe aux XVI¢ et XVII siecles,
ainsi que certains vocabulaires recueillant uniquement le lexique fondamental du fran-
cais et ses correspondances espagnoles?, on peut dire que le premier ouvrage digne
d’étre considéré comme un vrai dictionnaire franco-espagnol date de 1599 ; il s’agit du
Recueil de Hendrik Hornkens, monodirectionnel francais-espagnol-latin et paru a
Bruxelles.

Pour établir les entrées francaises de son Recueil, Hornkens est parti du diction-
naire de Robert Estienne, plus précisément de sa réédition de 1573, réimprimée en
1584 (Verdonk, 1979 : 295-306). Or il est bien connu que, malgré les diverses propo-
sitions de réforme graphique ayant eu cours au XVI° siecle, Estienne a opté pour des
graphies francaises latinisantes, ce que I'on comprend d’autant mieux si 'on tient
compte que son dictionnaire était bilingue francais-latin ; les réviseurs des diverses ré-
éditions de 'ouvrage n’ont pas changé ce critere. Les graphies de Hornkens ne peuvent,
par conséquent, qu’étre conservatrices, latinisantes, comme celles d’Estienne :

Estienne (1584) Hornkens (1599)
Vi lict de chambre, Cubicularis lectus. vn lict de chambre. | lecho, cama, yazija. |
Cubicularis lectus.
vne Lictiere, Gestatorium |...] letiere, lictiere. | litera, | Gestatorium |...]

vne lictiere. | litera. | Gestatorium |...]

Laict. m. Lac. laict. | leche. | Lac.

Attainct attainct, blessé. | tocado, herido. | tactus, la-
sus.

Tecter®, lacere. I/ vient de lactare |[...] iecter. | tirar, echar, | iacere

? Pour un panorama général des ouvrages lexicographiques avec le francais et I'espagnol, voir Niederehe
(1987), Verdonk (1991), Carriscondo Esquivel ez 4/ (2000 : 275-284), Brufia Cuevas (2008). Pour les
ouvrages des XVI* et XVII¢, voir Pablo Nunez (2010) ; pour ceux du XVIII® siecle, Cazorla Vivas (2002,
2014).

% Ces ouvrages a caractére enti¢rement ou partiellement lexicographique et dont nous ne tiendrons pas
compte dans cet article ont été déja recensés dans le répertoire de Sudrez Gédmez (1961), tiré de sa thése
de 1956 (publiée en 2008). Pour leur filiation et leur étude, voir Brufia Cuevas (2008) et Pablo Nufiez
(2010).

4 L’apparition sporadique de formes graphiques moins latinisantes n’est pas étrangére au dictionnaire
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Traict. m. vient de Tractus latin [...]
Traicter | Traicté | Traictement /| Traictable
Traite, Apres longue traite de temps.

traict. | trecho, tiro. | Tractus.

traicter / traicté / traictement

traite, traite de temps. | trecho, espacio de
tiempo. | Tractus, tractus temporis.

Le toict [...] d’une maison, Tectum.

toict. | tejado, techo, techumbre. | zeczum.

Soubiect, gu'on escript aultrement & pro-
nonce Subiect. Subiectus.

Subiect, Subiection, cerchez Soubiect.

soubiect, subiect, | sojecto, subjecto, sub-
dito, | subiectus, subditus, a, um.

subiect, subiection. | subjecto, subjection. |
Subiectus, subiectio.

Soubdain, Subitus, Celer, Citus [...]

Conseils soudains, Calida consilia.

Soudain, voyez Soubdain

soubdain, | A deshora, derepente | subitus,
celer, citus, a, um.

Conseils soubdains, | Consejos subitos,
repétinos, | Calida consilia.

soudain, soubdain. | repente. | repentinus, a,
um.

Debuoir quelgue chose, Debere.
Vne debte, Debitum.

Debuoir. | deuer. | Debere.
Vne debte. | deuda. | Debitum.

Cognoistre, Cognoscere, cernere [...]
Congnoistre, Cerchez, cognoistre.

Cognoistre, | conoscer. | cognoscere |...]

Congnoistre, cognoistre, | conocer. | [...]

Apuril, Cerchez Auril.
Auril, Aprilis, p est mué en u.

apuril. | Abril mes. | Aprilis.
auril, | Abril, mes. | Aprilis,

Prendre d'assauls’, Inuadere.

Vn Sault, Saltus, huius saltus.
Saulter, Saltare, Salire.

Assaut. | assalto. | oppugnatio,

prendre d’assaut, | tomar por assalto. |
inuadere.

vn sault. | v salto. | saltus, us.

saulter. | saltar. | saltare, salire.

Vn Poulx, Pes, Pediculus.
Herbe aux poulx, Pituitaria.
Poulx, voyez apres Poulpitre®.

vn poulx. | piojo. | pediculus,
herbe aux poulx. | yerua piojenta. | pituita-
ria,

Le pouls, Pulsus arteriarum.

le pouls. | el pulso. | Pulsus arteriarum.

d’Estienne, de méme que dans les dictionnaires & tendance graphique simplifiante on trouve aussi, par-
ci par-13, des formes historiques. C’est ainsi que, malgré la forme Jecter offerte par Estienne en vedette
et reprise dans toutes les sous-entrées correspondantes, on lit, sous Zovict de 'édition de 1584, la sous-
entrée Le toict se iette hors ¢ s auance oultre le mur, latinisée graphiquement dans I'édition de 1593 : Le
toict se iecte hors & s adudce oultre le mur. Cette variance peut méme apparaitre entre les diverses sous-
entrées correspondant & un méme mot vedette (voir soubdain / soudain au tableau-ci-dessus). Il arrive
aussi qu'une méme famille étymologique présente en francais des formes graphiques différentes, avec ou
sans renvoi des unes aux autres. Parfois, on peut y deviner une volonté de distinguer les divers sens des
mots francais (voir, par exemple, #raict / traite au tableau ci-dessus).

> Graphié assaut dans I'édition de 1593.

¢ Cette seconde entrée Poulx se trouve A la place alphabétique attendue, alors que la premiére se situe 2
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Quelques années apres le Recueil (1599) de Hornkens parait, a Paris, le premier

dictionnaire bidirectionnel espagnol-francais et francais-espagnol : le Dictionaire tre-

sample (1604) de Jean Pallet. Ayant pris comme sources les dictionnaires d’Estienne et
de Hornkens (Cooper, 1962 ; Pablo Nufiez, 2010 : 402-400), Pallet emploie, lui aussi,

une graphie fortement étymologisante :

Pallet (1604 frangais-espagnol)

Pallet 1604 (espagnol-francais)

tect, toict techo, tejado.
toict Tejado, techumbre, techo.

techo, toict, lambris.
techumbre, Toict

subject sudito, sujeto.

Sudito, Subiect.
Sugeto, subiect.

Adioindre, Adiouster, Iuntar, anadir [...]

anadir, Adiouster.

Debte, deuda.

Deuda, Debte, obligation, paréié.

Sault Brinco, salto, respingo.

Saulter Brincar, saltar, respingar.

Brinco, Sault.

respingo, Sault.

salto, vn sault.

Brincar, Fretiller, saulter, saulteler.
respingar, Saulter.

saltar, saulter.

Mais cette forte empreinte étymologisante due a ses sources masque le fait que

le dictionnaire de Pallet représente déja un pas en avant vers la simplification d’'un

grand nombre des graphies latinisantes de ses prédécesseurs, conformément a ce qui

sera une tendance constante dans 'orthographe usuelle francaise du XVII© siecle :

Hornkens (1599)

Pallet (1604)

attainct, blessé. | tocado, herido. [...]

Attaint, tocado, herido, acertado.
alcancado, attaint, recouuert, necessiteux.
Acertamiento Attainte, consideration

iecter. | tirar, echar, | iacere
la vigne iecte des iectons. | la vifia brota,

retofiesce. | Propagines facit Vinea

letté Echado, arrojado.
letter Arrojar, echar, tirar [...]

tirar, Tirer, jetter, oster.
Echar, letter, chasser, verser.
Echadura, Zect, tirement.
arrojar, letter, tirer, pousser.
Langar, letter, tirer.

traict. | trecho, tiro. | Tractus.

trait Treta, trato, trecho.
trait de visage Faycion, facion.
trait d arbaleste Passador, virote.

la place qui aurait correspondu au mot s’il avait

Poulpitre. 11 en est de méme chez Hornkens.

https://doi.org/10.25145/j.cedille.2021.19.12

été graphié comme Pouls, c’est-3-dire apres I'entrée

286



Cédille, revista de estudios franceses, 19 (2021), 281-317

Manuel Bruna Cuevas

traicter, traicté, traictement

mais traicté, traictement, traicter
tiro, Dard, trait.

tiro, Finesse, traict.

trecho, tirement, traict.

adioinct. | afadido, | [...]

vn adioinct. | companero, colega. | [...]

Adioint, Adiousté, Afadido.
Adioint, ou compagnon, Compafero.

soubdain, | A deshora, derepente | [...]
soudain, soubdain. | repente. | repentinus,
a, um.

Soudain, Repentino, presto [...]
repentinamente, soudainement
repentino, Soudain, prompt.

Debuoir. deuer. Debere.
Il doibt plus quil [sic] n’ha vaillant. | deue

los ojos. | Animam debet.

Deuoir’, deuer.
Deuoir, officio, deuer.
Deuer, Deunoir.

baptizer. | bautizar. | baptizare |...]

Baptiser, bautizar.

On observe également dans ce premier dictionnaire bidirectionnel franco-espa-

gnol I'une des constantes du méme genre de dictionnaires parus plus tard : les graphies

du francais sont plus historiques, plus étymologiques dans la partie frangais-espagnol

que dans la partie espagnol-frangais :

Pallet (1604 frangais-espagnol)

Pallet (1604 espagnol-francais)

Lictiere pour porter Litera

litera, Ve litiere

Laict Leche.
Laicteron Cerrajas.
Laictiere Lechera.

leche, Du lait.
cerrajas, Laiteron, herbe.
lechera, Laittiere.

lechal, De lait.

traicté Tratado, concierto, acuerdo.
Traictement, Tratamiento.
Traicter, Concertar, tratar, contratar.

tratado, vn traitté.
tratamiento, fraittement.
tratar, traitter, toucher.

poulx, animal, piojo.

piojo, poux, animal.

poulx, pulso.

pulso, Le poux.

2.3. Le Thresor d’Oudin

Ce n’est que trois ans aprés la parution du répertoire de Pallet que voit le jour

le dictionnaire de César Oudin (1607), également a Paris. Bidirectionnel comme celui
de Pallet, il puise largement aux dictionnaires de ses prédécesseurs, raison pour laquelle
on ne peut étre surpris de constater qu’il adopte aussi une graphie fondamentalement
etymologisante ; elle I'est méme davantage que celle de Pallet, certainement par le souci
de la part d’Oudin d’opter pour les graphies réputées comme étant les plus savantes et
donc les plus prestigieuses® :

7Ala place alphabétique correspondant & Debuoir.

8 Pour Iétablissement du modeéle graphique 2 suivre dans chaque dictionnaire, nous n’excluons pas une
certaine influence des usages propres a chaque imprimeur (Guillemot dans le cas du dictionnaire de
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Hornkens (1599) Pallet (1604) Oudin (1607)
cru. | crudo. | crudus, a, | Cru, crudo. Cru ou crud, crudo.
um.
baptizer. | bautizar, | bapti- | Baptiser, bautizar. Baptizer, bautizar.

zare, aqua purificare.

attainct, | blessé. tocado, | Attaint, tocado, herido, acer- | Attainct, tocado, herido, al-

herido. | tactus, lasus. tado. cangado.
S’opposer. | opponerse. [...] | Oposer Impedir, oponer. S’opposer, oponerse.
faulx. | falso. | Falsus[...]. | Faux Falso. Faulx, falso.

A la différence des dictionnaires de Hornkens (une seule édition en 1599) et de
Pallet (Paris 1604, Bruxelles 1606-1607), celui d’Oudin sera réédité au long des trois
premiers quarts du XVII¢ siecle. Gréce a ses huit éditions entre 1607 et 1675 (Zuili,
2016 : 117-142), il est devenu le plus réputé de tous les dictionnaires franco-espagnols
de ce siecle’. Or, en ce qui concerne 'orthographe du frangais, la situation n’était plus
la méme dans la seconde moitié du siécle qu’en 1607. Depuis le milieu du XVII¢, les
partisans de la simplification graphique du francais — la nouvelle orthographe dans les
termes de I'époque’® — ont été de plus en plus nombreux, la culmination de cette ten-
dance étant représentée par le dictionnaire de Pierre Richelet (1680), le premier mo-
nolingue frangais de la seconde moitié du siecle. Mais, outre que la derniere édition du
dictionnaire d’Oudin est antérieure (1675) a la parution de celui de Richelet, cette
édition était toujours héritiere des éditions précédentes. En fait, le dictionnaire d’'Ou-
din avait subi une importante réfection en 1645, révisée par Antoine Oudin, fils de
César, mais elle ne concerne que ponctuellement 'orthographe de 'ouvrage, Antoine
Oudin étant plutét conservateur dans ce domaine''. Malgré tout, I'influence de la nou-
velle orthographe est souvent perceptible dans les rééditions du dictionnaire parues

Pallet, Orry dans le cas du Thresor d’Oudin) ; nous croyons, toutefois, que le facteur décisif tent au
choix de son auteur, méme si, dans le cas d’Oudin, ses solutions graphiques étymologisantes peuvent
étre souvent déterminées par le fait que, pour chaque mot précis, il ait puisé plutdt chez Estienne ou
Hornkens que dans le dictionnaire de Pallet.

? Deux autres dictionnaires avec le franqais et 'espagnol — dont, faute d’espace, nous ne pourrons pas
nous occuper ici — ont été composés au XVII® siecle & partir de celui d’Oudin ; ce sont ceux de Vittori
(1609) et de I'imprimeur Trogney (1639).

!9 Depuis la deuxi¢me édition de son dictionnaire (1718), '’Académie recueille, sous I'entrée Ortho-
graphe, les expressions [ancienne orthographe et la nouvelle orthographe. Elle emploie déja « ancienne Or-
thographe » dans la préface de la premiére édition (1694).

' A. Oudin n’aurait peut-étre pas mal accueilli une simplification de I'orthographe frangaise, mais il
n'est pas allé jusqu’a la mettre en pratique lui-méme pour contribuer & son expansion. Voici, par
exemple, comment il s’exprime sur la suppression du s préconsonantique muet : « Ie souhaitterois que
d’oresnauant ceux qui escriront, reformassent I's, & l'ostassent des lieux ol on ne la prononce point »

(1640 : 22).
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dans la seconde moitié du siecle, et ce & commencer par son titre : bien qu’aussi bien
Pentrée thresor que l'entrée tresor figurent dans I'ouvrage dans toutes ses éditions, il est
significatif que les éditions parisiennes de 1607, 1616 et 1621-1622, ainsi que celle de
Bruxelles de 1624-1625, portent a leur titre le mot 7hresor, alors que celles de Paris
1645, Bruxelles 1660, Paris 1660 et Lyon 1675 le changent par la variante simplifiée
Tresor'*. Voici d’autres illustrations de la présence de variantes graphiques plus simples
dans la derniére édition de ce dictionnaire'?, souvent a 'occasion d’une addition ou
d’une nouvelle rédaction du texte qui figurait dans les éditions de la premiere moitié
du siécle, mais le plus souvent par un simple souci d’offrir aux usagers, en plus des
formes de I'ancienne orthographe, les variantes graphiques propres a la nouvelle :
Oudin (1607) Oudin (1675)

Recheoir, recaer. Recheoir, Recaer.

Rechoir, Recaer.

Veoir, catar, veer, mirar, echar de ver. Veoir, Veer, catar, ver, mirar, echar de ver.
Voir, Veer, ver, catar, mirar.

lecter, tirar, echar, arrojar, desembragar. lecter, vee letter.
letter, Tirar, echar, arrojar.

Adiourner aucun, emplazar, citar alguno. | Adjourner, emplazar, citar.
Commencer & adiourner, amanecer. s’Adjourner, se faire jour, Amanecer.
Ajourner, se faire jour, Amanecer.

Adioindye, afadir, juntar. Adjoindre, Afadir, juntar.
Ajoindre, Afadir, juntar.

Aduenement, llegada, aduenimiento, ve- | Advenement, m. Acontecimiento : llegada,
nida. venida.
Avenement, m. Acontecimiento, Venida,

avenimiento.
Faulx, falso. Faulx, m. Falso.
Faux, m. Falso
Hault, alto, subido. Hault, vee Haut, .

Haut, m. Alto, subido, levantado.

12 Un autre mot du titre ayant subi une simplification graphique est Espagnolle. Les sept premiéres édi-
tions présentent ce terme écrit par -/- ; sur la page de titre de la derniére réédition (Lyon, 1675) on lit,
par contre, Espagnole.

13 1] est beaucoup moins fréquent que I'édition de 1675 présente des graphies plus complexes que celles
de 1607, mais cela arrive parfois : les entrées Tuile, Tuilier, Tuilean, Tuilerie de 1607, par exemple,
apparaissent en 1675 en double série : Thuile, Thuilerie, Thuilier, Thuillot et Tuile (qui renvoie a Thuile),
Tuillean, Tuilerie, Tuilier.
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Cognoistre, conoscer. Cognu, cognoissance, cognositre, vee Conneu,
Cogneu, conoscido. connoissance, .
Congnoistre, cognoistre, conocer. Cognoistre', vee connoistre.

Conneu, conocido.
Connoistre, Conocer, conoscer.
Connu, Conocido.

Asthmatic®®, enfermo de azma [sic]. Asthmatic, Astmatico, enfermo de asma.
Asmatique, Asmatico.

Litharge, almartaga. Litarge, m. Almartaga, [...] litargirio.

Attainct, tocado, herido, alcancado. Atteint, m. Herido, alcangado; cogido en fal-

Attainct de faulseté, cogido en falsedad. sedad.

Baptizer, bautizar. Baptiser, Bautizar.

Bien souvent, ces formes graphiquement plus simples qui foisonnent dans les
éditions de I'ouvrage faites dans la seconde moitié du XVII siecle apparaissent déja
dans celles de la premiére moitié, mais dans la partie espagnol-francais, conformément
a la tendance, déja signalée, a 'emploi plus fréquent de graphies moins complexes pour
donner les équivalences en francais des entrées espagnoles que dans la partie francais-
espagnol, ot il s’agissait d’établir les graphies francaises recommandées. Nous avons vu,
par exemple, que, dans la partie francais-espagnol, on trouve en 1607 'entrée Baptizer,
écrite avec un -z- d’aprées le latin baptizare ; dans la partie inverse, par contre, tous les
équivalents francais de la famille lexicale de Bautizar portent un -s- intervocalique en
frangais : bautizar-baptiser, bautisado [sic]-baptiseur, bautista-baptiseur, bautisterio-fonds
a baptiser. Voici quelques autres cas du méme genre :

Oudin (1607 francais-espagnol) Oudin (1607 espagnol-frangais)
lecter, tirar, echar, arrojar, desembragar. Tirar, [...] jerter [...]
Tirado, [...] jerté |[...]
Echar, ietter |...]
Arrojar, zetter |...]

loinct, juntado, junto, apifado. Iunto o juntado, ioint, [...] conjoint.
Iunto o cabe, ioint [...]
Apifado, [...] ioint.

Aduancer, adelantar, dar priessa. Adelantarse, sauancer |[...]

Auancer, adelantar, passar. Adelantar, auancer |[...]

Aduiser, aduertir, acordar. Auisado, auisé [...]

Bien aduisé, auisado, cuerdo. Auisar, aduertir, donner aduis, auiser.
Auiser, auisar, aduertir, acordar. Auisarse, [...] estre accort ¢ auisé.
Ptisane, tisane, ordeata. Ordiata o ordiate, T7sane a boire.

' Cette entrée se trouve 2 la place qui aurait correspondu a Congnoistre ; de fait, lentrée se présente dans
I'édition de 1645 comme « Congnoistre, vee connoistre. »

!5 Avec un - final d’aprés le latin asthmaticus (cf public encore en frangais actuel).
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De la tisanne, fresada de ceuada, ordiata. Tisana, de la tisane.

Apuril, Abril mes. Abril, le mois d’Auril.

Auwril, Abril mes.

Attainct, tocado, herido, alcancado. Alcancado, attaint |...]
Attainct de faulseté, cogido en falsedad. Conseguido, [...] attains, |...]
Faulx, falso. Falso, faux |...]

Hault, alto, subido. Alto, haut, esleué, grand.

On constate, par conséquent, que la variabilité graphique, comme déja vu dans
le cas d’aventure, reste toujours de mise. Elle se montre quand on compare une partie
du dictionnaire 2 sa partie inverse, mais également a I'intérieur de I'une ou l'autre par-
tie, y compris quand il s’agit d’'une méme famille lexicale. Normalement, dans ce der-
nier cas, la famille apparait deux fois dans le dictionnaire, chacune des deux occurrences
étant rangée a sa place alphabétique (voir le cas de Aduiser / Auiser au tableau ci-dessus)
et avec ou sans renvoi de 'une a autre ; mais la variabilité graphique peut aussi appa-
raitre lorsque deux entrées apparentées se suivent (« Promouer, [...] auancer. » | « Pro-
mouido, [...] aduancé. ») ou méme lorsqu’il s’agit du texte correspondant a une seule
entrée (« Auisar, aduertir, donner aduis, auiser »).

2.4. P’ancienne et la nouvelle orthographe
L’expansion progressive de la nouvelle orthographe au cours du XVII¢ siecle

trouvera son reflet le plus significatif, comme nous I'avons déja avancé, dans le diction-
naire de P. Richelet. Rien n’exprime mieux cette progression, propre surtout a la se-
conde moitié du siecle, que la justification avancée par Richelet (1680) pour ses gra-
phies vu et vué

VU, vué, ou veu, veué, adj. On écrit 'un & lautre, mais quoi qu’on écrive veu

& veué, on prononce toujours vu & vué, mais comme cét e inutile embarasse

plusieurs étrangers & plusieurs provinciaux, Messieurs de Port Roial & plu-

sieurs autres célébres Ecrivains 'ont retranché, & on trouve 4 propos de les

suivre en cela. Ce mot Vi & vué est un participe du verbe voir. [Livre vu.

Lettre vué.]

En fait, Richelet, des la préface de la premiére édition de son ouvrage (1680),
expose les principaux aspects ayant fait I'objet des simplifications graphiques qu’il y a
retenues :
On écrit Apbtre, jeline, tempéte, & non pas Apostre, jeusne, tempeste. Cette
[...] fagon d’ortographier est contestée. Neanmoins, parce qu’elle empéche
qu’on ne se trompe a la prononciation, & qu’elle est autorisée par d’habiles
gens

[...] on écrit dédain, détruire, répondre, & non pas desdain, destruire, res-

pondre.
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On a é&cit avocat, batistere, batéme, colére, mélancolie, plu, recu, revué, ti-
sanne, tresor, & non pas advocat, baptistere, baptéme, cholere, melancholie,
pleu, receu, reveue, ptisane, thresor.

On écrit afaire, ataquer, ateindre, dificulté, & non pas affaire, attaquer, diffi-
culté, &ec.

Comme on peut le remarquer, ses simplifications concernent en premier lieu
la suppression de lettres diacritiques qui indiquaient la quantité et/ou la qualité de la
voyelle précédente. Dans le cas de la suppression du s préconsonantique, il ajoute sur
la voyelle précédente, conformément a une habitude déja trés répandue a son époque,
soit un accent circonflexe pour indiquer sa quantité longue (apédtre, jeiine), soit ou un
accent aigu (dans le cas [e] bref initial : écriz, répondre). Pour ce qui est d’autres simpli-
fications, il élimine une lettre historique (le e des anciens hiatus : plu, revue) et grand
nombre de lettres étymologiques (avocat, batistere), notamment, dans ce dernier cas,
lorsqu’il s’agissait de consonnes doubles (ateindre, dificulté). A quoi il faut ajouter la
préférence de Richelet pour 'emploi de 7 au lieu de y, notamment dans le cas des termes
patrimoniaux.

Lorsque, quatorze ans plus tard (1694), I’Académie publiera enfin son diction-
naire, son choix sera bien différent. Il est vrai qu’elle y opte souvent pour I'abandon
des lettres muettes dans un grand nombre de mots (devoir, non debvoir ; fevrier, non
feburier), mais, grosso modo, elle penche pour le maintien d’une graphie éminemment
conservatrice, c’est-3-dire pour le maintien des grands traits historiques et étymolo-
giques qui caractérisaient 'ancienne orthographe :

L’Académie s’est attachée a l'ancienne Orthographe receué
parmi tous les gens de lettres, parce quelle ayde a faire con-
noistre 'Origine des mots. C'est pourquoy elle a creu ne devoir
pas authoriser le retranchement que des Particuliers, & princi-
palement les Imprimeurs ont fait de quelques lettres, a la place

desquelles ils ont introduit certaines figures qu’ils ont inven-
tées'®. (Académie, 1694 : « Preface »).

Voici un tableau comparatif du modele graphique prépondérant au tout début
du XVII¢ siécle (celui du dictionnaire d’Estienne) et des deux modéles de la fin de ce
méme si¢cle (la nouvelle orthographe, représentée par Richelet, et 'ancienne, représen-
tée par '’Académie)'” :

16 Référence a I'accent circonflexe. Malgré sa résistance a 'adopter, I’Académie s’en sert parfois dans la
premiére édition de son dictionnaire : lemmes Age, Chiite, Chii, Promii, la forme impreviié dans la défi-
nition de Chi... Pareillement, il lui arrive d’employer dans cette méme édition é- au lieu de es- (écrivent
dans la définition de Pouls, par exemple).

'7 Dans ce qui suit, les données de nos tableaux sont ordonnées d’aprés les principales simplifications
graphiques pratiquées par Richelet (voir notre citation ci-dessus): lettres diacritiques (s
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Estienne 1593

Richelet 1680

Académie 1694

Asne [...] Asinus.

ANE, asne, s. m. Animal [...]
Asne. Voiez la colonne dne.

ASNE, s. m. I's ne se pro-
nonce pas. [...]

Arrest. m. cest ores le
iugement d’vne Cour |...]

Arrét, s. m. Terme de Palais.
Jugement souverain [...]

ARREST. s. m. Jugement
d’une Cour [...]

L'espoux, Sponsus.

EPOUX, 5. m. Celui qui a
épousé une femme.

ESPOUX, OUSE. Qui est

conjoint par mariage.

Estat. I/ vient de Status.

ETAT, s. m. Disposition.

ESTAT, s. m. Disposition.

Estre. Esse.

ETRE. [...] verbe auxiliaire. Je
suis, j éois, jai été |...]

ESTRE. v. subst. Exister.

Aoust, Augustus mensis.

AOUT, s. m. prononcez ou.
L’un des douze mois de I'an-
née [...]

OUT, s. m. Voiez Aoiit.

AOUST. s. m. [...] Ce mot
ne fait qu’une syllabe, & se
doit prononcer comme si on
escrivoit, oust, & qu’il n’y
eust point d’a.

*okk

Aage. m. Artas, Auum.
Eage, Cerchez Aage.

Age, 5. m. Certain tems de la

VIE.

AGE. Autrefois on escrivoit
AAGE. s. m. I'4 est long, &
on met un accent
circonflexe dessus. La durée
ordinaire de la vie.

On a creu ceci, Istud fidem
accepit.

Cru, crué, adj. [...]. [Cela est
cru de tout le monde.]

CREU, UE. part. pass. [...]

Nestre point recen, Excludi.

Receu, receué. On écrit aussi
recu & recué, adj.
RECU. Voiez [...] recen.

RECEU, UE. part.

Relieure de liures.

Relieure. Voiez reliiire.
RELIURE, s. f. Maniere &
facon dont un livre est relié.

[...]

RELIEURE. s. f. v. L’Ouvrage
d’un Relieur, & la maniere
dont un livre est relié. [...]

S¢eu. Scitus, Cognitus.

Lai scii

SCEU, SCEUE. part. [...] Au
veu & au sceu de tout le
monde.

préconsonantique — susceptible d’étre remplacé soit par un accent circonflexe, soit par un accent aigu —

et e des anciens hiatus), lettres étymologiques, consonnes doubles et emploi de #/5.
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Meur, Maturus, Matura-
tus.

MEUR, meure, adj. Voiez
mir.
M,
meure, adj. On écrit mir &

mire, ou meur, &
meur ; mais quoi qu’on écrive
meur on prononce miur. |...]
Ce mot se dit proprement des
fruits [...].

MEUR, eure. adj. On

prononce mur & mire. [...]

*okk

Iecter, lacere. I/ vient de
lactare frequentatif.

letter, ou jéter, v. a. Eloigner
de soi une chose avec quelque
sorte d’éfort.

JETTER v. act. Pousser, lan-
cer [...]

Adiourner awucun, Diem

alicuit dicere [...]

Ajourner, v. a. [..] donner
une assignation [...]

ADJOURNER. v. a. (Le D ne
se prononce point.)
Assigner quelqu’un a certain
jour en Justice.

Adiouster, Semble qu’il
vienne de Ad & Tuxta [...]

AJOUTER, v. a. loindre 2
quelque chose. [...]

ADJOUSTER. (le 4 ne se

prononce point) [...].

Admiral [...]
Amiral, voyez, Admiral

AMIRAL. 5. m. Oficier de la
Couronne qui a I'intendence
sur la mer [...].

ADMIRAL. s.
Quelques-uns

Amiral, & tous le
prononcent ainsi. [...]

masc.
escrivent

Aduenir, [..] Cadere,

Aduenire, Contingere.

AVENIR, v. n. Arriver.

ADVENIR. Voy VENIR".
AVENIR. v. n. Arriver par ac-
cident. [...]

Aduenture. f. Cest ce qui
doit aduenir & succeder &
quelqu’vns  [sic], ou de
quelque chose.

AVANTURE, s. f. Evénement.
Chose arrivée a une personne.

ADVENTURE. Voy VE-
NIR'.

AVENTURE. Voy VENIR.

AVENTURE. s. f. Accident,

ce qui arrive inopinément.

Baptizer, Baptizare [...]

BATISER, v. a. Conferer le
Batéme.

BAPTISER. verb. act. (le p ne
se prononce point) Conferer
le baptesme.

Prompt, Prest & appareillé,
Promptus.

Promt, promte, adj. Pronon-

cez pron & pronte. Cest a
dire, qui est prét [...]. [...]..

PROMPT, TE. ad. Soudain,
qui ne tarde pas
long-temps.

Le Temps. Tempus, Tem-

pestas.

Tems, ou temps, s. m. |[...]
Perdre son tems. Emploier
bien, ou mal son tems [...]

TEMPS. [...]. (Le P ne se

prononce point.) [...].

Ptisane, voyez Tisane.

TISANNE, s. £ Mot qui vient
du grec. Cest une potion...

PTISANNE. s. f. On pro-

nonce Tisanne [...]

'8 Sous Venir, on ne trouve qu’Avenir. Il en est de méme en ce qui concerne Adventure.
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De la Tisanne ou Ptisanne,
[...]. Ptisana.

Asthmatic, ou poulsif,
Asthmaticus, Suspiriosus.

Asmatique, adj. Qui est ma-
lade d’un asme.

ASTHMATIQUE. adj. de t
genre. Qui a un asthme.

Throne. Thronus.

Trone voyez Throne.

TRONE, ou trosne, s. m. [...]
L’un & l'autre s’écrit, mais on
prononce tréne. |...]

THRONE. s. m. Siege [...]

o les Roys sont assis [...]

Litharge, Lithargyrium, vel
Lithargyros.

LITARGE, s. m. C’est un com-
posé de plomb.

LITHARGE. s. f. Sorte de

composition [...]

Cul. Culus, Podex, Anus,

ani.

CU, s. m. La partie de derriere
sur laquelle on s’assied.
CUL. Voiez Cu.

CUL. I'L ne se prononce
point, & il y en a peu qui
Pescrivent. [...] Le derriere.

Le Pied, Pes.

P1¢é, 5. m. Ce mot se dit des
hommes & des animaux.

PIED. s. m. Partie du corps
de animal [...]

Apuril, Cerchez Auril.
Auril, Aprilis, p est mué en
u.

AVRIL, 5. m. Nom du qua-
triéme mois de 'année.

AVRIL. s. m. Le quatriéme
mois de 'année.

Cognoistre, Cognoscere,
Cernere, Noscere, [...].
Congnoistre, Cerchez,
cognoistre.

Connoitre, v. a. Apercevoir.

COGNOISTRE.

Voy CONNOISTRE.

CONNOISTRE. v. act.
Avoir dans esprit [...]

*okk

Abbé. m. ab Abba [...]

ABé, 5. m. Chef d’Abaie [...]

ABBE s. m. Prelat [...].

Apprendre, Discere, [...]
Condiscere,

Coprehen-

dere.

APRENDRE, v. a. Aquerir de
nouvelles lumiéres [...]

APPRENDRE. v. a. S’ins-
truire.

Attainct & conuaincu de
Jausseté, Falsi compertus.

Ateint, ateinte, adj. Touché,
frapé, blessé [...].

ATTEINT, EINTE. part.

Eschapper. Les Piquards
prononcent Escaper, forte a
verbo Excipere, repetita
prima vocali verbi primi-
tiui Capio.

Echaper, v. a. Eviter, se déli-
VIer, Se sauver.

ESCHAPPER v. n. Evader,

esquiver, se sauver [...].

s’‘Opposer a quelque chose,
Offerre  se,
Opponere [...].

Intercedere,

S’oposer, v. r. Faire ses eforts
pour empécher une chose.

OPPOSER, v. a. Mettre une
chose pour servir d’obstacle

*okk

Abbaye. . [...] Abbatia [...].

ABAIE, s. [ prononcez abéie.

ABBAYE. s. . (On pro-
nonce Abéye) |...].

Appuy. 1/ vienr de Ad &
Podium, quasi appodiare.

APUL, s. m. Chose sur quoi on
sapuie.

APPUY, s. m. Soustien, sup-
port.
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Escuyer, c'est le premier de-
gré des tiltres de noblesse

[...].

ECUIER, s. m. Titre de no-
blesse [...].

ESCUYER. subst. m. Se disoit
autrefois d'un Gentilhomme

[...].

Essayer, Tentare, Atten-
tare, Experiri, Facere peri-
culum, Periclitari.

Essay, Proludium, prelu-
dium, Tentamentum.

Essaier, v. a. Eprouver [...]

ESSAL 5. m. Prononcez écé.
Clest voir, éprouver [...]

ESSAYER, v. a. Esprouver
quelque chose, en faire I'es-
say.

ESSAY. s. m. Espreuve
qu’on fait [...].

Essuyer, Abstergere,
Extergere.

Essuier, v. a. Sécher. [...]

ESSUYER. v. a. Oster 'eau
[...].

Estaie, Estaier, wvoyez Es-
taye.

Estaye, Fulcrum [...]
Estayer, Fulcire [...].
Ettaier, Ettaie, voyez Estaie

ETAIE, s. £ Prononcez érée.
Ce mot signifie apui.

ESTAYE. s. f. Piece de bois

dont on se sert pour
appuyer [...]

Paier, voyez Payer

Payer, a nomine Pagus [...]
Payement, Numeratio.
Pensio, Solutio.

Paier, v. a. Prononcez péier.
Donner ce qu’on doit.
Paiement, s. m. Prononcez

paiment. |...]

PAYER. v. a. Donner ce
qu’on doit [...].

PAYEMENT. s. m. v. Ce qui
se donne pour acquiter une

dette.

Il suffit de comparer les graphies de '’Académie (1694) a celles des dictionnaires
d’Estienne (1593) et de Richelet (1680) pour constater que celle de ’Académie ressem-
blent bien plus a celles du premier qu’a celles de Richelet, aussi bien dans le maintien
des lettres diacritiques s préconsonantique et e des anciens hiatus (malgré quelques sim-
plifications telles que dge) qu’en ce qui concerne les lettres étymologiques (toujours
avec quelques concessions a 'orthographe nouvelle : aventure, avril), les consonnes
doubles ou 'emploi abondant de y au lieu de .

Clest avec cette concurrence entre la nouvelle et 'ancienne orthographe que
devront composer les auteurs des dictionnaires franco-espagnols de la premiére moitié
du XVIII* siecle : ils devront choisir de suivre 'une ou l'autre au moment d’établir la
forme graphique de leurs lemmes, quitte & adopter et 'une et 'autre dans un grand
nombre de cas, conformément a la variance graphique propre a leur temps. Mais, tout
en étant vrai que cette variance est présente dans tous nos dictionnaires antérieurs au
milieu du XVIII* siecle, il n’en reste pas moins vrai que 'on peut y observer une préfé-
rence marquée de leurs auteurs pour 'un des deux modeles graphiques qui avaient
cours en frangais. Nous allons voir ce qu’il en est.

3. Les dictionnaires du XVIII* siecle

3.1. Le dictionnaire de Sobrino
Le dictionnaire prépondérant dans la lexicographie franco-espagnole pendant
les deux premiers tiers du XVIII* siecle est celui de Francisco Sobrino, publié pour la
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premicre fois 2 Bruxelles en 1705 (Puche Roca, 1996 ; Cazorla Vivas, 2002 : 53-97 et
2014 : 53-149). Quoique largement débiteur du principal dictionnaire francais-espa-
gnol du XVII siecle, celui de C. Oudin (1607, derniére édition en 1675 ; voir Ver-
donk, 1991), celui de Sobrino est non seulement plus didactique, mais bien plus mo-
derne aux points de vue lexical et graphique. Il présente aussi I'innovation d’avoir établi
ses entrées frangaises et leurs breéves définitions — également en frangais et placées avant
les équivalents espagnols — a partir du dictionnaire frangais-anglais d’A. Boyer (1699).
Or, bien que la premiere édition du dictionnaire académique soit antérieure (1694) a
la premiére de 'ouvrage de Boyer, celui-ci n’a pas adopté le modele graphique de I'’Aca-
démie, mais un modele qui rappelle beaucoup les usages simplifiés de Richelet (1680),
quoiqu’avec bien plus de concessions a I'ancienne orthographe. Puisque Sobrino
(1705) suit Boyer dans une large mesure, il n’est pas surprenant de constater chez lui
une adhésion a la nouvelle orthographe, plus poussée, de fait, que dans le dictionnaire
de Boyer. On constate souvent chez lui la suppression des lettres muettes s préconso-
nantique et e prévocalique — remplacées par I'accent circonflexe sur la voyelle voisine
ou par 'accent aigu dans le cas de ¢ en syllabe initiale atone —, ainsi que la tendance a
la suppression des consonnes étymologiques et des consonnes doubles — sauf dans le
cas de certains préfixes ou des latinismes les plus évidents — et la préférence avouée et
pratiquée pour I'emploi de 7 a la place de y. Sobrino, toutefois, reste plus proclive que
Richelet a faire des concessions a 'ancienne orthographe, d’un c6té par 'influence de
Boyer, de 'autre par un souci didactique. Malgré tout, la distance en matiére graphique
entre son dictionnaire et la derniére édition du dictionnaire d’Oudin (1675) saute aux
yeux :

Oudin (1675)

Richelet (1680)

Sobrino (1705)

Asne, m. Asno, jumento,
burro, borrico.

ANE, asne, s. m. Animal
connu [...]
Asne. Voiez la colonne dne.

ane, m. Asno, Borrico, m.
Asne, ou Ane, m. béte stupide,
assez connue, Asno, borrico, m.

rezio

Aspre.  Aspero,

fragoso, yerto.

APRE, adj. Rude. [Vin
apre, gelée 4pre.]

Apre, rude, Aspero.
Aspre ou 4pre, rude, Aspero.

Prest, m. Aparejado, presto,
apuesto.

PREST. Voiez prét.
Prét, préte, adj. Préparé,
disposé. [...]

Prét, qui est en état, qui est
preparé, Aparejado.

leune & jeuner, vee leusne
.

leusner, Ayunar.

Ieimer, v. a. Garder les

jetines [...]

Jetiner, Ayunar.

Espoux, m. Esposo, nobio.

Eroux, s. m. [...]

Epoux, m. Esposo, m.

Estat, m. Estado, oficio,

condicion.

ETAT, s. m. Disposition.

Etat, m. disposition [...], Es-
tado, m.

Estre, Ser, estar.

ETRE. Ce mot est un verbe
auxiliaire. [...]

Etre, exister, Estar, O ser.

https://doi.org/10.25145/j.cedille.2021.19.12

297




Cédille, revista de estudios franceses, 19 (2021), 281-317

Manuel Bruna Cuevas

Aoust. m. Agosto

AOUT, s. m. prononcez ou.
L’un des douze mois de
Pannée [...]

OUT, s. m. Voiez Aoiit.

Aolt. m. le huitiéme mois de
lannée, Agosto, m. el octavo
mes del aro.

*okk

Aage, m. Edad, era.
Eage, m. vee Age, &c".

Age, s. m. Certain tems de
la vie.

Age, m. la durée ordinaire de

la vie, Edad, f.

Creu, Crecido.  Item,

Creydo.

Cru, crué, adj. A quoi on
ajoute foi. [Cela est cru de
tout le monde.]

Creu, Creydo.
Cru, la chose qu’on a crug,
creydo.

Receu, m. Recebido. Item,
Admitido, acepto.

Receu, receué. On écrit aussi
recu & recué, adj. |...]
RECU. Voiez recevoir & re-
ceu.

Receu, Recebido, 6 recevido.
Requ, recué, Recevido, rece-
vida.

Relieure, f. Reatadura. Item,
Enquadernacion,
enquadernadura de libros.

Relieure. Voiez reliiire.
RELIURE, s. £ Maniere &
facon dont un livre est re-

lié. [...]

Relieure, f. ouvrage d’un re-
lieur, Encuadernadura, f.

Sceu, m. Sabido.

L'ay sceu, yo supe.

Lai scii

Il n’a s, ou pti, No piido, 6 no
a podido. [Sous Savoir]

Seu, seué, Savido, savida.

SQ, voiez Seu.

Meur, m. Maduro.
Meure, - Madura.

MEUR, meure, adj. Voiez
mir.

My, miire, ou meur, &
meure, adj. On écrit miir &
meur; mais quoi qu'on
écrive meur on prononce
mir.

Meur, qui est en saison d’étre
mangé, en parlant des fruits,
Maduro.

Meure, Madura.

*okk

Lecter, vee letter.
letter, Tirar, echar, arrojar.

Ietter, ou jéter, v. a. Eloi-
J
gner de soi une chose [...].

Jetter, Echar, 6 arrojar.

Adjourner, emplazar, citar.
sAdjourner, se faire jour,
Amanecer.

Ajourner, se faire jour,
Amanecer.

Ajourner, v. a. [...] Cesten
parlant de matieres civiles,
donner une assignation a
quelcun pour comparoitre

[...]

Adjourner, assigner, a compa-
roitre en justice ; Emplazar, ci-
tar.

Ajourner. Emplazar.

Adjouster, Afadir, juntar.

AJOUTER, v. a. loindre a
quelque chose. Mettre avec
d’autres choses.

Adjouter, mettre quelque
chose de plus, [...], Aradir.

Ajouter, Afiadir.

' Aucune entrée Age.
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Admiral, Almirante.

AMIRAL. s. m. Oficier de la
Couronne qui a linten-
dence sur la mer [...]

Admiral, m. prononcez
Amiral, [...], Almirante [...]
Amiral, [...] Abmirante [...]

Advenir, Acontecer, acae-
cer.

AVENIR, v. n. Arriver.

Advenir, voiez, avenir.

Avenir, arriver par accident
[...]1, Acontecer, suceder, acae-
cer.

Adventure, Ventura, aven-
tura.
Avanture, [ avanturer,

avantureux, ¢c. vee
Adventure, .

AVANTURE, s. f. Evéne-
ment. Chose arrivée 2 une
personne.

Avanture, f. accident, ce qui
arrive inopinément, Aventura,

f

Baptiser, Bautizar.

BATISER, ». a. Conferer le
Batéme.

Baptiser, voiez Batiser.
Batiser, bautizar.

Prompt, m. Presto, pronto,
apercebido, repentino.

Item, Colerico.

Promt, promte, adj. Pro-
noncez pron & pronte. |...]
prét, diligent.

Prompt, Pronto, 6 prompro.

Temps, m. Tiempo.

Tems, ou temps, s. m. [...]
Perdre son tems. Emploier
bien, ou mal son tems [...]

Temps, ou Tems, m. Tiempo,
m.

Le tems passé, El tiempo pas-
sado.

Ptisanne, f. Ordeata.
Tisane, f- Fresada de ce-
vada, ordiate.

TISANNE, s. f Mot qui
vient du grec. C'est une po-
tion [...]

Tisane, f. ou Ptisane,
breuvage assez connu, Tisana,

f

Asthmatic, Astmatico,
enfermo de asma.
Asmatique, Asmatico.

Asmatique, adj. Qui est

malade d’'un asme.

Asmatique, m. qui est malade
d’un asme, Asmdtico, el que
tiene asma.

Asthmatique, Asmadtico.

Throne, m. Trono.
Trone, trono, silla.

TRONE, ou trosne, s. m. |...]
L’un & lautre s’écrit, mais
on prononce tréne. Clest
un siége élevé pour un Roi

[...]

Throne, voiez Trone.
Tréne, m. Trono, m.

Litarge, m. Almartaga, esco-
ria de plata, litargirio.

LITARGE, s. m. Clest un
composé de plomb.

Litharge, f. [...], Abmdrtaga, |-
composicion de plomo |...]

Cul, culo, rabo.

CU, s. m. La partie de der-
riere [...].

CUL. Voiez Cu.

C, m. le derriere, Culo, m. el
trasero.
Cul, voiez, Ca.

Pied, m. Pig, pata.

PIE’, 5. m. [...] se dit des
hommes & des animaux.

Pié, ou Pied, m. Pié, m.
Pied, voiez Pié.

Apwril, m. Abril, mes.
Avril, m. Abril, mes.

AVRIL, 5. . Nom du qua-
triéme mois de 'année.

Avril, m. le quatriéme mois de
Pannée, Avril [sic], e/
quarto més del ao.
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Cognoistre, vee connoistre.
Connoistre, Conocer,
conoscer.

Connoitre, v. a. Apercevoir.

Connoitre, conocer.

*okk

Abbé, m. Abad.

ABE’, 5. m. Chef d’Abaie.

Abé, m. Abad, m.

Apprendre, aprender, de-

prender.

APRENDRE, v. a. Aquerir
de nouvelles lumiéres [...]

Aprendre, s’instruire de
quelque chose, Aprender.

Atteint, m. Herido, alcan-
cado; cogido en falsedad.

Ateint, ateinte, adj. Tou-
ché, frapé, blessé [...]

Ateint, atrapé, Alcangado,
cogido.

Eschapper, Ponerse en co-
bro, escapar, descabullirse.

Echaper, v. a. Eviter, se dé-
livrer, se sauver.

Echaper, évader, esquiver, Es-
capar.

Opposer, Oponer, impedir.

Oposer, v. a. Présenter &
ofrir au contraire & pour
combatre.

Oposer, Oponer.

*okk

Abbayé, f. Abadia.

ABAIE, s. f- prononcez abéie.

Abaie, f. Abadia, f.

Appuy, m. Arrimo, apoyo;
amparo; antepecho [...].

APUL, s. m. Chose sur quoi
on s’apuie.

Apui, m. soutien, suport, ce
qui sert a soutenir, Apoyo, m.

Escuyer, m. Escudero. Item,

Hidalgo.

ECUIER, s. m. Titre de no-
blesse [...].

Ecuier, m. celui qui a I'inten-
dance de l'écurie d’un Sei-
gneur, Cavallerizo, m.

Essayer, Provar, ensayar, in-
tentar; dar tiento.

Essay, m. Ensayo, prueva;
gustadura, levada, tanteo.

Essaier, v. a. Eprouver...
ESSAL s. m. Prononcez écé.
Clest voir, éprouver [...]

Essaier, éprouver, Provar.
Essai, m. épreuve qu’on fait de
quelque chose, Prueva, f-

Essuyer, Enxugar.

Essuier, v. a. Sécher. [...]

Essuier, Enjugar.

Estaye, f. Puntal, estribo de
pared, estantal, cuento, ar-
mazon.

ETAIE, s. £ Prononcez étée.
Ce mot signifie apui.

Etaie, f. apui pour soutenir un
mur [...], Puntal, m.
Etaye, voiez Eraie.

Payer, Pagar.
Payement,  paga,

miento, pago.

paga-

Paier, v. a. Prononcez péier.
Donner ce qu’on doit.
Paiement, s. m. Prononcez
paiment.

Paier, Pagar.

Paiement, Paga, f. pagamento,
m.

Payer, s’aquiter d’une dette,
Pagar.

Payement, m. ce qu'on donne
pour aquiter une dette,
Pagamento, m.

Pour la premiére fois, comme on aura pu le remarquer, Sobrino propose aux
francophones et aux hispanophones un dictionnaire franco-espagnol avec une option
prépondérante en faveur d’une orthographe simplifiée du francais, bien plus simple
que celle pratiquée par I'’Académie francaise de I'’époque ; et ce, malgré le fait que,
comme déja dit, le dictionnaire de Sobrino sera, du moins dans sa partie frangais-
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espagnol, légerement plus conservateur en matiére graphique que celui de Richelet.

Dans la partie espagnol-francais, par contre, les préférences de Sobrino sont majoritai-

rement favorables a la possibilité graphique la plus simple :

Sobrino (1705 frangais espagnol)

Sobrino (1705 espagnol-frangais)

ane, m. Asno, Borrico, m.
Asne, ou 4ne, m. béte stupide, assez connue,
Asno, borrico, m.

Asno, m. dne

Apre, rude, Aspero.
Aspre ou 4pre, rude, Aspero.

Aspero, dpre.

*okk

Creu, Creydo.

Cru, la chose qu’on a crug, creydo.

Creydo, Cri.

Receu, Recebido, 6 recevido.
Regu, recué, Recevido, recevida.

Recebido, Recu, acueills.
Recevido, Recu.

Relieure, f. ouvrage d’un relieur, Encua-

dernadura, f.

Encuadernacion, f. Reliiire de livres.
Encuadernadura, f. Relisire de livres.

Leu, leué, Leydo, leyda.

Leydo, Li.

Asseuré, voiez Assuré.
Assuré, str, certain, Seguro, cierto.

Assegurado, Assuré.

Recheute, voiez Rechute.

Rechute, f. Recayda, f-

Recayda, f.  Recaymiento, m. Rechiite.

*okk

Adjourner, [...] Emplazar, citar.
Ajourner. Emplazar.

Citar, Citer, assigner, ajourner.

Adjouter, [...] Anadir.
Ajotiter, Afiadir.

Anadir, ajouter, joindre, augmenter.

Admiral, m. prononcez Amiral, [...] Abmni-
rante [...].
Amiral, [...] Abnirante [...].

Almirante [...], Amiral [...].

Advenir, voiez, avenir.
Avenir, arriver par accident ; [...] Aconte-
cer, suceder, acaecer.

Acaécer, Avenir, arriver.
Acontecer, Avenir, arriver.
Advenir, Avenir, arriver.

Baptiser, voiez Batiser.
Batiser, bautizar.

Baptizar, Batiser.
Bautizar, batiser.

Prompt, Pronto, 6 prompro.
Promtement, avec diligence, Prontamente.

Prompto, Promz.
Promptamente, Promtement.
Pronto, promt.
Prontamente, promtement.

Temps, ou Tems, m. Tiempo, m.

Tiempo, m. Tems, saison.

Tisane, f. ou Ptisane, [...] Tisana, f.

Tisana, f. De la tisane.

Orfelin, m. Huerfano, m.
Orfeline, f. Huerfana, f-

Huérfano, m. Huérfana, f. Orfelin, orfeline.
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Orphelin, m. Huerfano, m.
Orpheline, f. Huerfana, f.

Profane ou Prophane, impie, Profano.
Prophane, voiez Profane.

Profano, m. Profane |...].

Asme, m. Asma, f-

Asmatique, m. qui est malade d’un asme,
Asmatico, el que tiene asma.

Asthme, ou asme, m. Asma, f.
Asthmatique, Asmadtico.

Asma, f. Asme, courte haleine, difficulté de res-
pirer.
Asmadtico, m. Asmatique, qui a courte haleine.

Mitologie, f. [...] Mitologia, f-
Mythologie, voiez Mitologie.

Mitologia, f. explicacion de las fébulas, Mi-
tologie, explication des fables.

Thresor, voiez Tresor, &c.
Tresor, m. Tesoro, m.

Teséro, m. Tresor.

Throne, voiez Trone.
Trone, m. Trono, m.

Trono, m. 77éne.

Ct, m. le derriere, Culo, m. el trasero.
Cul, voiez, Ca.

Culo, m. Le ci, le derriere.

Pié, ou Pied, m. Pié, m.
Pied, voiez Pié.

Pié, m. Pié.

Savoir, Saver,  saber.
Scavoir, voiez Savoir.

Saber, Savoir.
Saver, Savoir.

Addition, f. surcroit, [...], Anadidura, f.

Adicion, f. Adition, augmentation.

*okk

Paie, f. Paga, f.

Paiement, Paga, f. pagamento, m.

Paier, Pagar.

Paye, f. solde de gens de guerre, Paga, f-
Payement, m. [...] Pagamento, m.
Payer, s’aquiter d’une dette, Pagar.

Paga, f. Paie.
Pagamento, m. Paiement.
Pagar Paier.

L’ouvrage de Sobrino a connu sa derniére édition en 1760, mais, dés la qua-
trieme (1744), on y remarque une plus grande influence du dictionnaire de '’Académie
francaise. En 1740 avait paru la troisitme édition du dictionnaire de ’Académie, ol
celle-ci adoptait la plupart des principes des partisans d’une orthographe plus simple,
légerement retouchés dans I'édition suivante (1762). Dés 1740, par conséquent, le dic-
tionnaire de ’Académie substitue I'accent circonflexe aux anciens s et e diacritiques et
se sert de I'accent aigu dans le cas des mots qui, en ancienne orthographe, commen-
caient par es- suivi de consonne (le type estar / étaz). Elle y établit aussi une distribution
des y et des 7 similaire a 'actuelle, c’est-a-dire une distribution répondant a la regle,
non applicable aux emprunts, de préférer y uniquement lorsque, selon on I'expliquait
a I'époque, cette lettre équivalait a deux 7 écrits ; donc abbaye, pays, paye-payer avec y,
mais appui, essai avec i. Elle y poursuit également la tiche de décharger le frangais de
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en gardant un nombre tres élevé. Par contre,
général pour des raisons étymologiques, de

Académie (1694) Académie (1740)
ASNE, s. m. I's ne se prononce pas. [...] ANE, s. m. Béte de somme...
PREST, TE. adjectif. PRET, ETE. adj.
ESBLOUIR / ESCART / ESCHAPPER / | EBLOUIR / ECART / ECHAPPER /
ESCUYER / ESPOUX, ESTAT... ECUYER / EPOUX / ETAT...

*okk

CHEOIR, OU CHOIR. v. n. Prenez garde de
choir...

CHOIR, v. n. Il ne se dit guére qu’a l'infini-
tif. .

MEUR, EURE. adj. On prononce mur &
miire.

MUR, URE. adj. Il ne se dit proprement que
des fruits...

*okk

ADVENTURE, AVENTURE, Voy VENIR
[seul AVENTURE sous venir]

AVENTURE. s. f. Accident, Ce qui ar-

rive...

ADVOCAT. s. m. (le 4 ne se prononce
point.) [...]

AVOCAT. s. m. Celui qui fait profession de
défendre...

BAPTESME. s. m. (le p ny Is ne se pronon-
cent point.) [...]

BAPTEME. s. m. (le P ne se prononce pas.)
[...]

PTISANNE. s. f. On prononce Tisanne...
TISANE. Voy PTISANE.

TISANE. subst. fém. (On écrivoit autrefois
Ptisane.) [...]

*okk

ABBE / APPRENDRE / ATTAQUER /
ESCHAPPER / OPPOSER...

ABBE / APPRENDRE / ATTAQUER /
ECHAPPER / OPPOSER...

*okk

APPUY, s. m. Soustien, support.
APPUYER. v. act. Mettre, donner un

appuy.

APPUL s. m. Sottien, Support.
APPUYER. v. a. Solitenir par le moyen d’'un

appui.

ESSAY. s. m. Espreuve qu’on fait...
ESSAYER. v. a. Esprouver...

ESSAL s. m. Epreuve qu’on fait...
ESSAYER. v. a. Eprouver...

VOYE. s. f. Chemin. [...]
VOYAGE. s. m. Allée ou venué...

VOIE. subst. fém. Chemin...
VOYAGE. subst. masc. Le chemin...

L’impact de cette édition académique de 1740 sur la quatriéme édition (1744)

du dictionnaire de Sobrino est évident. Tres limité en ce qui concerne le choix entre y

et 7, car la plupart des 7 des éditions précédentes (essai-essaier, essuier, paier ou payer,

etc.) se maintiennent encore dans celle de 1744, il est tout de méme significatif que

cette derniére présente un emploi majoritaire de voyez comme forme de renvoi, en

substitution de voiez, propre aux premicres éditions : « Throne, voiez Trone. » (1705)

/ « Throne, voyez Trone. » (1744).
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Une tendance similaire s’observe également en ce qui concerne 'adoption de y

comme option préférable pour la graphie de certaines lexies :

Sobrino (1705)

Sobrino (1744)

Paien, ou Payen, m. Pagano, m.
Payen, m. Pagano, m.

Paien, voyez Payen®.
Payen, m. Payenne, f. [...] Pagano....

Voie, ou Voye, {. [...] Via, f 6 Camino, m.
Voye, voiez Voie.

Voiage, m. Viage, m.

Voyage, ou Voiage, m. Viaje, m.
Voiageur, m. qui voiage, Caminante, m.

Voyageur, m. qui voyage, Caminante, m.

Voie, f. chemin, Via, f 6 camino, m.
Voye, voyez Voie.

Voiage, voyez Voyage.

Voyage, m. Viaje, m.

Voiageur, voyez Voyageur.

Voyageur, m. qui voyage, Caminante....

De méme, et sans que la préférence pour les consonnes simples face aux doubles

soit abandonnée, on trouve dans I’édition de 1744 du Sobrino des cas de renvois simi-

laires 4 celui-ci :

ATT

Remarque.

Les noms, verbes & autres, qui devroient étre placés ici avec deux tt apres

I’A, on les trouvera chacun en leur rang par un seul t. Exemples. Attacher,

Atteindre, Attirer, Attouchement, Attribuer, &c. Voyez Atacher, Ateindre,

Atirer &c.

Il s’agit 12 d’'une claire concession a la norme de I’Académie, laquelle, comme

déja dit, n’avait pas adopté la simplification des consonnes doubles que pronaient les

partisans de la réforme de 'orthographe au début du siecle. Dans la partie espagnol-

frangais, comme attendu, I'édition de 1744 du Sobrino continue de méme a proposer

trés majoritairement les formes & consonne simple.

Sobrino avait opté dés la premicre édition de son ouvrage pour I'emploi du

circonflexe ou de I'accent aigu a la place des lettres diacritiques, mais, dans les cas ot il

proposait — comme ses sources — une variante avec un s ou un e diacritiques, I'évolution

du dictionnaire montre également, d’une fagon nette, 'impact du nouveau modele

académique en matiére graphique :

Sobrino (1705, 1721, 1734)

Sobrino (1744, 1751, 1760)

Ane, m. Asno, Borrico, m.

Asne, ou ane, m. béte stupide, assez con-
nue, Asno, borrico, m.

Asno, m. dne.

Ane, m. Asno, Borrico, m. Voyez Asne.

Asne, ou plutot 4ne, m. béte stupide, assez
connué, Asno, borrico, m. Voyez Ane.

Asno, m. dne, m. Es un asno, C'est un dne.

Meur, qui est en saison [...], Maduro.

Maduro, Meur.

Meur, meure, [...] maduro, madura.
Miir, qui est en maturité, voyez Meur.

Maduro, Meur, miir.

2 Académie 1694 : « PAYEN, NE. adj. Idolatre...

latre... ».
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Seur, certain, indubitable, Seguro, cierto.

Seguro, Seur, asseuré.

Seur, ou plutot s, certain, indubitable, se-
guro, cierto.
Seguro, Sir, assuré.

Veug, f. Vista, f.
La vie, f. La vista, |-
La vista, f. La veué.

Veué, ou plutor Ve, |[...] vista, f
La Ve, La vista. Voyez Veué®'.
La vista, f. La vué.

Le nouveau critere d’emploi de y et de 7 adopté par ’Académie en 1740 finira
par gagner également le Sobrino, non pas dans son édition de 1744, mais dans la sui-
vante (1751), et non pas dans la partie frangais-espagnol, mais dans la partie inverse.
La forme graphique des lemmes de la partie francais-espagnol de 1751 restera celle de
la premiere édition de 'ouvrage en ce qui concerne la préférence pour 7 a la place de y
dans les termes patrimoniaux ; mais, pour les équivalences des lemmes de la partie es-
pagnol-francais, le critére académique s’impose a partir de I'édition de 1751, ce qui
montre, encore une fois, que I'influence de l'orthographe de I’Académie était grandis-

sante depuis 1740 :

Sobrino (1744)

Sobrino (1751)

Aldeano, m. [...] paisan, m.

Aldeano, m. [...] paysan, m.

Apoyo, m. Apui, [...].
Apoyado, Apuié, |...].
Apoyar, Apuier, [...].

Apoyo, m. Apui [...].
Apoyado, Apuyé, |...].
Apoyar, Apuyer, [...].

Enjugado, enjugada, Essuié, essuiée.
Enjugando las manos, Essuiant les mains.
Enjugar, Essuier, [...].

Enjugar las manos, Essuier les mains.
Enjugar las lagrimas, Essuier les larmes.
Enxugado, Essuié.

Enxugamiento, m. L action d'essuier |...]
Enxugando las manos, Essuiant |...].
Enxugar, Essuier, sécher.

Enjugado, enjugada, Essuié, essuiée.
Enjugando las manos, Essuiant les mains.
Enjugar, Essuyer™, [...].

Enjugar las manos, Essuier les mains.
Enjugar las lagrimas, Essuyer, les larmes.
Enxugado, Essuyé.

Enxugamiento, m. L action d’essuyer |...]
Enxugando las manos, Essuyant |...].
Enxugar, Essuyer, sécher.

Enxugar las manos, Essuier les mains. Enxugar las manos, Essuier les mains.

Enxuguse [sic] usted las manos, Essuiez vos | Enxuguese usted las manos, Essuyez vos

mains. mains.

*! Sous Veue, on trouve dans I'édition de 1744 plusieurs sous-entrées ot la forme employée est toujours
vié (perdre de viié, garder a vié...), 3 laquelle correspond encore veue dans I'édition précédente (1734).
22 A notre avis, le fait que la famille lexicale de enjugar présente certaines équivalences graphiées essui- et
d’autres graphiées essuy- révele tout simplement que les typographes de I'édition de 1751 ont copié par
inertie les formes de 1744, ne réagissant contre 'ancienne orthographe par 7 que dans certains cas. Mais
ce fait montre également que la correction des anciennes formes essui- dérive d’une volonté consciente
de modernisation graphique, d’adaptation aux normes de ’Académie, qui devenaient de plus en plus
pressantes. A cause de cette inertie, les cas de conservation des anciennes graphies par i sont encore
nombreux dans la partie espagnol-francais de 1751.
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Enxugar las lagrimas, Essuier les larmes.

Enxugar las lagrimas, Essuyer les larmes.

Ensaye, m. [...] essai de lor [...].
Ensayo, m. [...] [essai [...].
Ensayado, Essaié |[...].
Ensayarse, S'essaier.

Ensaye, m. [...] essai de lor [...].
Ensayo, m. [...] [essai [...].
Ensayado, Essayé, [...].
Ensayarse, Sessayer.

Escudero, m. Ecuier [...].

Escudero, m. Ecuyer [...].

Lei, f. Lo, f.
Ley, f. Loi, [...].
Leal, [...] loial.

Lealmente, [...] loialement.

Lealtad, . [...] loiauté, f.

Lei, f. Lo, f.
Ley, f. Loi, [...].
Leal, [...] loyal.

Lealmente, [...] loyalement.

Lealtad, . [...] loyauté, f.

Molesto, [...] ennuieux |[...].

Molesto, [...] ennuyeux |[...].

Paga, f. Paie.

Pagable, Paiable.

Pagador, m. Paieur, m.

Pagamento, m. Paiement, m.

Pagado, Paié |...].

Pagar, Paier, ou payer.

Pagar con ingratitud, Paier d’ingratitude.

Paga, f. Paie.

Pagable, Payable.

Pagador, m. Payeur, m.

Pagamento, m. Payement, m*.

Pagado, Payé [...].

Pagar, Payer, ou payer [sic].

Pagar con ingratitud, Payer d’ingratitude.

Pagéno, m. Paien [...].
Los Paganos, Les Paiens.

Pagdno, m. Payen® [...].
Los Paganos, Les Payens.

Tripa, £. [...] boiau, m.

Tripa, £. [...] boyau, m.

3.2. Le dictionnaire de Torre y Océn

Aussi bien la réforme orthographique de ’Académie frangaise que les retouches
qui s’en suivront dans le dictionnaire de Sobrino ne sont venues qu’aprés la parution
du premier dictionnaire francais-espagnol et espagnol-francais édité en Espagne et par
un auteur résidant en Espagne : le Maestro de Torre y Océn (1728-1731).

Océn est parti de deux sources principales : pour les correspondances entre les
deux langues, le dictionnaire de Sobrino ; mais, pour la nomenclature, il a pris comme
guide le dictionnaire de Richelet (Brufa Cuevas, 2016, 2019a). Maitrisant le francais
moins bien que Sobrino, Océn ne se permet pratiquement pas d’écarts graphiques par
rapport a sa source monolingue lors de I'établissement de ses lemmes francais, ce qui
entraine chez lui une suppression des consonnes étymologiques ou doubles encore plus
poussée que celle pratiquée par Sobrino, ainsi que la substitution, pratiquement par-
tout, de 7 latin 4 y, comme c’était le cas chez Richelet :

» ’Académie a écrit paye et payement tout au long du XVIII® siécle. Ce n’est que dans I'édition de de
son dictionnaire de 1798 que, tout en conservant uniquement la forme paye, elle inclut ce commen-
taire dans larticle payement : « L'usage a aussi autorisé PAIEMENT et PAIMENT. »

% Payen aussi dans I'édition du dictionnaire de I’Académie de 1740. C'est dans Iédition de 1762 que
I'’Académie écrira paien.
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« Ane, ou asne”

» — « Asne, vid. 4ne » / Apre / Jeliner
« Prester, prestre, pestresse, prestrise, vid. Préter, &c. » — « Préter, ou prester »

Eblouér [sic, pour éblouir] | Ecart / Echaper / Ecuier / Epoux / Etat / Etre
*

Assurer / Cru / Réchute [sic] / « Relieure, vid. Relitire » — Relifire
« Réceu [sic], réceue, ou récu, régue » [participe] — « Réceu, ou régu » [subs-

tantif] — « Recu, vid. Receu »
*

Ajourner / Ajoliter / Amiral / Avenir [sic ; verbe et susbstantif]

Bateme / Batiser / « Promt, promte » — Promtement / « Tems, ou temps »
Tisanne / Orfelin®® / Profane / Asme / Mitologie / Téatre?” / Trésor / « Trone,
ou trosne » / Cu — « Cul, vid. Cu » / Pié

« Sgavoir, sceau, scedule, scelerat, scene, sceptique, sceptre, vid. Savoir, seau,

sedule, selerat, sene, septique et septre »
*

Abé / Aprendre / Ataquer / Ateindre / Echaper / Oposer / Addition

x
Abaie / Apui [sic] — Apuier / Ecuier / Essai — Essaier / Essui — Essuier /
Etaie — Etaier / Paie — Paier

Océn présente donc un code écrit du francais bien plus simple qu’il ne Iétait
dans la pratique réelle de bien des imprimeurs de son époque. Par-13, et étant donné
que ce dictionnaire a été publié apres la mort de son auteur et qu’il n’a jamais été
réédité, il reste le dictionnaire franco-espagnol qui, dans toute notre série bilingue, pro-
pose Porthographe la plus simple du francais.

Mais I'expansion des normes académiques en ce qui concerne 'emploi abon-
dant de consonnes doubles et de y entrainera que le dictionnaire d’Océn soit rapide-
ment percu comme présentant des normes graphiques dépassées, de sorte que les nou-
velles rééditions du dictionnaire de Sobrino resteront le référent indiscutable de la lexi-
cographie franco-espagnole de I'époque ; et ce d’autant plus que, depuis celle de 1744,
elles faisaient des concessions aux normes graphiques académiques et présentaient un
emploi plus régulier des accents que dans les dictionnaires franco-espagnols édités en
Espagne, certainement, du moins en partie, parce que les typographes espagnols ne

» Cf Richelet (1680) : « ANE, asne, s. m. [...] » | « Asne. Voyez la colonne dne. » Chaque fois que 'on
trouve une variante graphique ou un renvoi dans le dictionnaire d’Océn, on les retrouve dans celui de
Richelet.

26 A la place alphabétique d’orphelin (le lemme de Richelet est orphelin).

*7 Richelet (1680) incorpore cette remarque : « THA. THE. THI. THO. Comme I’/ de tous les mots qui
commencent par quelqu’une de ces silabes 7ha, The, Thi, Tho ne sert qu’a embarasser la plupart des
Francois & qu’elle est un piége pour les Etrangers on a jugé & propos de la retrancher de la pluprt des
mots, & d’avertir qu’on n’a qu’a chercher sans 4, les mots qui ont cette lettre dans leur premiere silabe. »
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maitrisaient pas convenablement le systeme accentuel complexe requis par la nouvelle
orthographe francaise.

3.3. Le dictionnaire d’Herrero

Ce qu’on vient de dire sur le prestige persistant du Sobrino n’a pas été démenti
par la parution 2 Madrid d’un deuxiéme dictionnaire franco-espagnol (1744) : celui dt
a Antonio Maria Herrero (Brufa Cuevas, 2006 ; Cazorla Vivas, 2014 : 151-184).

Monodirectionnel frangais-espagnol (ce qui constituait déja un certain désa-
vantage par rapport a celui de Sobrino), Herrero, afin de se distinguer de ses prédéces-
seurs, proclame ouvertement que son ouvrage est basé sur le dictionnaire de Trévoux.
Il suit de pres, en effet, en ce qui concerne le choix des entrées francaises, la réédition
du Trévoux de 1732. A son instar, ces entrées sont présentées avec toutes leurs lettres
en majuscules, mais avec des minuscules intercalées pour indiquer les lettres sans cor-
respondance phonique en frangais parlé : AsSNE / PREsT / EsPOUX / RECHeOIR -
RECHeUTE / REVeUE / AdVOCAT / AAVENTURE / AcCORD / AfFE(TERIE /
ArRESTER / DIfFAMER / OpPOSER.... D’abondants renvois des formes graphiques
simples aux formes complexes permettaient aux usagers de trouver dans tous les cas les
mots qu’ils cherchaient®® ; mais c’était, malgré tout, donner, d’'une part, une image
moins aimable de I'orthographe francaise que celle offerte par Sobrino et, de I'autre,
demander aux usagers de s’habituer & une présentation bizarre des mots d’entrée, une
présentation, qui plus est, souvent inexacte, par inadvertance des typographes, et ce
aussi bien dans le 77évoux que, encore plus, dans 'ouvrage d’Herrero (ALLECHER,
RECEU, BAPTEsME...).

Le dictionnaire d’Herrero, tout de méme, comme le 77évoux, employait tou-
jours dans les exemples de chaque article uniquement les formes graphiques les plus
simples ou les seules considérées comme habituelles”. En cela, il présentait un clair
avantage par rapport au dictionnaire de Sobrino dans les cas ol celui-ci incluait deux
variantes graphiques pour une méme famille lexicale sans renvois de I'une a l'autre.
L’ouvrage d’Herrero, par conséquent, permettait d’assimiler aisément aussi bien I'or-
thographe traditionnelle que la nouvelle, mais cet avantage est arrivé trop tard pour
étre apprécié par les usagers hispanophones.

En 1744, en effet, 'orthographe de ’Académie avait déja commencé a étre vue
comme le modele graphique le plus réputé, étant donné qu’elle avait lancé la troisieme
édition de son dictionnaire quelques années auparavant, en 1740. Herrero, qui avait
commencé la composition de son ouvrage bien plus tot, n’a pas pu tenir compte de ce
fait. Lorsque qu’il a commencé son travail, le modele graphique de ’Académie et celui

* « RECHOIR. Vease Recheoir. » / « BAQUET, BAQUETER, BAQUETURES. V. Bacquet, bacque-

ter, bacquetures. »
» « PRESTRE, s. m. [...] Sacerdote. [...] Llamase : * Prétre Martin, al que habla preguntando... » /
« AsNE, s. m. Asno, burro. [...] L4ne de Buridan [...] Cest un dne bité... ».
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de Trévoux coincidaient en grande partie, mais le 77évoux lui proposait un systéme
plus rapide et plus général que celui de ’Académie pour présenter aux Espagnol le
grapho-phonétisme francais. Seulement, comme déja dit, la situation n’était plus la
méme en 1744. Les rédacteurs du 77évoux eux-mémes ont décidé d’adopter sans réti-
cences la nouvelle graphie académique, de sorte que, dans I'édition de 1743, ils aban-
donnent leur ancien syst¢me de présentation des entrées, ils renient expressément leurs
anciennes conventions : en 1743, ils présentent leurs entrées sans alternance entre ma-
juscules et minuscules et conformément aux nouveaux criteres orthographiques de
I’Académie.

Par conséquent, un an avant la parution du dictionnaire d’Herrero, son modele
graphique avait été désavoué méme dans la nouvelle édition de I'ouvrage lui ayant servi
de source. Afin de dissimuler ce fait, Herrero a di consentir & une manipulation de la
date d’édition imprimée sur la page de titre de son dictionnaire. Mais c’était peine
perdue. Comme dans le cas d’Ocdn, 'orthographe de son dictionnaire a fait figure, dés
le début, d’une orthographe révolue. Le dictionnaire d’Herrero n’a jamais été réédité.

3.4. Le dictionnaire de Gonzilez de Mendoza

Un troisieme dictionnaire franco-espagnol sera encore publié & Madrid : celui
de Gonzilez de Mendoza (1761-1763). Contrairement 3 Océn ou a Herrero, trés bien
situés sur 'échelle sociale, Mendoza n’était qu'un maitre de langues, ce qui revient &
dire que son principal souci dans la composition de son répertoire était avant tout de
nature didactique (Brufa Cuevas, 2019b). Compte tenu de ce qu’on lit dans son ou-
vrage, sa maitrise du frangais était assez médiocre et rien ne laisse entrevoir qu’il ait été
au courant des débats sur l'orthographe francaise. Par contre, comme pédagogue, il
connaissait combien cette orthographe pouvait étre rébarbative pour un débutant es-
pagnol en francais. Comme pour d’autres aspects de son ouvrage, son principal souci
en matiere d’orthographe francaise sera donc d’en faciliter 'acquisition aux débutants.

Mendoza, contrairement a ses prédécesseurs, ne montre aucun intérét pour les
dictionnaires monolingues frangais. Ses sources sont les trois dictionnaires bilingues
franco-espagnols du XVIII siecle antérieurs au sien : celui d’Océn, celui d’Herrero et
celui de Sobrino. Mais, en fait, ceux d’Océn et d’'Herrero ne lui serviront réellement
qu’a dissimuler de temps en temps que son dictionnaire n’est au fond qu’un abrégé du
dictionnaire de Sobrino (Brufa Cuevas, 2017). Il suit donc Sobrino le plus souvent, y
compris en mati¢re d’orthographe.

Il publie d’abord la partie espagnol-frangais (1761), ol les correspondances
francaises sont le plus souvent orthographiées sans consonnes doubles ou étymolo-
giques et sans les lettres diacritiques s/, a la fagon pratiquée par Sobrino dans sa propre
partie espagnol-frangais :

Asno [...]. Ane. | Esposo. Epoux. Edad. Age. | Cayda. Chute. | Maduro. Meur,
mur. | Recibido. Re¢u. / Un recibo. Un recu, une quitance. | Vista, la vista. La
V...
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Abogado. Abocat. [sic] | Aventura. Avanture. | Pronto. Promt. | Tiempo. Tems.
[ Tisana. Tisane | Trono. Tréne...

Aprender. Aprendre. | Atacar [...]. Ataquer [...]. | Escapar. Echaper. | Ocu-
pado. Ocupé. | Oponer. Oposer...

On y trouve, par contre, une certaine abondance de y parce qu’il est parti de la
version du Sobrino de 1751, déja révisée sous l'influence de I'édition de 1740 du dic-
tionnaire de I’Académie :

Apoyo. Apui. — Apoyar. Apuier. | Ensayo. Essai. — Ensayar. Esayer [sic]. | En-
jugar, secar. Essuier, secher. | Escudero. Ecuyer. | Pagano, infiel. Payen. | Pagar.
Payer. — Paga. Paie. | Pais. Pais, 6 Pays.

Dans la partie frangais-espagnol (1763), Mendoza suit également le modele de
Iédition du Sobrino de 1751 en ce qui concerne le y et les lettres diacritiques ou éty-
mologiques, ainsi que dans le choix entre consonne simple ou consonne double ;
comme son modele, il emploie 7 de préférence a y et une seule consonne plutdt que
deux, dans ce dernier cas sans prévenir méme pas le lecteur — ne serait-ce qu’a la fagon
des dernieres éditions du Sobrino — de la possibilité d’écrire des consonnes doubles. Sa
visée didactique 'emporte ainsi, probablement a son insu, sur certains usages gra-
phiques déja pleinement répandus de son temps, du moins dans les textes imprimés :

Ane / Apiter / Apétre / Apre / Batir / Bléme, Blemir [sic] / Epitre / Oter /
Pite / Prét / Véru / Epoux / Etrange / Etre. ..

Age / Chute / Meur, meure / Reg(, recué — Un re¢li / Veu ou Vi — Veue, ou
plutér Vg — Vi, vie...

Avanture / Avocat / Baptéme — Baptiser — Batiser / Tisane, ou Ptisane...
Aprendre / Afaisser / Ataquer / Decoler / Echaper / Ocuper / Oposer...

Apui, Apuier / Ecuier / Essai - Essaier / Essuie-main - Essuier / Paiement,
voyez Payement - Paier - Payement - Payer / Pais ou Pays - Paisan - Pays...

Le dictionnaire de Mendoza présentait donc, comme les derniéres rééditions
du Sobrino, un certain air ancien en matiére orthographique, malgré quelques emplois
réalignés sur les normes de ’Académie. Au surplus, méme avant la parution de son
ouvrage, un nouveau dictionnaire franco-espagnol avait été édité a Paris : celui de Sé-
journant (1759). L’ouvrage de Mendoza ne jouira d’aucune réédition.

3.5. Les autres dictionnaires de la seconde moitié du XVIII* si¢cle

Le titre du dictionnaire de Pierre de Séjournant indique bien comment cet au-
teur s’insérait pleinement dans la nouvelle mentalité de son temps en mati¢re d’ortho-
graphe : Nouveau Dictionnaire espagnol-frangois et latin, composé sur les dictionnaires des
Académies royales de Madrid et de Paris. Séjournant avait déja assimilé le prestige crois-
sant qu’on reconnaissait aux institutions académiques en France et en Espagne depuis
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le milieu du siécle. 1l est, de fait, le premier de nos lexicographes a avoir déclaré que
son dictionnaire relevait exclusivement des deux dictionnaires académiques, le francais
et I'espagnol. Plus complet sans conteste que celui de Gonzélez de Mendoza et dé-
pourvu, aussi bien au point de vue lexical qu'au point de vue orthographique, des traits
qui faisaient du dictionnaire de Sobrino un ouvrage du passé, il prendra la place de ce
dernier, devenant le dictionnaire franco-espagnol le plus apprécié de son temps (Ca-
zorla Vivas, 2014 : 185-288).

Séjournant, conformément a ses déclarations préliminaires, respecte scrupuleu-
sement les normes orthographiques des deux académies dans les deux parties de son
ouvrage. Il n’est donc plus question de laisser entendre aux hispanophones, comme
¢'avait été le cas par le passé, que le frangais admettait une certaine souplesse graphique :
pour apprendre a orthographier le francais, il faudra dorénavant assimiler un modele
unique, le modele de ’Académie. De fait, si 'on met a part les deux dictionnaires d’au-
teur espagnol postérieurs a celui de Séjournant (Terreros 1793, Godoy 1795), trés par-
ticuliers, les trois autres dictionnaires franco-espagnols édités au XVIII® siecle et vrai-
ment connus — ceux de F. Cormon (1769), Gattel (1790) et B. Cormon (1800) — sui-
vent de pres les positions de Séjournant, comme le montre le titre de celui de Gattel :
Nouveau Dictionnaire espagnol et frangois, frangois et espagnol, avec linterprétation latine
de chaque mot. Fidellement rédigé daprés le Dictionnaire de I"Académie royale espagnole
& celui de I'Académie frangoise. Plus question, dés lors, de proposer des alternatives au
modele orthographique de I’Académie francaise. Gattel, par exemple, inclut dans ses
préliminaires un long traité sur la nouvelle orthographe de I'espagnol, profondément
réformée par ’Académie espagnole. Il trouve méme admirable qu’elle ait osé pousser si
loin cette réforme, mais il ne croit pas possible d’appliquer des mesures similaires en
frangais®. Tout en étant conscient de 'un des principaux problémes orthographiques
du francais de son temps, celui du digramme 07", il continue a s’en servir d’'une maniére
enti¢rement conforme aux criteres de ’Académie. Il faudra attendre les premiers dic-
tionnaires du XIX¢ siecle, & commencer par celui de Barthélemy Cormon (1800), pour
que l'on se décide a proposer aux Espagnols 'orthographe 4 au lieu de 07 & valeur de ¢
ouvert, et ce méme avant 'adoption de ce critére par I’Académie francaise :

3 « Ce n’est pas que cette réforme, exécutée si heureusement dans 'orthographe Castillane, n’ait été, 4
diverses reprises, également tentée pour la Frangoise, mais toujours inutilement ; je doute méme qu’elle
puisse jamais étre effectuée. Apres les essais infructueux qu’ont fait en ce genre les écrivains les plus
distingués, [...] il est bien difficile que de nouveaux efforts soient désormais plus heureux. (Gattel 1790,
« Discours préliminaire » : xxxiij).

! « De méme dans notre langue, quelle autre regle qu'un usage également impérieux & bizarre fait
encore donner 2 la diphtongue o7, tantét le son de 'e ouvert, comme dans Frangois, connoitre ; tantdt un
son approchant d’oz, comme dans Suédois, croitre, &c. : & a quelle marque distinctive reconnoitra-t-on
les mots ot 'une ou l'autre de ces prononciations doit avoir lieu ? » (Gattel 1790, « Discours prélimi-
naire » : Xxv).
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J’ai ponctuellement suivi pour I'espagnol, 'orthographe mo-
derne, adoptée par 'Académie Espagnole ; je me suis aussi con-
formé dans I'autre partie de ce Dictionnaire, au syst¢tme de I’Aca-
démie Francaise, et si j'y ai quelquefois dérogé pour quelques
mots, j’ai eu soin d’indiquer la maniere dont 'académie les écrit ;
j’en excepte cependant ceux dont la syllabe o7 a le son de I'é ou-
vert, et que j’ai écrit par 4i. (Cormon, 1800, « Préface » : iij).

4. Conclusions

Jusqu’aux années 1760, la variance graphique était généralisée dans les diction-
naires frangais-espagnol et espagnol-francais, comme elle I'était dans le francais géné-
ral : il n’existait pas une norme graphique universellement admise. Cela, qui continuera
a étre vrai dans 'écriture manuscrite des particuliers, changera radicalement dans les
textes imprimés de la seconde moitié du siecle. Cest pourquoi notre étude a révélé un
premier fait : la conception de 'orthographe francaise qu’avaient les auteurs des dic-
tionnaires bilingues franco-espagnols n’était pas la méme au XVII* siecle qu'au XVIII
et elle n’était pas non plus la méme dans la premiere moitié du XVIII® siecle que dans
la seconde.

Nos premiers dictionnaires franco-espagnols (Hornkens 1599, Pallet 1604,
Oudin 1607) ont opté pour une orthographe éminemment historique et étymologique.
Cétait le modele le plus réputé de leur temps, du moins chez les imprimeurs ; mais
C’érait surtout le modele employé par la source commune a tous ces premiers diction-
naires bilingues : le dictionnaire frangais-latin d’Estienne. Parmi eux, seul celui d’Ou-
din traversera le XVII siecle grace a ses diverses rééditions ; de ce fait, il sera contem-
porain du grand débat qui, pendant tout le si¢cle, mais surtout dans sa seconde moitié,
opposera les partisans d’'une orthographe francaise traditionnelle & ceux qui en défen-
daient la simplification. Le dictionnaire d’Oudin, malgré quelques concessions a la
nouvelle orthographe dans ses derniéres éditions, restera tout de méme fidéle jusqu’a
la derniere au modéle traditionnel.

Il est vrai que les tenants de I'ancienne orthographe se déferont, au cours du
XVII* siecle, de certains traits graphiques usuels au XVI¢, mais, confortés par le choix
historico-étymologique fait par ’Académie dans la premiere version de son dictionnaire
(1694), ils maintiendront les traits principaux de I'ancienne orthographe dans la pre-
miere moitié du siécle suivant. Par contre, dans notre corpus, cette orthographe qui
survivait avec 'appui de ’Académie ne sera plus 'usuelle a partir du début du XVIII
siecle. Clest le dictionnaire de Sobrino, paru en 1705, qui marquera la rupture avec le
modele graphique d’Oudin et de ses prédécesseurs en penchant ouvertement vers la
nouvelle orthographe, employée notamment dans le dictionnaire de Richelet. Aussi
bien Sobrino que ses successeurs espagnols (Torre y Océn et Gonzdlez de Mendoza)
répandront parmi les hispanophones intéressés au francais, tout au long des premicres
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soixante années du siecle, une image graphique du francais bien plus simple que celle
qu’ils pouvaient trouver dans beaucoup d’imprimés ; mais le choix de ces lexicographes,
du moins dans les cas de Sobrino et de Torre y Océn, nous semble pertinent du mo-
ment que la nouvelle orthographe a continué a gagner des adeptes dans les premicres
décennies du sieécle, ce qui a contribué au changement de cap de ’Académie dans la
troisiéme édition de son dictionnaire (1740).

Cette édition représente un fait capital. Le modeéle graphique — traditionnel et
latinisant — adopté par ’Académie dans la premiere édition de son dictionnaire (1694)
n’avait pas réussi a entrainer le ralliement des partisans — nombreux depuis la deuxiéme
moitié du XVII¢ siecle — d’une orthographe francaise moins complexe, un peu plus
conforme au code oral. Or, quand, dans la troisiéme édition de son dictionnaire, I’Aca-
démie, délaissant ses positions dans les deux éditions précédentes, défend et emploie
une orthographe réformée, ceux qui suivaient auparavant son modele orthographique
adoptent généralement le nouveau ; de leur c6té, ceux qui prénaient avant 1740 un
modele orthographique simplifié perdent une grande partie de leurs arguments pour
s’opposer aux nouveaux critéres graphiques de ’Académie et finissent par les adopter
eux-aussi, quitte & devoir renoncer 2 certaines des simplifications qui auraient encore
été possibles. A partir de I3, il se manifeste une nette tendance 4 ne considérer comme
propre au frangais qu’un seul canon orthographique : celui de ’Académie. Cet accrois-
sement du prestige de ’Académie francaise et de son code orthographique  partir de
1740 laissera son empreinte dans les dictionnaires de notre série lexicographique. Si le
dictionnaire de Sobrino avait supposé une rupture avec les usages orthographiques
adoptés pour le francais dans les dictionnaires franco-espagnols antérieurs au sien, celui
de Séjournant (1759) amene une seconde rupture, cette fois-ci avec les usages gra-
phiques des dictionnaires qui suivaient le modeéle graphique de Sobrino et, a plus forte
raison, avec la tentative de conjuguer 'ancienne orthographe avec la nouvelle, mise en
pratique dans le dictionnaire d'Herrero (1744). Tandis que la premi¢re moitié du siecle
pouvait encore admettre 'existence d’un code graphique traditionnel, souhaitable pour
les couches sociales les plus cultivées, mais également celle d’un code plus simple pour
les moins bien formés, comme les femmes ou les apprenants étrangers du frangais, de-
puis le milieu du siecle se répand I'idée que le frangais écrit a atteint un bon équilibre
entre ses traits étymologiques et ses traits phoniques. Il n’est plus question, dés lors, du
moins dans nos dictionnaires, d’étre condescendant envers une orthographe différente
de celle de ’Académie. Cest Séjournant qui, dans notre corpus, s'est engagé le premier
sur cette voie, imité dans la seconde moitié du siecle par F. Cormon (1769) et par
Gattel (1790).

Séjournant et ses successeurs mettent également fin & une pratique constante
dans notre série lexicographique depuis les premiers ouvrages publiés au XVII© siecle.
Jusqu’au dictionnaire de Séjournant, méme lorsqu’une méme famille de mots apparait
dans la partie francais-espagnol aussi bien avec une graphie simple qu’avec une graphie
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plus complexe, dans la partie inverse, espagnol-francais, se manifeste une tendance a ne
proposer comme correspondance francaise de chaque lemme que la forme a graphie
simple. Il est aisé d’en déduire que nos auteurs des premieres décennies du XVIII¢ siecle
étaient décidément partisans de la simplification graphique, plus partisans, en fait, que
leur partie francais-espagnol ne le laissait déja voir. S’ils proposaient souvent deux gra-
phies dans la partie francais-espagnol, c’est-a-dire dans la partie qui servait aux hispa-
nophones & comprendre, a décoder les textes francais, ¢’était parce que ces usagers pou-
vaient trouver les deux formes dans les textes de 'époque ou du passé. Mais quand il
s’agissait d’offrir aux hispanophones des formes de codification, de composition en
frangais, Cest-a-dire dans la partie espagnol-francais, ils leur proposaient dans la majo-
rité des cas uniquement les formes les plus simples du code écrit frangais de leur temps.
Pourquoi ? Nous avons déja avancé la réponse : certainement par conviction, parce
qu’ils éraient partisans de la simplification de l'orthographe francaise, mais certaine-
ment aussi, et avant tout, pour des raisons didactiques, c’est-a-dire pour éviter aux Es-
pagnols le plus grand nombre possible de difficultés dans leur apprentissage et leur
maniement du francais écrit. Avec la parution du dictionnaire de Séjournant, cette
pratique est abandonnée dans notre série lexicographique ; nos dictionnaires n’offriront
plus qu’un seul modéle orthographique, celui de ’Académie, et ce du fait méme que
leur conformité avec le dictionnaire académique francais devient leur principal argu-
ment publicitaire pour convaincre le public de leur qualité. Il faudra attendre un dic-
tionnaire édité en 1800, celui de Barthélemy Cormon, pour que, de nouveau, 'un des
lexicographes de notre série ose s’opposer aux critéres académiques en ce qui concerne
un point précis du code orthographique frangais ('emploi du digramme o).

REFERENCES BIBLIOGRAPHIQUES
a) Sources primaires

ACADEMIE FRANCAISE (1694) : Le Dictionnaire de [’Académie francoise. Paris, Jean-Baptiste
Coignard. 2° et 3¢ éds (1718, 1740) : Paris, Jean-Baptiste Coignard. 4° éd. (1762) :
Paris, veuve de Bernard Brunet.

BOYER, Abel (1699) : The Royal Dictionary in two parts, first French and English, secondly English
and French. Londres, R. Clavel ez al.

CORMON, Frangois (1769) : Nouveau Dictionnaire de Sobrino, frangois, espagnol et latin. Anvers
[Genéve], fréres de Tournes.

CORMON, Jacques-Louis-Barthélemy (1800) : Dictionnaire portatif et de prononciation, espa-
gnol-frangais et francais-espagnol, & l'usage des deux nations. Lyon, Cormon, Blanc, Rey-
mann.

https://doi.org/10.25145/j.cedille.2021.19.12 314



Cédille, revista de estudios franceses, 19 (2021), 281-317 Manuel Brufa Cuevas

ESTIENNE, Robert (1539) : Dictionaire Francoislatin, contenant les motz ¢ manieres de parler
Frangois, tournez en Latin. Paris, Robert Estienne. 1573 (révisé par Jean Nicot) : Paris,
Jacques Du Puys. 1584 : Paris, Du Puys. 1593 : Genéve, Jacob Stoer.

GATTEL, Claude-Marie (1790) : Nouveau Dictionnaire espagnol et frangois, frangois et espagnol,
avec [interprétation latine de chaque mot. Fidellement rédigé d'aprés le Dictionnaire de
[Académie royale espagnole & celui de I'Académie francoise. Lyon, Bruyset fréres.

GODOY, Diego Antonio (1795) : Diccionario nuevo portdtil y manual francés-espanol [...]. Y se
anaden otras muchas voces, y significados de los diccionarios de Pomey, Le-Brun, Sobrino,
Océn, Mendoza, Séjournant, y Antonini, y sobre todo de los celebres y copiosos Diccionarios
de la Academia Francesa y de Trevoux. Bologne, Gaspare de Franceschi.

GONZALEZ DE MENDOZA, Nicolds (1761-1763) : Diccionario general de las dos lenguas espa-
#1ola, y francesa. Madrid, Andrés Ortega.

HERRERO, Antonio Maria (1744) : Diccionario universal, franceés, y espaniol. Madrid, Imprenta
del Reino.

HORNKENS, Hendrik (1599) : Recueil de Dictionaires Francoys, Espaignolz et Latins. Bruxelles,
Rutger Velpius.

OUDIN, Antoine (1632) : Grammaire frangoise rapportée au langage du temps. Paris, Pierre Bil-
laine. 2¢ éd. (1640) : Paris, Antoine de Sommaville.

OUDIN, César (1607). Thresor des deux langues frangoise et espagnolle. Paris, Marc Orry. 5¢ éd.
(1645) : Paris, Antoine de Sommaville, Augustin Courbé, Nicolas et Jean de la Coste.
8°¢éd (1675) : Lyon, Michel Mayer, Antoine Beaujollin, Jean-Baptiste Bourlier et Lau-
rent Aubin.

PALLET, Jean (1604) : Dictionaire tresample de la langue Espagnole et Frangoise. Paris, Matthieu
Guillemot. 2¢ éd. (1606-1607) : Bruxelles, Rutger Velpius.

RICHELET, Pierre (1680) : Dictionnaire frangois, contenant les mots et les choses.  Geneéve, Jean
Herman Widerhold.

SEJOURNANT, Pierre de (1759) : Nouveau Dictionnaire espagnol-frangois et latin, composé sur les
dictionnaires des Académies royales de Madrid et de Paris. Paris, Charles-Antoine Jom-
bert.

SOBRINO, Francisco (1705) : Dictionnaire nouveau des langues frangoise et espagnole. Bruxelles,
Frangois Foppens. 4° et 5¢ éds (1744, 1751) : Bruxelles, Henri-Albert Gosse.
TERREROS, Esteban de (1793) : Los tres alfaberos francés, latino e italiano con las voces de ciencias

y artes que les corresponden en la lengua Castellana. Madrid, Benito Cano.

TORRE Y OCON, Francisco de la (1728-1731) : El maestro de las dos lenguas. Diccionario espa-
70l, y frances; frances, y espaiol. Madrid, Juan de Ariztia.

TREVOUX (1704) : Dictionnaire universel frangois et latin. Trévoux, Etienne Ganeau. 3¢ éd.
(1732) : Paris, Julien-Michel Gandouin. 4¢ éd. (1743) : Paris, veuve Delaune, veuve
Ganeau, Gandouin ez al.

TROGNEY, César-Joachim (1639) : Le Grand Dictionaire et Tresor de trois langues frangois, fla-
meng & espaignol. Anvers, Casar Joachim Trognesius.

https://doi.org/10.25145/j.cedille.2021.19.12 315



Cédille, revista de estudios franceses, 19 (2021), 281-317 Manuel Brufa Cuevas

VITTORI, Girolamo (1609) : Thresor des trois langues francoise, italiene, et espagnolle. Genéve,
Philippe Albert, Alexandre Pernet.

b) Sources secondaires

BRUNA CUEVAS, Manuel (2006) : « El Diccionario universal francés y espanol (1744) de Anto-
nio Marfa Herrero », in Manuel Brufia, Maria Gracia Caballos, Inmaculada Illanes,
Carmen Ramirez & Anna Ravent6s (éds), La cultura del otro: espanol en Francia, francés
en Espania. La culture de lautre : espagnol en France, francais en Espagne. Séville,
APFUE, SHF, Departamento de Filologia Francesa de la Universidad de Sevilla, 133-
147.

BRUNA CUEVAS, Manuel (2008) : « La produccion lexicografica con el francés y el espafiol
durante los siglos XVI a XIX ». Philologia Hispalensis, 22, 37-111.

BRUNA CUEVAS, Manuel (2016) : « Les sources du dictionnaire bilingue franco-espagnol de
Francisco de la Torre y Ocon (E/ maestro de las dos lenguas, 1728-1731) », in Maria
Victoria Dominguez Rodriguez, Alicia Rodriguez Alvarez, Gregorio Rodriguez He-
rrera & Verénica Cristina Trujillo Gonzélez (éds), Words across History: Advances in
Historical Lexicography and Lexicology. Las Palmas de Gran Canaria, Universidad de
Las Palmas de Gran Canaria, 78-90.

BRUNA CUEVAS, Manuel (2017) : « Las fuentes del diccionario hispanofrancés de Gonzélez de
Mendoza (1761-1763) ». Revista de Filologia Romdnica, 34: 2, 299-326.

BRUNA CUEVAS, Manuel (2019a) : « Reivindicacion de la relevancia histérica de la parte espa-
fiol-francés (1728) del diccionario de Torre y Océn ». lberomania, 89, 83-98.

BRUNA CUEVAS, Manuel (2019b) : « La significacién del diccionario de Gonzilez de Mendoza
(1761-1763) en la historia de la lexicografia bilingiie hispanofrancesa ». Rilce. Revista
de Filologia Hispdnica, 35: 2, 394-415.

CARRISCONDO ESQUIVEL, Francisco Manuel; Narciso Miguel CONTRERAS 1ZQUIERDO;
Lourdes RUIZ SOLVES; Isabel SANCHEZ LOPEZ & Maria Isabel SANCHO RODRIGUEZ
(2000) : « La lexicografia bilingiie del espafol y las lenguas romdnicas », iz Ignacio
Ahumada (éd.), Cinco siglos de lexicografia del espanol. Jaén, Universidad de Jaén, 269-
3006.

CAZORLA VIVAS, Carmen (2002) : Lexicografia bilingiie de los siglos XVIII y XIX con el espariol
y el francés. These de doctorat sous la direction de Manuel Alvar Ezquerra. Madrid,
Universidad Complutense de Madrid. URL : http://eprints.ucm.es/tesis/fll/ucm-
t26053.pdf.

CAZORLA VIVAS, Carmen (2014) : Diccionarios y estudio de lenguas modernas en el Siglo de las
Luces. Madrid, Liceus.

COOPER, Louis (1962) : « El Recueil de Hornkens y los diccionarios de Palet y de Oudin ».
Nueva Revista de Filologia Hispdnica, 16: 3-4, 297-328.

https://doi.org/10.25145/j.cedille.2021.19.12 316



Cédille, revista de estudios franceses, 19 (2021), 281-317 Manuel Brufa Cuevas

NIEDEREHE, Hans-Josef (1987) : « Les dictionnaires franco-espagnols jusqu’en 1800 ». His-
roire, Epistémologie, Langage, 9: 2, 13-26.

PABLO NUNEZ, Luis (2010) : £/ arte de las palabras. Diccionarios e imprenta en el Siglo de Oro.
Meérida, Editora Regional de Extremadura.

PUCHE ROCA, Magdalena Sofia (1996) : El Diccionario nuevo de las lenguas espariola y francesa
de Francisco Sobrino: fuentes, contexto y estructura interna. Alicante, Secretariado de Pu-

blicaciones de la Universidad de Alicante (édition en microfiches).

SUAREZ GOMEZ, Gonzalo (1956) : La ensefianza del francés en Espania (comentario a una bi-
bliografia establecida hasta 1850). These de doctorat, Universidad Complutense de
Madrid. Edition, présentation et notes par Juan F. GARCIA BASCUNANA & Esther
JUAN OLIVA, La enserianza del francés en Espana hasta 1850. ;Con qué libros aprendian
[francés los esparioles? Barcelone, PPU, 2008.

SUAREZ GOMEZ, Gonzalo (1961) : « Avec quels livres les Espagnols apprenaient le frangais
(1520-1850) ». Revue de littérature comparée, 35: 1, 158-171; 2, 330-346 ; 3, 512-
523.

VERDONK, Robert A. (1979) : « Contribucién al estudio de la lexicografia espafola en Flandes
en el siglo XVII (1599-1705) ». Boletin de la Real Academia Espariola, 59, 289-369.

VERDONK, Robert A. (1991) : « La lexicographie bilingue espagnol-francais, frangais-espag-
nol », in Franz Josef Hausmann, Oskar Reichmann, Herbert Ernst Wiegand & Ladis-
lav Zgusta (éds), Worterbiicher, Dictionaries, Dictionnaires : Ein internationales Hand-
buch zur Lexikographie | An International Encyclopedia of Lexicography / Encyclopédie
internationale de lexicographie. Berlin, De Gruyter, t. 111, 2976-2987.

ZUILL, Marc (2016) : « Etude introductive », in Marc Zuili (éd.), César Oudin, Tesoro de las
dos lenguas espariola y francesa. Paris, Honoré Champion, t. I, 9-254.

https://doi.org/10.25145/j.cedille.2021.19.12 317



ISSN: 1699-4949

i ﬁ n° 19 (primavera de 2021)

D revista de estudios franceses Monografias 12

Linguistique textuelle et graphématique du frangais en diachronie
Elena Llamas-Pombo & Diana Gatea, editoras cientificas

Approche quantitative des marques graphiques et lexicales
de Poral représenté a travers les corpus BFM et BVH

Alexei LAVRENTIEV
Ecole Normale Supérieure de Lyon — CNRS

alexei.lavrentev@ens-lyon.fr
https://orcid.org/0000-0001-8306-3653

Resumen

En este articulo, presentamos una experiencia de uso de corpus digitales —la Base de
[frangais médiéval y las Bibliothéques virtuelles humanistes — para el estudio de la senalizacién
grafica y léxica del oral representado y del discurso citado. Segtin los métodos de edicién y el
estado del marcado, se pueden aplicar diferentes busquedas al conjunto de los corpus o a algu-
nas de sus partes. Los indicadores estudiados incluyen la frecuencia relativa del verbo dire (‘de-
cir’), la frecuencia de los diferentes signos de puntuacién empleados en las fronteras entre ele-
mentos que constituyen episodios de oral representado y, por dltimo, las marcas de cita de
fuentes escritas.
Palabras clave: oral representado, puntuacién, diacronia de la lengua francesa, anotacién, filo-

logia digital.

Résumé

Larticle présente une expérience d’exploitation de corpus numériques, la Base de fran-
¢ais médiéval et les Bibliothéques virtuelles humanistes, pour I'étude de la signalisation graphique
et lexicale de I'oral représenté et des citations. Selon les méthodes d’édition et I'état de balisage,
différentes requétes peuvent étre appliquées a I'ensemble des corpus ou a leurs parties. Les in-
dicateurs étudiés incluent la fréquence relative du verbe dire, la fréquence des différentes
marques de ponctuation utilisées aux fronti¢res des éléments qui constituent les épisodes d’oral
représenté et les marques de citation de sources écrites.
Mots-clés : oral représenté, ponctuation, diachronie de la langue francaise, annotation, philo-
logie numérique.

Abstract
This paper presents an experience of using digital text corpora, Base de frangais médié-
val and Bibliothéques virtuelles humanistes, in a research on graphical and lexical markers of
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represented spoken utterances and citations of written sources. Depending on editing practices
and on the state of markup, different queries may be applied to the whole corpora or to some
parts of them. The indicators examined in the paper include the relative frequency of the verb
dire (‘to say’), the frequency of different punctuation marks used at the borders of the structural
elements of represented speech, and marks of written sources citations.

Keywords: represented speech, punctuation, diachrony of the French language, annotation,

digital philology.

1. Introduction

Dans cet article, nous visons a explorer les possibilités que les corpus numé-
riques disponibles a ce jour peuvent offrir pour I'étude de la signalisation de I'oral ou
discours représenté sur une échelle diachronique large, grice a I'analyse quantitative
des marques graphiques et lexicales qui s’y trouvent.

Les grands corpus diachroniques du francais ancien, tels que la Base de francais
médiéval (BFM) ou la Base textuelle du moyen frangais sont malheureusement inutili-
sables pour les recherches sur la ponctuation et les syst¢émes graphiques, car ils sont
constitués, pour la grande majorité des textes, a partir d’éditions scientifiques ou la
ponctuation est entierement refaite selon les normes de la typographie moderne. D’un
autre cdté, les études sur la ponctuation de 'oral représenté menées sur les manuscrits
sont rares et leur corpus est restreint en raison de la difficulté du dépouillement (Mar-
nette, 2006 ; Llamas-Pombo, 2010).

La normalisation de la ponctuation présente toutefois certains avantages pour
Ianalyse linguistique. En 'occurrence, grice aux guillemets introduits par les éditeurs,
il est possible de repérer et baliser d’'une maniere quasi-automatique les passages au
discours direct. Ce procédé a déja permis de réaliser une série d’études sur le fonction-
nement du discours rapporté et de ses marqueurs sur un corpus de plusieurs millions
de mots (Guillot-Barbance ez 4/., 2017, 2018), mais la ponctuation n’a pas fait partie
des phénomenes analysés.

Le développement récent d’éditions d’un nouveau type, « nativement numé-
riques », constitue une avancée déterminante dans la qualité de données pour la re-
cherche. Ces éditions commencent depuis quelques années a enrichir le corpus de la
BFM. Grice a la transcription « multi-facette », elles permettent a la fois de préserver
information sur la ponctuation, la segmentation graphique et 'usage des majuscules
de l'original et d’ajouter une couche normalisée facilitant la lecture du texte et I'appli-
cation des outils de TAL (traitement automatique du langage). A I'édition de la Quesze
del saint Graal (2019), premiére dans son genre, s’ajoutent désormais la Vie de saint
Alexis (2018), I'Image du monde en prose de Gossouin de Metz (2018) et les Quinze
joies de mariage (2018). Malgré ses dimensions restreintes, ce corpus de nouvelles édi-
tions offre des possibilités inédites pour l'analyse quantitative de la ponctuation
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médiévale. Toutes les occurrences du discours direct y sont soigneusement balisées, ce
qui permet d’extraire et d’analyser 'ensemble des marques graphiques et lexicales.

Pour le XVI¢ siecle, le corpus Epistemon des Bibliothéques virtuelles humanistes
offre des données fiables sur les graphies et la ponctuation grace au principe de la trans-
cription patrimoniale, trés fidele aux documents sources. En revanche, I'analyse lin-
guistique de ces données demande un certain effort, car I'absence de normalisation des
graphies et de la ponctuation ne permet pas d’appliquer d’'une maniere efficace les ou-
tils de TAL. Ainsi, le repérage automatique du discours direct basé sur la ponctuation
ne peut fonctionner que dans les textes ou les guillemets ou d’autres marques gra-
phiques spéciales sont présents dans les originaux. Néanmoins, grice aux outils d’ana-
lyse de corpus, comme la plateforme TXM (Heiden ez al., 2010), il est possible de
rechercher I'ensemble des marques susceptibles de signaler le discours direct (verba
dicendi, interjections, etc.), d’annoter les occurrences pertinentes et d’appliquer ensuite
des méthodes d’analyse qualitative et quantitative.

Dans cet article nous présentons d’abord les corpus étudiés et la maniere dont
nous les avons utilisés. Les données quantitatives concernant la ponctuation du dis-
cours direct et des citations sont ensuite analysées. Méme si les données analysées sont
loin d’étre représentatives de I'époque étudiée dans son ensemble, elles permettent de
formuler et vérifier un certain nombre d’hypothéses et d’ouvrir de nouvelles pistes de
réflexion.

2. Corpus étudiés : leurs avantages et limitations
2.1. Base de frangais médiéval et ses éditions « nativement numériques »

La Base de frangais médiéval est un ensemble de corpus de textes datés du IX¢
au XV© siecle réguliérement complété et enrichi d’annotations linguistiques. A ce jour,
le corpus principal BEFM2019 est composé de 170 textes intégraux, soit pres de 4,7
millions de mots au total. La grande majorité des textes de la BFM sont des éditions
scientifiques numérisées. Ce choix assumé a la fondation de la Base a permis de consti-
tuer un corpus de taille importante en relativement peu de temps. Gréce a la sélection
d’éditions « bédiéristes », les données de la BFM sont suffisamment fiables pour la plu-
part des recherches linguistiques (Lavrentiev, 2007). La ponctuation interprétative mo-
derne introduite par les éditeurs facilite la compréhension des textes et leur traitement
par les outils automatiques. Il existe cependant des questions de recherche pour les-
quelles les données des sources primaires manuscrites ou imprimées sont indispen-
sables. C’est pourquoi le besoin d’éditions plus proches de ces sources s’est fait d’année
en année plus évident. Les technologies numériques permettent a présent de résoudre
le dilemme entre lisibilité et fidélité aux sources primaires grice a la représentation
« multi-facette » qui donne au lecteur-utilisateur la possibilité d’adapter la présentation
du texte a ses besoins et intéréts. Ces éditions permettent ainsi de répondre a des
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attentes multiples et rendent possible une approche quantitative et diachronique des
marques de 'oral représenté.

Inspirée du projet Charrette, 'édition numérique de la Queste del saint Graal
(2019) a été la premicre expérience de ce nouveau type d’édition dans le cadre de la
BFM. Initié en 1999, ce projet continue d’évoluer et de s’enrichir périodiquement
jusqu’a présent. Sa derniére révision date de 2019, mais elle concerne surtout I’habillage
graphique du site et les fichiers PDF, les transcriptions et les annotations sont stables
depuis 2007, a 'exception de la correction de quelques coquilles. Les principes métho-
dologiques de cette édition sont exposés dans son introduction et dans un chapitre du
Manuel de la philologie de I'édition (cf Marchello-Nizia, Lavrentiev et Guillot-Bar-
bance, 2015). Ils sont également valables pour les autres éditions originales de la BFM
que nous présenterons plus bas.

Le lecteur peut accéder a trois types de transcription : « normalisée », « diplo-
matique » et « facsimilaire ». La transcription normalisée est la plus proche des pra-
tiques traditionnelles des éditions critiques de textes en francais médiéval. Toutefois, la
fidélité au manuscrit y est préservée dans la mesure du possible : les interventions édi-
toriales se limitent a la ponctuation du discours direct, aux majuscules dans les noms
propres, aux lettres « ramistes », a la segmentation des mots, 4 la résolution des abré-
viations et a la correction, toujours signalée, des erreurs manifestes, comme des mots
et syntagmes répétés. La transcription diplomatique est encore moins intervention-
niste : les majuscules et les minuscules du manuscrit sont toujours préservées et les ré-
solutions des abréviations sont signalées par les italiques. Les marques de ponctuation
sont représentées par des caractéres modernes (le point, la barre oblique, le point d’in-
terrogation et la séquence « point + accent aigu » pour le punctus elevatus), mais les
principales distinctions sont ainsi conservées et aucune marque de ponctuation n’est
ajoutée ou supprimée par rapport au manuscrit. La transcription facsimilaire, enfin, est
plus précise encore dans la reproduction des graphies du manuscrit, jusqu’a la distinc-
tion des variantes de lettres (allographes), telles que le s « long » ou le 7 « rond », les
marques d’abréviation et de ponctuation médiévales. La transcription facsimilaire est
la plus complexe a réaliser et peut nécessiter, pour sa visualisation, I'installation d’une
police de caractéres compatible MUFI (Medieval Unicode Font Initiative). Ce type de
transcription est intéressant pour des recherches paléographiques ou pour I'analyse lin-
guistique trés fine des graphies médiévales, mais la transcription diplomatique suffit
pour des études linguistiques de la ponctuation, puisque les distinctions principales y
sont préservées.

L’édition de la Queste del saint Graal fait bien évidemment partie de notre cor-
pus d’étude. Son volume est assez important (118 488 occurrences de mots et de ponc-
tuations), dont la moitié (50,2% des occurrences) se trouve dans le discours direct des
personnages. Les prises de parole vont de quelques mots a de longs monologues qui
s’étalent sur plusieurs paragraphes et peuvent contenir jusqu’a deux niveaux de discours

https://doi.org/10.25145/j.cedille.2021.19.13 322



Cédille, revista de estudios franceses, 19 (2021), 319-345 Alexei Lavrentiev

direct imbriqué, comme c’est le cas dans la colonne 167¢ ot un chevalier raconte a
Galaad une histoire dans laquelle Josephé, fils de Joseph d’Arimathie selon le roman,
parle au roi Evalach et prédit ce que ce dernier dira au moment ot il sera en danger de
mort. La Queste del saint Graal offre donc de nombreux exemples pour I'étude de la
ponctuation du discours direct dans son manuscrit de base (Lyon, Bibliothéque muni-
cipale, Palais des arts 77, milieu du XIII¢ siecle), mais il est loin de représenter toute la
diversité des pratiques médiévales.

La Vie de saint Alexis est un texte beaucoup plus court (5 536 occurrences),
mais il joue un réle particulierement important pour I’étude de I'histoire de la langue
frangaise, puisqu’il s’agit de 'une des plus anciennes ceuvres qui nous soit parvenue. Le
manuscrit Hildesheim, St. Godehardi, qui a servi de base a I'édition de T. Rainsford et
C. Marchello-Nizia (2018), comme a beaucoup d’autres, est également 'un des plus
anciens (ca. 1120). L’édition est dotée d’un riche apparat critique (135 notes) et pré-
sente un certain nombre de choix de lecture originaux. Malgré de nombreuses études
qui portent sur le texte et le manuscrit, la ponctuation du discours direct n’y a pas attiré
jusqu’a présent I'attention des chercheurs. La part du discours direct est moins impor-
tante dans ce texte que dans la Queste del saint Graal, mais elle représente tout de méme
33% des occurrences-mots.

Une autre édition numérique « multi-facette » de la BEM est celle de ' /mage
du monde en prose attribuée 2 Gossouin de Metz. Elle est réalisée par N. Kanaoka a
partir du manuscrit BnF, fr. 574 (XIV© siécle). Malheureusement, ce texte « scienti-
fique » n’offre que trés peu d’occurrences du discours direct (0,4% des occurrences,
soit 230 sur 51 066, réparties dans sept prises de paroles ou citations « déguisées »).
Malgré ce nombre limité d’occurrences, I fmage du monde fournit quelques exemples
intéressants pour I'étude de la ponctuation du discours direct.

L’édition des Quinze joies de mariage d’aprés le manuscrit Rouen, Bibliothéque
municipale, 1052 (milieu du XV¢siécle), a été réalisée grace a la collaboration entre les
Presses universitaires de Rouen et du Havre et 'équipe de la BFM. Dans le cadre d’une
convention, la BFM a recu les fichiers qui ont servi a la publication parue en 2009
(édition établie par M. Guéret-Laferté, S. Louis et C. Mora). Le corps du texte a été
adapté aux normes des éditions multi-facette de la BFM et son apparat critique com-
plété par N. Kanaoka. Comme dans la Vie de saint Alexis, le discours direct représente
pres de 33% du volume du texte, soit 13 291 occurrences sur 39 564.

Les transcriptions normalisées des éditions que nous venons de présenter sont
intégrées au corpus BFM2019 accessible a tous. Toutefois, a I'exception de la Quesze
del saint Graal, la consultation des différentes facettes de la transcription est a 'heure
de Iécriture de cet article expérimentale. Lacces a la lecture synoptique des différentes
transcriptions et des images des manuscrits, ainsi qu'au moteur de recherche en ligne,
se fait sur demande aupreés du gestionnaire de la BEM.
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Bien entendu, les données provenant des quatre éditions multi-facette de la
BFM sont insuffisantes pour tirer des conclusions sur la ponctuation du discours direct
dans les manuscrits frangais médiévaux en général, mais elles fournissent des exemples
assez diversifiés sur plusieurs plans et permettent de voir le potentiel de ce genre d’édi-
tion pour les recherches linguistiques.

Le corpus général BEM2019 sera utilisé, lorsque ce sera possible, pour mettre
en perspective les données obtenues sur le corpus restreint.

2.2. Corpus Epistemon des Bibliotheques virtuelles humanistes

Les Bibliothéques virtuelles humanistes (BVH) sont devenues au fil des années
une ressource incontournable pour 'étude de la littérature frangaise du XVI¢ siecle.
Clest le corpus Epistemon constitué de transcriptions « patrimoniales » des imprimés de
I'époque et de certains manuscrits d’auteurs (Rabelais, Montaigne, etc.) qui nous inté-
resse pour cette étude, grice a ses transcriptions XML-TEI, qui peuvent étre analysées
par des outils textométriques. Le corpus peut étre interrogé en ligne via un portail
TXM?, le méme logiciel que celui de la Base de francais médiéval. Nous avons toutefois
travaillé avec une version plus récente du corpus, que nous avons obtenue aupres de
'équipe des BVH et que nous avons traitée avec 'application TXM pour ordinateur
personnel. Le corpus que nous avons préparé pourra dans l'avenir étre intégré au portail
TXM des BVH.

L’ensemble du corpus Episternon que nous avons étudié en 2019 est composé
de 153 unités textuelles (soit 89 manuscrits et 64 imprimés, pres de 3 900 000 occur-
rences au total). Un cas particulier est constitué par « 'exemplaire de Bordeaux » des
Essais de Montaigne (1588), un livre imprimé portant de nombreuses annotations ma-
nuscrites de l'auteur.

Le principe de transcription patrimoniale, trés fidele aux documents sources, a
présidé aux choix d’encodage des BVH (Dufournaud ez 4/, 2017). Méme les réclames,
les titres courants et les numéros de page sont reproduits. Les ponctuations sont évi-
demment respectées, ainsi que les majuscules et les minuscules. Les résolutions d’abré-
viations et certaines régularisations graphiques (notamment pour les noms propres)
sont proposées en complément grice a la balise TEI <choice>. En revanche, aucune
régularisation n’est proposée pour la ponctuation, ce qui rend difficile le repérage auto-
matique du discours direct, lorsqu’il n’est pas indiqué par une ponctuation spécifique
dans les sources.

Certains imprimés du XVI* siecle utilisent les italiques ou les guillemets dans
les marges pour marquer les citations. Nous avons analysé ces usages, qui sont toutefois
rares dans le corpus et ne concernent pas a priori le discours direct de type « oral repré-
senté » (voir supra). Par ailleurs, de nombreux textes du corpus Epistemon ne semblent
pas contenir de discours direct (par exemple, des traités ou certaines poésies) et ne sont

! https://txm.bvh.univ-tours.fr/txm
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donc pas pertinents pour notre analyse. Pour ces raisons, apres avoir effectué quelques
sondages sur I'ensemble du corpus, nous avons sélectionné pour une analyse approfon-
die un sous-corpus de cinq romans dans lesquels nous avons annoté manuellement les
occurrences du discours direct signalé par le verbe dire. 1l s’agit des romans suivants
(nous indiquons pour chaque texte le lieu d’impression, le nom de 'imprimeur ou du
libraire, 'année d’impression, le lieu de conservation de 'exemplaire transcrit et le
nombre de mots et de ponctuations) :
1. Pantagruel de Frangois Rabelais (Lyon, Claude Nourry, 1532, BnF, 43 138
occ.) ;
2. Le Tiers livre de Francois Rabelais (Paris, Chrétien Wechel, 1546, Biblio-
théque municipale de Tours, 64 733 occ.) ;
3. Alector de Barthélemy Aneau (Lyon, Pierre Fradin, 1560, Bibliotheque de
I'Université de Virginie, 79 993 occ.) ;
4. Nouvelles recreations et joyeux devis de Bonaventure Des Périers (Lyon, Guil-
laume Rouillé, 1561, Bibliothéque municipale de Lyon, 84 212 occ.) ;
5. Le Tableau des riches inventions. .. de Francesco Colonna « exposé » en fran-
cais par Béroalde de Verville (Paris, Matthieu Guillemot, 1600, biblio-
théque du CESR a Tours, 163 162 occ.).

L’ensemble des cinq romans constitue un corpus de pres de 435 000 occur-
rences, soit pres de 11% du volume total d’ Epistemon.

3. Annotation de I'oral représenté

Comme on vient de le voir, 'analyse quantitative du marquage de 'OR sup-
pose avant tout la restitution sous forme numérique des marques graphiques présentes
dans la source primaire, mais elle implique également qu’on identifie les éléments lexi-
caux et les structures syntaxiques pertinents pour 'analyse. L’annotation du corpus est
donc indispensable afin de quantifier précisément les marques graphiques et lexicales
qui accompagnent ['oral représenté dans les textes. Pour cette annotation, nous nous
basons sur la notion d’épisode d’oral représenté (désormais abrégé OR) définie par
Christiane Marchello-Nizia (2012) et précisée par Céline Guillot-Barbance ez 4l
(2018). Toutefois, nous ne nous limitons plus strictement au discours direct, comme
Cérait le cas des études précédentes, mais annotons toutes les occurrences qui relévent
de 'OR au sens large.

Nous entendons par un épisode d’OR une séquence discursive se donnant
comme une restitution a écrit de paroles prononcées oralement. Les épisodes d'OR
sont composés de prises de paroles (désormais abrégé PP) : soit d’une seule (en cas de
monologue) soit de plusieurs (en cas de dialogues entre plusieurs personnages). Les
éléments qui précisent les limites externes et les articulations internes des épisodes
d’OR, soit 'annonce, le rappel et I'incise, en font partie intégrante. L’annonce et I'in-
cise se caractérisent par la présence d’un verbe de parole ; il est donc relativement facile
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de les repérer dans les concordances pour ensuite annoter les épisodes d’OR auxquels
ils participent. D’autres éléments, comme les termes d’adresse (dame, mes sire, etc.) ou
les interjections, souvent situés au début de prise de parole, peuvent également servir &
repérer les épisodes d’'OR dans de grandes masses de données.

Dans la réalité les épisodes d’OR se présentent souvent comme un mélange de
discours direct et indirect, comme dans le petit dialogue de ' /mage du monde cité dans
Iexemple suivant® :

(1) Dont aucuns || porroit demander. pul|is que eles uiennent || toutes de la
mer com||ment ce est que yaue || douce en uient. A ce || respont .i. des aucteurs
est douce . (Gossouin 2018 :

ue liau qui a son || cours par la douce terre
q q p

79¢).

Nous distinguons ici deux annonces, une prise de parole au discours direct et
un discours indirect. Le début du discours direct (apres 'annonce) est marqué par une
ponctuation faible (point + minuscule). Sa fin, qui correspond aussi au changement de
locuteur et au début de 'annonce du discours indirect, prend une ponctuation forte.
S’il n’y avait pas de subordonnée causale au début de la prise de parole, il aurait été
difficile de dire s’il s’agit d’un discours direct ou indirect.

Dans certains textes du corpus Epistemon, nous avons des épisodes d’'OR ot le
mélange entre le discours direct et indirect des personnages avec les énoncés ou 'auteur
s’adresse au lecteur est encore plus complexe. L'exemple suivant est tiré des Nouwvelles
recreations de Bonaventure Des Périers :

(2) Je loueroys beaucoup plus celuy de || nostre temps, qui ha esté si plaisant
en sa vie, que par || une antonomasie on I’ha appellé le Plaisantin : Chose ||
qui luy estoit si naturelle & si propre, qu'a '’heure mes||me de la mort,
combien que tous ceux qui y estoyent || le regrettassent : si ne peurent ilz
jamais se fascher : tant || il mourut plaisamment. On luy avoit mis son lit au
|| long du feu sus le plastre du foyer, pour estre plus chau||dement. Et quand
on luy demandoit, Or ¢ca mon amy, || ou vous tient il 2 Il respondoit tout
foiblement, n’ayant || plus que le cueur & la langue, Il me tient, dit il, entre
le || banc & le feu, qui estoit a dire, qu’il se portoit mal de || toute la personne.
Quand ce fut a luy bailler 'extreme || unction, il avoit retiré ses piedz a cartier
tous en un || monceau. Et le prestre disoit, Je ne say ou sont ses || piedz : Eh
regardez, dit il, au bout de mes jambes, vous || les trouverez. Et  mon
amy ne vous amusez point 2 rail-||ler luy disoit on : recommandez vous 4 Dieu
: Et qui y || va ? dit il : Mon amy, vous irez aujourd’huy si Dieu plaist. || Je
voudrois bien estre asseuré, disoit il, d’y pouvoir || estre demain pour tout le

* Pour tous les exemples de la BFM nous adoptons la transcription diplomatique. Pour les exemples
d’Epistemon, nous reproduisons la transcription patrimoniale dans sa version régularisée non corrigée.
Dans les deux cas, nous représentons un saut de ligne par deux barres verticales. Nous mettons en gras
les signes de ponctuation marquant les éléments d’épisodes d’'OR, ainsi que les premiers mots qui les
suivent, les verbes de parole et les incises.
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jour. Recommandez vous 2 || luy, & vous y serez en huy. Et bien, disoit il,
mais que || j’y soys, je feray mes recommandations moy-||mesmes. Que voulez
vous de plus naif || que cela ? quelle plus grande felici-||té ? (Des Périers 1561 :
9).

Ce passage contient plusieurs prises de parole associées a4 des annonces ou des
incises. La ponctuation forte est généralement utilisée au début et a la fin des prises de
parole, mais les signes de ponctuation sont assez variables : on trouve aussi bien des
virgules que des points et des deux-points. Les incises sont généralement marquées par
des ponctuations faibles (virgules ou deux-points), mais dans un cas aucune ponctua-
tion ne sépare I'incise du discours direct qui la précéde. Le passage se termine par des
questions rhétoriques adressées au lecteur.

Un dernier exemple est tiré du Tableau des riches inventions exposé par Frangois
Béroalde de Belleville :

(3) Je respondis, || je mettrois peine de m’avancer 2 la servir selon le merite de
sa pudicité & I'honneur || que je dois & vostre respect : Adonc elle me dit
Mais encores Poliphile luy estes || vous autant affectionné que vous feignez
estre son serviteur ? Je luy replique Ma-||dame, je vous proteste que ma vie ne
m’est point tant aggreable que mon beau || sujet, aussi je luy ay tant voué
d’amitié que si extremité d’amour se peut estimer || on la trouvera en moy
pour son occasion. Ot est-ce doncques dit-elle que vous || avez abandonné
cét object tant extresmement aymé. Je respondis que je ne s¢a-||vois, & mesme
je luy dis ainsi, je ne scay en quel lieu je suis ny quelle avanture || me conduit
: Lors en se sous-riant elle me dit, que donneriez vous a qui vous fe-||roit
recouvrer vostre maistresse ? Ne vous donnez plus de soucy, faites bonne ||
chere & n’affligés plus vostre coeur, vous la trouverez bien tost. Avec tels devis
les || Nymphes se bagnerent & moy avec elles : (Colonna 1600 : 27).

Ici lauteur dialogue avec une nymphe, et son discours se confond par moment
avec le récit a la premiére personne. La ponctuation semble trés instable : on trouve des
ponctuations faibles et fortes au début des prises de parole (dans un cas on a méme la
majuscule seule). La seule incise qui figure dans le passage n’est pas ponctuée, mais on
trouve plus haut sur la méme page du texte une incise placée entre parenthéses.

Compte tenu des différences importantes entre les données provenant des édi-
tions de la BFM et du corpus Episteron, nous avons appliqué des stratégies d’annota-
tion différentes a ces deux corpus. Nous avons toutefois veillé & ce que ces annotations
produisent 7z fine des indicateurs comparables.

Pour les textes de la BEM, ol 'ensemble des passages au discours direct a été
balisé, nous avons extrait les premiers mots de ces passages, ainsi que les premiers mots
qui suivent leur fin et analysé la ponctuation qui les précede grice a la transcription
diplomatique.
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Ces extractions automatiques ont été faites a l'aide de la commande Index de
TXM avec les requétes suivantes :

Elément recherché Requéte CQL’
Premier mot du discours direct et la ponctua- | [word="\p{P}+"]? <q> [word="\p{P}+"]?
tion éventuelle qui le précede [word!="\p{P}+"]
Ponctuation éventuelle de fin de discours di- | [word="\p{P}+"]* </q> [word="\p{P}+"]?
rect et le premier mot suivant [word!="\p{P}+"]

Tableau 1. Requétes pour I'extraction des occurrences a annoter (début et fin du discours direct).

La « borne » du discours direct est indiquée par <q> (début) ou par </q> (fin).
Les contraintes portant sur les occurrences sont données entre crochets. A chaque fois,
il y a deux occurrences facultatives de ponctuations (\p{P} désigne n’importe quel ca-
ractere de la classe « ponctuation » du standard Unicode, « word » correspond a la
forme de l'occurrence dans la transcription normalisée) et d’'une occurrence d’'un mot
(défini comme toute occurrence sauf ponctuation).

La commande Index de TXM génére un tableau ot la premiére colonne cor-
respond 2 la forme des occurrences qui répondent 2 la requéte et la deuxi¢me, a leur
nombre dans le corpus interrogé. Il est possible de sélectionner une ou plusieurs pro-
priétés d’affiche pour la forme, c’est-a-dire « dipl » (la transcription diplomatique) dans
notre cas. Ce tableau peut étre exporté et édité ensuite avec un logiciel tableur, par
exemple Microsoft Excel ou LibreOffice Cale. Cest ce dernier que nous avons utilisé
pour 'annotation.

La grille d’annotation appliquée a été extrémement simple : « 1 Forte » pour
une ponctuation forte (une majuscule précédée ou non d’un signe de ponctuation), « 2
faible » (un signe de ponctuation suivi d’'une minuscule), « 3 aucune » (minuscule sans
ponctuation) et « 4 n/a ». La derniere étiquette a été utilisée dans les cas de « fausses
bornes ». En effet, les contraintes du langage XML imposent que les balises <q> soient
fermées a chaque fin de paragraphe ou de strophe, méme si le discours direct continue.

Un extrait du tableau annoté est présenté ci-dessous :

> CQL (Corpus Query Language) est un langage de requéte du moteur de recherche CQP
(http://cwb.sourceforge.net) utilisé par TXM. Le Manuel utilisateur TXM 0.7 présente, dans son cha-
pitre 12, les principaux éléments de ce langage (Heiden ez al, 2015 : 122-131).
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Dipl annot | F
, € 2 faible | 3
, certes 2 faible | 2
, mercit 2 faible | 2
. {Flilz alexis | 1 Forte | 2
,an 2 faible | 1
, as 2 faible | 1
, dama 2 faible | 1
, de 2 faible | 1
, filz 2 faible | 1

Tableau 2. Extrait des occurrences annotées (début du discours direct dans la Vie de saint Alexis).

Une fois les annotations terminées, les décomptes peuvent étre réalisés tres fa-
cilement grice a 'outil « Table de pilote » (équivalent de « Table d’analyse croisée dy-
namique » sous Excel).

Pour les textes du corpus Epistemon, 'extraction automatique de I'ensemble des
passages au discours direct étant impossible, nous avons procédé a un sondage des oc-
currences du verbe dire, le plus fréquent des verbes de parole. Selon nos estimations, sa
fréquence est de 8 2 9 supérieure a celle des verbes respondre et demander dans le corpus
Epistemon.

La requéte CQL suivante a été utilisée pour obtenir une concordance des dif-
férentes formes du verbe dire :

[word="dise?n?c?|disiez|dis(i?ons|o[iy] (e|s|t|ent)?|an [stz]) |dis mes|dis? tes|dir(o[iy])?(e|ent)?|di[cs] 2t " Yocd]

15 809 occurrences correspondent a cette requéte dans le corpus Epistemon et
2 296 dans les six romans que nous avons sélectionnés pour 'analyse approfondie.

Dans de trés rares cas, les occurrences correspondant a la requéte n’ont pas de
rapport avec le verbe dire, par exemple, le déterminant cardinal ‘dix” graphié dis. Un
peu plus souvent on trouve des infinitifs ou participes passés substantivés qui sont éga-
lement & exclure. Néanmoins la grande majorité des occurrences sont bien des formes
du verbe dire. Bien entendu, le verbe dire n’est pas toujours associé au discours direct
ou indirect, et il peut se retrouver aussi bien dans 'annonce que dans l'incise, une
annotation précise est donc nécessaire afin de caractériser la ponctuation des épisodes
d’OR auxquels les occurrences du verbe dire sont associées. L’annotation exhaustive
aurait été trop longue a réaliser et n’aurait sans doute pas été justifiée dans cette étude
ou nous cherchons a obtenir des indices quantitatifs simples. Nous avons donc choisi
de nous limiter a 'annotation des 100 premiéres occurrences du verbe dire dans chacun
des cinq romans sélectionnés. L’annotation a été réalisée sur concordances avec le logi-
ciel LibreOffice Calk.

Pour chaque occurrence associée a un épisode d’OR nous avons noté il s’agit
d’un discours indirect ou direct. Pour le discours direct, nous avons identifié la
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localisation du verbe dire (annonce, incise ou rappel) et analysé la ponctuation des dif-
férentes « frontiéres ponctuables » (Lavrentiev 2009 : 97) : début et fin d’'un épisode
d’OR (monologue ou dialogue), changement de locuteur, début et fin de l'incise.

Un syst¢tme de codes permettant de distinguer la forme des marques et leur
« force » a été mis en place. La force de la ponctuation est déterminée, selon nous, par
le caractére qui suit la ponctuation : la ponctuation est forte si elle est suivie d’une
majuscule et faible si elle est suivie d’'une minuscule. Dans les manuscrits médiévaux,
ainsi que dans les imprimés du XVI¢ siecle, il n’y avait pas de regle stricte d’association
d’une marque 2 une force : un point pouvait étre suivi d’'une minuscule et un deux-
points d’'une majuscule. Une majuscule pouvait étre utilisée seule et nous considérons
ces emplois (hors noms propres) comme des ponctuations fortes.

En plus des marques de ponctuation, le retour a la ligne et les italiques (dans
les imprimés) pouvaient participer au marquage graphique du discours direct. L'en-
semble des codes utilisés dans 'annotation des ponctuations est présenté dans le tableau
ci-dessous.

Code de ponctuation

forte faible

Interprétation

un point

une virgule

un deux-points

un point-virgule

une barre oblique

un tiret

un point d’interrogation

un point d’exclamation

une parenthése gauche

AOm—=H @ Clol<|

une parenthése droite

2R O|o~1|w clo|i<|~

une majuscule seule

0 aucune ponctuation

+it début des italiques

—it fin des italiques

+Q +q des guillemets

+1 un retour a la ligne

Non pas de frontiére correspondante

Tableau 3. Codes d’annotation des marques graphiques du discours direct dans le corpus Epistemon.

Les italiques, les guillemets et parfois les parenthéses peuvent étre utilisés en
combinaison avec d’autres marques de ponctuation, un double code est alors attribué.
Par exemple « P+l » signifie « un point suivi d’un passage a la ligne et d’une majuscule ».
Le code « non » est utilisé lorsque I'épisode d’OR annoté ne contient pas la frontiére
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correspondante. Par exemple, il n’y a pas d’incise ou de changement de locuteur dans
cet épisode.

Ces annotations nous ont permis de réaliser les décomptes que nous présente-
rons et analyserons plus bas.

4. Analyse des résultats
4.1. Fréquence relative du verbe dire et ses fonctions dans le marquage de ’oral re-
présenté

Comme nous I'avons déja indiqué, le verbe de parole le plus fréquent est in-
contestablement dire. Dans certains textes médiévaux, il est concurrencé par le verbe
faire dans le rdle de I'incise, mais ce dernier n’est pas un verbe de parole et sa fréquence
ne peut pas étre utilisée comme indice de 'OR. Nous nous intéresserons donc au verbe
dire pour évaluer le « poids » de 'OR dans les corpus analysés dans leur ensemble et
dans certains genres de textes en particulier.

Puisqu’il s’agit d’une recherche qui porte sur un mot, nous pouvons utiliser
I'ensemble de la BFM2019 et non seulement les quatre éditions de notre corpus res-
treint. Nous avons utilisé la méme requéte CQL que sur le corpus Epistemon (cf- plus
haut) et obtenu 30 755 occurrences, soit prés de 58 occurrences pour 10 000 mots et
ponctuations. Nous utiliserons cette mesure (fréquence relative pour 10 000 occur-
rences) dans la suite de I'article.

Dans le corpus Epistemon, cette fréquence est considérablement plus basse, soit
pres de 40. Cela ne signifie pourtant pas la régression générale de la part I'OR (ou en
tout cas du verbe dire) au XVI© siecle. Si on limite le corpus aux genres littéraires nar-
ratifs (romans, nouvelles et récits brefs dans la BEM et romans dans Epistemon), on
obtient pratiquement la méme fréquence relative : 59 et 58 respectivement.

Toutefois, cette fréquence peut varier considérablement d’un texte a I'autre.
Dans les cinq romans que nous avons sélectionnés pour annoter la ponctuation du
discours direct, elle ne s’éléve qu’a 51.

Pour aller plus loin, on peut se demander s’il est possible d’évaluer la part du
discours direct et du discours indirect parmi les épisodes d’OR associés au verbe dire ?
Méme si une vérification attentive et 'annotation sont nécessaires pour disposer de
données exactes, certains indices relativement fiables peuvent étre obtenus grace a des
requétes.

Ainsi, le discours indirect est le plus souvent introduit par la conjonction gue
ou par 'adverbe « subordonnant » comment qui suit directement le verbe dire. Dans les
imprimés du XVI¢ siecle la conjonction gue est par ailleurs souvent précédée d’une
virgule, tandis que dans la BFM, ou la ponctuation est normalisée, il n’y a pas de ponc-
tuation dans ce contexte. Parfois le discours indirect peut étre séparé du verbe dire par
un complément indiquant 'interlocuteur ou par pronom sujet, mais ces cas sont moins
fréquents et plus difficiles A capter par une requéte.

https://doi.org/10.25145/j.cedille.2021.19.13 331



Cédille, revista de estudios franceses, 19 (2021), 319-345 Alexei Lavrentiev

Nous avons donc cherché dans la BFM les occurrences de dire suivies des dif-
férentes formes graphiques de gue et de comment. Dans le corpus Epistemon, la requéte
prévoit une virgule facultative entre ces deux éléments.

Le résultat est de 4 467 occurrences pour la BEFM et 2 437 occurrences pour
Epistemon, soit 14,5% et 15,4% des occurrences de dire respectivement. Méme §’il
s’agit de données brutes, on peut constater que la proportion de ces usages ressemblant
au discours indirect reste stable. Dans I’échantillon annoté, la part du discours indirect
s’éléve a4 12% en moyenne, mais des disparités assez importantes apparaissent entre les
textes (de 8-9% dans Alector et les Nouvelles recreations 3 19% dans Pantagruel).

En ce qui concerne le discours direct, son repérage est, comme nous I’avons
déja indiqué, difficile dans le corpus Episternon en 'absence de ponctuation normalisée.
On peut néanmoins estimer la quantité des incises, puisque dans la grande majorité
des cas l'incise est composée de deux mots (le verbe dire ou faire a la 3 personne du
singulier ou du pluriel et le pronom, nom propre ou substantif sujet) entourées de
marques de ponctuation. Il s’agit de parenthéses, de virgules ou de barres obliques dans
le corpus Epistemon et de virgules dans la ponctuation normalisée de la BFM. Il con-
vient de noter que dans les manuscrits médiévaux les incises n’étaient presque jamais
ponctuées (Lavrentiev 2009 : 443), ce n’est donc que grace a la ponctuation normalisée
qu’il est possible de les repérer automatiquement.

Dans la BEM, le verbe faire est plus fréquent que dire dans les incises (2 512
occurrences contre 1 157), il est donc indispensable d’en tenir compte. Dans Episte-
mon, I'usage de faire dans les incises est beaucoup plus rare (40 occurrences contre
1 347 dire). Ce changement de verbe dominant dans les incises rend la comparaison
des deux corpus délicate. Si on divise le nombre d’incises par la somme de toutes les
occurrences de dire et des occurrences de faire dans les incises, on obtient prés de 11%
pour la BFM et un peu moins de 9% pour Epistemon. Les chiffres sont assez proches,
compte tenu de 'approximation de la mesure. On peut également comparer la fré-
quence relative par rapport a toutes les occurrences dans la BEM et dans les romans
d’ Epistemon. Dans ce cas, les incises sont légerement plus fréquentes dans Episternon
(9,4 occurrences pour 10 000 contre 6,9 dans la BEM), mais 1a aussi la différence ne
semble pas significative.

On peut donc conclure que la fréquence des incises dans le discours direct
n’évolue pas considérablement au sein des deux corpus dans leur ensemble.

4.2. Force de la ponctuation aux fronti¢res des prises de parole : début et fin d’épi-
sode, changement de locuteur

Cette mesure simple peut s’appliquer uniquement au corpus restreint annoté,
soit les quatre éditions de la BFM et les extraits annotés du corpus Epistemon. Méme si
le nombre d’occurrences est trés inégal dans les différents textes, on peut comparer le
pourcentage des ponctuations faibles et fortes ou de I'absence de ponctuation dans
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chaque position. Les figures 1, 2 et 3 présentent les données sous la forme d’histo-
grammes empilés 100%. Le nombre d’occurrences est également indiqué. Les textes
sont classés dans 'ordre chronologique de leur composition. Pour I'/mage du monde,
texte ou il n’y a que 7 prises de parole au total, les données ne sont pas significatives,
mais elles semblent néanmoins révéler les mémes tendances que les autres textes.

Le cas du changement de locuteur dans un dialogue, lorsqu’une nouvelle ré-
plique suit directement la précédente, sans annonce ou incise interposée, est relative-
ment rare. Nous n’en avons repéré aucune occurrence dans la Vie de saint Alexis et dans

I Image du monde. Par conséquent, ces textes n’apparaissent pas dans la Figure 3.
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Figure 2. Ponctuation forte, faible ou absente a la fin des prises de parole.
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Figure 3. Ponctuation forte, faible ou absente en cas de changement de locuteur dans un dialogue.

Dans les trois positions, on voit une tendance a la dominance de la ponctuation
forte qui se renforce au XVI¢siecle. L’absence de ponctuation est rare et devient excep-
tionnelle dans les textes du corpus Epistemon. La ponctuation faible et absente est cons-
tatée un peu plus souvent au début des prises de parole, en général entre I'annonce et
le discours direct. Dans la Vie de saint Alexis cette tendance est particulierement visible,
puisque la part de la ponctuation faible passe de 47% au début 2 28% a la fin des prises
de parole. L’absence de ponctuation est constatée dans plus de 20% des cas au début
des prises de parole dans la Vie de saint Alexis et dans la Queste del saint Graal. Elle est
trés rare en position finale : aucune occurrence dans le premier texte (mais le nombre
total des occurrences n’est pas tres élevé dans ce texte) et moins de 5% dans le dernier.

Le nombre de changements de locuteur est trop peu élevé pour pouvoir en tirer
des conclusions fiables, mais I'usage de la ponctuation dans cette position ressemble
plutot a celui de fin de discours direct avec une dominance plus marquée de la ponc-
tuation forte.

On peut noter une part relativement importante de I'absence de ponctuation
dans les Quinze joies de mariage (pres de 25% dans les deux positions). Ce manuscrit
se caractérise en effet par un faible taux global de ponctuation et par un usage relative-
ment fréquent de la majuscule seule que nous considérons comme une ponctuation
forte. Le fait que les prises de paroles soient ponctuées d’'une maniere ou d’une autre
dans ce texte montre que c’est I'un des types de frontieres ponctuables qui « attire » le
plus la ponctuation.

4.3. Les différentes marques

Sil'on s’'intéresse plus en détail aux différents signes de ponctuation qui parti-
cipent au marquage du discours direct, le contraste entre la période médiévale et le
XVI€ siecle est évident.
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Au Moyen Age, la situation typique est I'existence d’une marque de ponctua-
tion polyvalente (un point ou, dans certains manuscrits du XV¢ siécle, une barre
oblique) utilisée aussi bien avec une majuscule qu'une minuscule dans le mot qui suit.
Dans certains manuscrits, on trouve une ou plusieurs marques complémentaires, dont
'usage est beaucoup plus rare et jamais obligatoire pour une fonction. L’étude de ces
marques « périphériques » demanderait un corpus beaucoup plus important que le
notre.

Dans la Vie de saint Alexis 1a seule marque de ponctuation utilisée est le point.

Dans la Queste del saint Graal, prés de 97% des occurrences de marques de
ponctuation sont des points. Cependant, on y trouve aussi des punctus elevatus, ou
comma (204 occurrences, soit 2,5%), et punctus interrogativus (73 occurrences, soit
0,9%).

Ce dernier signe est clairement spécialisé dans le marquage des énoncés inter-
rogatifs et se trouve souvent lorsque le locuteur change. Toutefois, plus de la moitié
des énoncés interrogatifs (93 sur 169) se terminent par un simple point et dans 3 oc-
currences on trouve un comma.

Christiane Marchello-Nizia (2007) a d’ailleurs remarqué que pres de 75% des
occurrences du comma se situent dans le discours direct et a émis une hypothése selon
laquelle ce signe de ponctuation indique la présence d’une intonation montante. Rien
ne contredit cette hypothése, mais il est impossible d’affirmer avec certitude quel était
le contour intonatif du discours au Moyen-Age.

Il est certain que le comma est fortement associé a certaines interjections, en
particulier 4a, qui se trouvent au début de prise de parole et servent en quelque sorte
de « ponctuation lexicale » du discours direct. Il est & noter qu’aucune occurrence du
comma n’est située devant le premier mot du discours direct (en le séparant de I'an-
nonce éventuelle), ni a la fin d’épisode d’OR. Trois occurrences se trouvent lors du
changement de locuteur, apres un énoncé interrogatif. Le comma joue donc ici le role
de point d’interrogation. Dans certains manuscrits, d’ailleurs, les deux marques sont
difficiles a distinguer 'une de l'autre.

Dans 'Image du monde, ou les épisodes d’OR sont extrémement rares, la fré-
quence relative du comma est pourtant plus élevée, soit pres de 5,5% de toutes les
marques de ponctuation. On trouve seulement deux occurrences du punctus interroga-
tivus dans ce texte, et elles ne concernent pas des énoncés interrogatifs. Toutes les
« prises de parole » sont précédées et suivies d’'un point, a 'exception d’une occurrence
ou 'annonce est séparée du discours direct par un comma :

(4) Lors dist || une moult oscure parole .” || ou li diex dist il de na||ture sueffre

grant tor||ment et grant tort . Ou toz || li mondes se descorde . ez se desjoint
pour defail||lir . Comme cil qui veult defenir . (Gossouin 2018 : 103d).

Dans les Quinze joies de mariage le point est également la marque de ponctua-
tion dominante (1118 occurrences sur 1143, soit 97%), mais il est concurrencé par
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'usage de la majuscule seule (574 occurrences). Si on tient compte de ces « ponctua-
tions sans marque », la part du point descend a 65%. La majuscule seule correspond a
33% des occurrences. Les 2% restants sont des occurrences de la barre oblique (25 au
total) et une occurrence d’'une marque qui ressemble & un deux-points que nous com-
menterons plus bas. La proportion des différentes marques est strictement la méme aux
fronti¢res du discours direct (66% des points et 33% des majuscules seules), il ne
semble donc y avoir aucun indice de spécialisation d’une marque de ponctuation dans
la signalisation du discours direct.

Deux marques de ponctuation exceptionnelles pour le manuscrit des Quinze
joies de mariage se trouvent a 'avant-derniere ligne du feuillet 105 recto. Il s’agit d’'une
sorte de deux-points et d’une barre oblique avec un point au-dessous (comme un point
d’exclamation moderne incliné). Nous reproduisons 'image de cette ligne dans la fi-
gure 4 et nous donnons la transcription diplomatique du passage élargi dans I'exemple

5.
Hade @ o &G:W/M"‘zﬂ ‘_,{; 5 liwe mala

Figure 4. Marques de ponctuation excepti‘onhelles dans les Quinze Jjoies de mariage
(ms. Rouen, BM, 1052, > 105r, 1. 25).

(5) Lors le bon homme laccolle et trouue que elle est bien || chaude et il dit :
Voir ! Mes cest daultre mala||<105v>die quel ne dit et quil ne cuide quar el a
para

uenture songie que elle estoit auecques son amy et pour ce sue bien fort
. (Quinze joies de mariage 2018 : 105r).

‘Alors le bon homme 'accole et trouve qu’elle est bien chaude, et dit : « Cest
vrai ! » Mais Cest [a cause] d’'une autre maladie, dont elle ne parle pas et
auquel il ne pense pas, car par aventure elle a songé qu’elle était avec son ami,
et pour cette raison elle sue bien fortement’.

Ces deux marques sont placées autour d’une courte prise de parole : « Voir ! »
(‘Cest vrai I"). L’encre semble bien étre celle du scribe, mais il est difficile de I'affirmer
sur des signes aussi petits*. On ne peut pas non plus étre stir que le tracé de ces marques
soit intentionnel. Dans le premier cas, il peut s’agir d’'un point et dans le deuxi¢me,
d’une barre oblique. Quoi qu’il en soit, ces marques participent a la mise en évidence
d’un passage au discours direct.

* Le manuscrit présente de nombreuses annotations marginales et corrections réalisées au XIX® siecle.
Selon C. Mira (2009, Introduction a I'édition des Quinze joies de mariage), la date « 22 déc. 1886 » est
inscrite de la méme main au verso de la page de garde. A. Coville (1935 : 132) date ces annotations de
la premiére moitié du XIX¢ siecle et les attribue, sans I'affirmer avec certitude, & André Pottier, biblio-
thécaire de la ville de Rouen. Il n’est pas exclu que certaines ponctuations aient été ajoutées par 'anno-
tateur tardif.
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Dans les cinq romans annotés du corpus Epistemon, la diversité des marques de

ponctuation participant a la signalisation du discours direct est beaucoup plus impor-

tante, et la situation change selon le texte et la position analysée.

Afin d’illustrer cette diversité, nous présentons dans la figure 5 un histogramme

empilé 100% des marques de ponctuation en début de discours direct.
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Figure 5. Répartition des marques de ponctuation forte et faible au début du discours direct de cinq
romans du corpus Episternon (voir le Tableau 3 pour la signification des codes).

Dans Pantagruel de Rabelais (1532) la marque dominante est le point (34 oc-
currences sur 40). Dans deux cas il s’agit d’'un deux-points suivi d’'une majuscule. La
barre oblique dans cette position est suivie d’une majuscule une fois (mais il s’agit d’'un
nom propre) et deux fois d’'une minuscule. Enfin, nous avons relevé une occurrence
d’absence de ponctuation :

(6) & apres commenca a dire || bon bon bon : car il ne scavoit encores pas

bien parler / (Rabelais 1532 : [16]).

Notons qu’il s’agit d’une prise de parole trés courte, située au début d’une ligne.
Dans I'édition de 1542, il y a bien une virgule dans cette position.

Dans le Tiers livre (1546), la ponctuation du début du discours direct est tres
homogene : il sagit d’'un point suivi d’une majuscule dans 100% des cas (45 occur-
rences).

Dans Alector de Barthélemy Aneau (1560), la situation est trés similaire : le
point domine largement, mais on trouve tout de méme deux occurrences de deux-
points suivies d'une majuscule.

Dans les Nouvelles recreations et joyeux devis de Bonaventure Des Périers (1561)
le changement de situation est radical : on trouve une grande diversité de marques :
point, virgule et deux points, avec ou sans italiques, suivies ou non d’une majuscule.
La ponctuation forte est dominante (prés de 80% des cas), mais la part des
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ponctuations faibles est la plus importante de notre corpus annoté. Le point est la
marque la plus fréquente, mais il n’est plus majoritaire.

Dans Le Tableau des riches inventions, on constate la méme diversité de
marques, mais leur répartition est différente. Le deux-points suivi d’'une majuscule de-
vient la marque la plus fréquente ; on voit donc se dessiner 'usage qui est devenu nor-
matif dans la typographie moderne (sans toutefois les guillemets). Le point reste pré-
sent, mais il n’est plus dominant dans cette position. Dans 5 cas, le discours direct
commence sur une nouvelle ligne avec alinéa.

Pour la fin du discours direct la situation est assez similaire, mais la dominance
du point est plus forte, y compris dans le Tableau des riches inventions. Toutefois, dans
tous les textes sauf le Tiers livre, on trouve parfois d’autres marques : la barre oblique,
le deux-points ou la virgule.

Le point est aussi la marque la plus fréquente en cas de changement de locuteur
sauf dans le 7ableau des riches inventions, ol nous avons repéré seulement deux occur-
rences de ce type. Dans les deux cas, il s’agit du passage d’'une question a la réponse
marquée par un point d’interrogation. On retrouve d’ailleurs des points d’interrogation
dans tous les autres textes. Cest toujours dans Les nouvelles recréations qu’on trouve la
plus grande diversité de marques : le deux-points et la virgule s’ajoutent ici au point et
au point d’interrogation, mais il y a trop peu d’occurrences de cette fronti¢re ponc-
tuable pour pouvoir tirer des conclusions a partir des fréquences observées.

La diversit¢ de marquage est encore plus grande pour les incises, car pour
chaque incise il faut analyser la marque qui la précéde et celle qui la suit. La répartition
des paires de marques de début et de fin d’incise est présentée dans la figure 6.

Clest dans Pantagruel que la situation est la plus confuse : il y a 11 combinai-
sons attestées et aucune ne présente plus de 5 occurrences dans le corpus annoté. 1l
convient toutefois de noter que la rupture avec le Moyen Age est nette, car 'absence
de ponctuation est rare. Dans le Tableau des riches inventions, le nombre total des incises
est tres faible, mais on peut toutefois constater 'absence de ponctuation dans 4 occur-
rences sur 5. Clest donc en quelque sorte un retour a la pratique médiévale que nous
observons dans ce texte dont la date d’impression est la plus récente de notre corpus.
Cela vient sans doute du fait que Béroalde réédite une traduction antérieure, celle de
Jean Martin (1546), ce qui a pu influencer cet aspect de la ponctuation.

Dans les trois autres textes, on voit se dégager deux tendances : 'usage des pa-
renthéses et d’une paire de virgules. Les parenthéses sont systématiques dans Alector et
dominantes dans le Tiers livre (70% des occurrences). Dans les Nouvelles recréations
presque toutes les occurrences présentent des virgules. Le plus souvent, il s’agit d’une
paire de virgules, parfois, dans l'incise finale, d’une virgule et d’'un point. Dans deux
occurrences, la virgule manque au début ou 2 la fin de l'incise. On peut se demander
s’il ne s’agit pas dans ce cas de coquilles typographiques. Dans deux occurrences, I'incise
finale suit un énoncé interrogatif parqué par un point d’interrogation. Le marquage de
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Pincise par une paire de virgules est également attesté dans le Tiers livre, mais cet usage
reste minoritaire (9 occurrences, soit pres de 19%).
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Figure 6. Marques de ponctuation de lincise dans les cinq romans du corpus Epistemon.

Méme si les observations que nous venons de présenter sont basées sur un cor-
pus restreint, elles permettent de rendre compte d’une part de la diversité des pratiques
et des grandes tendances qui se dessinent.

5. Marquage des citations dans le corpus Epistemon

L’analyse des pratiques de marquage de I'oral représenté serait incomplete sans
la prise en compte de citations de sources écrites. Ces citations sont parfois présentées
de la méme fagon que l'oral représenté avec des verbes de parole dans I'annonce ou
dans l'incise. En méme temps, des techniques spéciales sont développées notamment
pour indiquer les sources citées. C'est d’ailleurs dans les citations que se développe, au
XVIe siecle, I'usage des marques graphiques spécialisées, a savoir les italiques et les guil-
lemets.

L’origine des guillemets est liée aux 7ore marginales utilisées pour attirer I'at-
tention sur un passage important dans des textes religieux du Moyen-Age (Parkes
1992 : 58). Inventées en 1500 par Alde Manuce a Venise, les italiques ont été rapide-
ment adoptées par les imprimeurs francais : dés 1502 a Lyon et dés 1512 & Paris
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(Vervliet 2008 : 287). La concurrence entre les guillemets et les italiques peut s’expli-
quer en partie par des raisons matérielles : I'usage des guillemets (une paire de virgules
imprimées en marge) pouvait servir a économiser les caracteres italiques.

Les deux marques typographiques sont encodées dans le corpus Epistemon ; il
est donc possible de les rechercher automatiquement dans 'ensemble du corpus et non
seulement dans les extraits annotés des six romans (qui ne présentent d’ailleurs aucune
occurrence de ce phénomene). Cette tiche se heurte toutefois a une double difficulté :
la variabilité des pratiques propres a I'époque et les choix d’encodage parfois divergents
pour un méme phénomene.

Par exemple, les guillemets figurant en marge du document source sont selon
les textes encodés par la balise TEI <note>, parfois par <label> et parfois, enfin, il s’agit
d’une double virgule au début de ligne signalé par la balise <Ib/>. Les italiques sont
signalées par un attribut « rend » associé a la balise <cit> ou <hi>. La valeur de cet
attribut qui indique les italiques est parfois « it » et parfois « italic ». Les italiques peu-
vent d’ailleurs se combiner avec I'alignement centré, ce qui augmente encore la varia-
bilité de I'encodage possible.

L’ensemble de la citation et de I'indication éventuelle de sa source est en général
balisé grice a 'élément <quote>. Afin de faciliter 'analyse du corpus, nous avons tenté
d’harmoniser I'encodage de ces citations par un procédé automatique. Il n’est pas im-
possible que certaines occurrences aient échappé a cette normalisation ou tout simple-
ment qu’elles n’aient pas été balisées dans les transcriptions, mais nous considérons que
les cas repérés sont suffisamment représentatifs pour dégager les grandes tendances des
usages observés.

Nous utilisons la fonctionnalité « Progression » de TXM pour construire un
graphique cumulatif (Figure 7). Chaque type de marquage est représenté par une
courbe qui monte a chaque occurrence. Les parties plates correspondent aux segments
du corpus qui ne présentent aucune occurrence du motif recherché. Ces absences peu-
vent s’expliquer par 'absence de citations dans le texte ou par I'absence de balisage.
Nous avons choisi de travailler sur un sous-corpus composé uniquement de textes qui
présentent au moins une occurrence de <quote>, ce qui permet de limiter le biais pro-
voqué par I'absence de balisage. Ce sous corpus est composé de 27 unités textuelles et
contient 1 724 427 occurrences (soit 44% de 'ensemble du corpus Episternon).
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Figure 7. Graphique de progression des différentes techniques de marquage de citations dans
les imprimés du corpus Epistemon.

Les lignes verticales dans le graphique correspondent aux frontiéres des unités
textuelles. Nous avons également numéroté les courbes afin de faciliter la référence. La
courbe 1 correspond a la requéte <quote_rend="it.*"> [] (premier mot d’une citation
en italiques). La progression des citations marquées par des guillemets en marge est
représentée par la courbe 2 (requéte <quote_rend="quote-margin"> []). La courbe 3
est générée par la requéte <quote_rend="undef"> [] (premier mot de citation sans mar-
quage particulier). La courbe 4 correspond a la requéte <quote_rend="center_it.*" []>
(citations marquées par des italiques centrés). Enfin, les citations en forme de vers dans
un texte en prose (requéte <quote_rend="verse"> []) sont représentées par la courbe 5.

Ce qui frappe dans le graphique c’est la forme abrupte des courbes. Des « plats »
sans aucune occurrence alternent avec des zones de forte densité de citations.

La courbe 3 (citations non marquées) est a considérer avec beaucoup de pré-
caution, car il s’agit souvent d’occurrences marquées par des guillemets ou des majus-
cules que la procédure de normalisation automatique n’a pas permis de détecter. On
peut juste constater que la fréquence de ces cas non marqués ou non détectés baisse
nettement a partir de I’ Arcadie de Jacopo Sannazaro (1544).

Les italiques (courbe 1) et les italiques centrés (courbe 4) sont surtout utilisés
dans les Essais de Montaigne (1580). Les deux types de marquage sont présents dans le
premier livre, mais I'alignement centré semble disparaitre dans le livre 2. Un examen
plus attentif des deux documents montre toutefois qu’il n’y a pas de vraie différence
d’alignement de citation entre eux. Les citations sont normalement calées a gauche,
avec parfois des retraits assez importants de la premiére ou de la derniere ligne. Clest
ce retrait qui a parfois provoqué l'erreur d’interprétation et d’encodage réalisé par le
prestataire des BVH.

Ce changement de mise en page est d’autant plus étonnant que les deux vo-
lumes ont été imprimés la méme année chez le méme imprimeur (Simon Millanges a

Bordeaux).
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Les guillemets en marge (courbe 2) sont utilisés régulierement dans le Champ
fleury de Geoffroy Tory (1532) et dans les Trois dialogues de Pero Mexia (1570). On
trouve également quelques occurrences isolées dans | Histoire d’un voyage fait en la terre
du Bresil de Jean de Lery (1578) et dans |’ Histoire veritable de Francois Béroalde de
Verville (1610).

Enfin, des citations en vers au milieu de passages en prose sont reconnaissables
par leur mise en page (saut de ligne a chaque fin de vers, retrait négatif en cas de rejet).
C’est donc une forme de marquage typographique particuliere. La quasi-totalité des
occurrences de ce type de citation se trouve dans le 77ers livre et dans le Quart livre de
Rabelais, ainsi que dans le Discours non plus melancoliques d’Elise Vinet (1556). Dans
Iédition de 1552 du Tiers livre ce mode de marquage des citations alterne ou se com-
bine avec les italiques (en particulier lorsque les citations sont en latin). L’édition de
1546 est en revanche entierement composée en italiques, ce qui ne permet pas d’utiliser
ces caracteres pour mettre en relief les citations.

Les observations que nous venons de présenter témoignent a la fois de la diffi-
culté d’extraction et d’analyse de données hétérogeénes et du potentiel de 'outil numé-
rique dans I'étude de I'évolution des pratiques typographiques.

6. Conclusion

Le corpus que nous avons pu étudier ne peut pas étre considéré comme repré-
sentatif ni équilibré. C’est donc avec une extréme prudence qu’on peut tenter de tirer
des conclusions générales a partir des résultats observés. Nous pouvons néanmoins pré-
ciser certaines hypothéses concernant les tendances de I'évolution générale et mettre en
place un ensemble d’outils d’analyse qui pourront étre appliqués au fur et & mesure de
'augmentation de la quantité et la qualité des données disponibles.

L’encodage « multi-facette » utilisé dans les éditions de la BEM est particulie-
rement intéressant de ce point de vue, car il permet d’utiliser la ponctuation moderne
pour repérer les passages au discours direct et d’analyser la ponctuation originale des
sources sans recourir a une annotation supplémentaire. Dans le corpus Episternon, ou
le balisage est avant tout patrimonial et ou les pratiques d’encodage varient d’un texte
a l'autre, le repérage automatique est plus complexe, mais possible pour certains phé-
nomenes précis (comme les occurrences des verbes de parole ou les citations marquées
d’une maniére ou d’une autre).

La fréquence relative du verbe dire reste assez stable tout au long de la diachro-
nie observée, en tout cas au sein des textes littéraires du genre romanesque. Le mar-
quage des frontieres du discours direct par des ponctuations fortes est également une
grande tendance observée dans 'ensemble du corpus. La spécialisation des marques
(notamment le deux-points entre 'annonce et le discours direct et les parenthéses ou
une paire de virgules autour des incises) se profile dans certains textes du corpus
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Epistemon. Enfin, les marques spéciales, les italiques et les guillemets, se développent
dans un premier temps dans les citations de sources écrites.
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Resumen

Este articulo pretende demostrar que la consideracién de usos puntuarios interesantes
pero aislados en los textos medievales lleva en ocasiones a conclusiones precipitadas.
Analizamos, en concreto, la puntuacién de Yvain en el manuscrito BnF Fr. 12560, cédice en
el que los versos se hallan puntuados de modo practicamente sistemdtico a final de verso. Los
llamativos casos en que se produce ausencia de puntuacién en ese contexto parecen responder
a una primera explicacién: tal ausencia se deberia a la presencia de palabras gramaticales y a
una forma de continuidad sintdctica. Pero esta explicacién no es suficiente, cuando
contrastamos los casos de ausencia y los casos de presencia de puntuacién, en un estudio del
texto en su conjunto.
Palabras clave: puntuacién, francés antiguo, estadistica, Yvain, Chrétien de Troyes.

Résumé

Dans cette contribution, il est montré que la prise en considération exclusive de détails
intéressants méne 4 des conclusions hatives. Quand on examine le texte d’Yvain dans le
manuscrit BnF Fr. 12560, on observe que ce dernier est ponctué de fagon pratiquement
systématique en fin de vers. Les cas ol la ponctuation manque attirent I'ceil et réclament une
explication. En observant uniquement ces cas, on a 'impression que cette explication est claire :
Cest la présence de mots-outils et celle d’une forme de continuité syntaxique qui expliquerait
cette absence. Toutefois, quand on prend en considération I'ensemble du texte et que 'on met
en contraste les cas ol la ponctuation manque et ceux ot elle est présente, il n’est plus possible
de tirer de conclusions.
Mots-clés : ponctuation, ancien frangais, statistiques, Yvain, Chrétien de Troyes.

Abstract
This paper investigates the punctuation of Yvain in the manuscript BnF Fr. 12560 and
demonstrates that focusing on interesting details only leads to misleading conclusions. Most

"Articulo recibido el 15/09/2020, aceptado el 30/03/2021.
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verses are marked by a final punctuation mark. The more seldom cases that display no
punctuation mark draw attention and require an explanation. By examining only these specific
cases, we could think that the presence of function words and the continuity of syntactic
structures from one verse to the next are valid explanations. However, such conclusions do no
hold if the whole text is taken into account. Indeed, the contrast between the presence and the
absence of punctuation is not strong enough.

Keywords: punctuation, Old French language, statistics, Yvain, Chrétien de Troyes.

1. Introduction

La regle dite « de Betteridge » dans le milieu journalistique pose que si un titre se
termine par un point d’interrogation, la réponse a la question posée est probablement
« non ». Cette contribution présentera la raison pour laquelle,  la question « Y a-t-il
une logique de I'absence dans la ponctuation d’Yvain du manuscrit BnF Fr. 12560 ? »,
nous estimons préférable de répondre: «Je ne sais pas»'. Notre objectif est ici
principalement méthodologique. Il s’agira de montrer que le recours a des statistiques
élémentaires nous protege de la tentation d’adhérer hitivement a des explications
séduisantes intellectuellement. Il nous parait d’autant plus important d’insister sur la
méthodologie que les travaux récents sur la ponctuation sont loin d’étre infaillibles de
ce point de vue et d’un point de vue théorique — voir la critique de Cinato (2019) sur
les études publiées dans Fasseur et Rochelois (2016).

Cette contribution porte sur I'absence de ponctuation en fin de vers dans la
version d'Yvain (Le chevalier au lion) de Chrétien de Troyes, telle que nous la livre le
manuscrit BnF Fr. 12560 (manuscrit champenois datant du milieu du XIII¢ s.). La
transcription de ce manuscrit est mise a disposition dans Kunstmann (2001), qui
néglige volontairement la ponctuation. Les exemples cités ci-dessous sont tirés de cette
édition, a laquelle nous avons ajouté la ponctuation originale que nous avons observée
sur le manuscrit. La version de ce manuscrit constitue, aux yeux de la critique
philologique, une assez bonne copie malgré quelques passages obscurs (Woledge,
1986).

Dans la section 2, nous présentons le cadre théorique, les résultats antérieurs et
les principaux faits connus a propos de la ponctuation du frangais médiéval et de la
ponctuation de ce manuscrit en particulier. Nous définissons également la question que
pose cette absence de ponctuation. La section 3 présente les premiers résultats et
ébauche une explication apparemment cohérente et séduisante. La section 4 met en
doute ces premiers résultats et montre, a l'aide d’outils statistiques simples, que
explication avancée dans la section précédente n’est pas satisfaisante. La conclusion
synthétise la démarche et son apport méthodologique.

! Nous remercions Franck Cinato et Julie Glikman pour leur relecture et leurs suggestions.
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2. Définition de la question

Un certain nombre d’études sur la ponctuation médiévale ont montré la maniere
dont les signes de ponctuation s’articulent aux unités qui constituent leur contexte
linguistique, dans une perspective proche de celle de Malcolm B. Parkes (1992), qui
considere les signes de ponctuation comme des outils de désambiguisation — on
remarque d’ailleurs réguli¢rement que leur absence peut poser des problémes de lecture
(¢f, par exemple, Morrison, 2016). L’article pionnier de Christiane Marchello-Nizia
(1978) aborde leur interaction avec des « unités de lecture » : il s’agit d’évaluer le
fonctionnement de la ponctuation comme une aide au décryptage du texte. Les theses
d’Alexei Lavrentiev (2009) et de Nicolas Mazziotta (2009) visent a déterminer les
parametres linguistiques qui sont compatibles avec l'utilisation de signes linguistiques :
le premier parle d’« unités (linguistiques) ponctuables », le second de « spécifications
facultatives (de constructions syntaxiques) ». Nos travaux plus récents (Mazziotta,
2018) sur la ponctuation des énoncés s’achevant en cours d’octosyllabe mettent en
évidence que larticulation des énoncés est favorable a l'apparition de signes de
ponctuation (et constitue un « contexte ponctuable »). Cette derniere étude porte entre
autres sur le manuscrit que nous étudions ici. Il y est montré que: (i) le systéme
employé par le scribe est d’un trés haut degré de régularité, ce qui le distingue des autres
manuscrits de la tradition ; (ii) la distribution du tracé des signes correspond a des
différences de valeur souvent prévisibles. Le scribe de cette copie témoigne d’une
conscience métalinguistique développée.

Ces études portent, pour I'essentiel, sur la présence de signes de ponctuation dans
un environnement linguistique particulier (souvent dans une optique onoma-
siologique). Par contre, la question de I'absence de signe n’est que peu soulevée — voir
toutefois Mazziotta (2009). La ponctuation demeure une spécification facultative, qui
permet d’aider la lecture, mais dont de nombreux scribes ne manquent pas de se passer.
Rechercher les «régles » qui gouvernent les absences permet de compléter cette
approche. Que dire en effet des cas ou Clest I'absence qui revét un caractére
exceptionnel ?

Le manuscrit BnF Fr. 12560 est abondamment ponctué. La plupart des points
que le manuscrit contient sont ajoutés en fin de vers de facon trés fréquente, comme
cela est courant dans la pratique de I'époque (Llamas-Pombo, 2007). Voir Figure 1 et
sa transcription partielle (1), par exemple, en cours de ligne 4 et fin des lignes 8-20.
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(1)

wk P -'iﬂf"!'ﬂf L R

(|
l'bi-"'- = |

Mmml "E:‘CIILT.
td;n fanopelireir .

A ou dasnel kel Aperctenr.
Qanmneikr m;m

tun sronoae nouds:

of "3 NEdoulor{-
Lt Quen one fondr,
12y delon Tueme

Figure 1. Détail, ms. BnF Fr. 12560, fol. 1b. Ponctuation de la fin du vers.
© Bibliotheéque nationale de France

1
1
1
¢
v
' I, Laurre parolens amia .
L&
)

Ici comence li romanz dou cheva
lier au lyon -

Artus li bons rois de

Breteigne - La cui pro

esce nos enseigne

Que nos soiom preu et -

cortois - Tint cort si

riche come rois -

A - i feste qui tant coste -
Qu'en dit contre la Pentecoste - *
La corz fu a Cardueil en Gales - [...]

‘Ici commence le roman du Chevalier au lion. Arthur, dont 'excellence nous

apprend a étre vertueux et courtois, tint une cour d’'un luxe digne d’un roi

qu’on doit nommer la Pentecote. La cour se tint & Carduel, au pays de Galles

[...].

% Vers probablement fautif. Voir Pierreville (2016 : 112-113) pour cette traduction.
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Comme on peut 'observer dans le passage en prose figurant sur la méme page et
écrit dans la méme écriture, identifié comme un fragment de pénitentiel dans la notice
de la BnF le marquage de la fin de la ligne correspond toujours a un autre marquage
(chiffres ou articulation entre I'énoncé de la faute et celui de la pénitence). Voir Figure 2

et transcription partielle dans (2).

omsaef o1l e gen Abete dhar
WOt el <N any: Senufl
fr pollucion-» forr ‘e
(AewTr t1ena st~ 2 1
1l tefer-acvibamevinenr. fon- A+« |
s e 2 Ge Onfenfep fefir pars -

oeragnemene 2nerul Gmays |
dretme. 3 001 1¢ for partus merfiuwr:
Ru-a-n- duy Senul R o-fows

Figure 2. Détail, ms. BnF Fr. 12560, fol. 1a. Ponctuation de la prose.
© Bibliotheéque nationale de France

(2)  [...] sodomites ou il ait geu a beste char

nelment - il en a - vii - anz - Se nus

fet pollution - i - foiz par lui me

ifaciet . il en a - iii - quaresmes [...]
‘[...] sodomites ou ait couché avec un animal, il en a pour sept ans. Si quelqu’un se
masturbe une fois, et se comporte mal par lui-méme, il en a pour quatre carémes
[...].

Le nombre de vers ponctués de la sorte dans Yvain (5920, soit 88%) est
nettement supérieur au nombre de vers non ponctués (821, soit 12%). Cela souleve la
question de la logique de I'absence d’un signe la ou, selon la logique apparemment
suivie par le scribe, il « devrait » y en avoir un. En effet, comme on le voit aux lignes 3

et 8 de la Figure 3, 'absence de marquage « saute aux yeux » du lecteur habitué.
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2 c1chenal gaiver & peilor.
, t*“]!ﬂ:pm maﬂ" f

4 vrm en tudt avfe nbic

& el e <ems Refble:

¢ ome 1l ozt 1ITUNT Qs

@ e andveeEniensie renue
il Tt et emame:

T ne quut ARG AMaformeme

& deduy Tepm fef muas

Figure 3. Détail, ms. BnF Fr. 12560, fol. 22d. Absence signe en fin de vers (lignes 3 et 8).
© Bibliotheéque nationale de France

(3)  [Le lion resta éveillé] Del cheval garder qui pessoit -

L'erbe - qui petit I'encressoit -

Au matin s'en revont ensemble

Et itel vie ce me semble -

Come il orent la nuit eiie -

Ont andui emsemble tenue -

Puis trestoute icele semaine -

Tant qu'il vindrent a la fonteine

Et desouz le pin les mena -
‘Le lion resta éveillé pour garder le cheval qui broutait 'herbe qui le nourrissait
peu. Au matin, ils s’en allérent ensemble et menérent, il me semble, la méme
vie que celle qu’ils avaient eue la nuit, et ensuite pendant toute la semaine, si
bien qu'ils arrivérent prés d’une fontaine et que cela les mena sous un pin’.

La question qui se pose est donc ce qu’indique cette absence de marque dans un
contexte habituellement ponctué, c’est-a-dire 'unité ou le contexte qui la justifie ou
Iimpose. Nous allons a présent exposer comment nous sommes passé de
Ienthousiasme au doute dans notre démarche visant & déterminer les causes
linguistiques de cette pratique.

3. Enthousiasme

Dans cette section, nous rendons compte des premicres observations que nous
avons effectuées au départ d’une intuition : I'absence de ponctuation en fin de vers a
lair associée a la présence d’'un mot-outil au début du vers suivant (§ 3.1) et a
Pindication d’une forme de continuité syntaxique et textuelle qui interagit avec ces
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mots-outils (§ 3.2). Cela nous meéne a la premicre conclusion, intellectuellement
séduisante, selon laquelle la logique de la ponctuation de fin de vers serait 'inverse de
celle de la ponctuation interne au vers (§ 3.3).

3.1. Présence des mots-outils
Depuis les premiéres études sur la ponctuation, il a été remarqué que les mots-
outils attirent la présence d’un signe devant eux. Cela a été souligné pour ez en
particulier (Buridant, 1980), et il s’agit d’'une des premiéres tendances qui a été
observée pour différents types de textes (Roques, 1952 ; Marchello-Nizia, 1978,
Boutier, 2001) et qui a été confirmée par les theses sur la question (Lavrentiev, 2009 ;
Mazziotta, 2009). Or, lobservation d’extraits comme (4) est particuliérement
éloquente :
(4) Si se pooient solacier
De lacoler - et del besier
Et de parler - et de veoir
Et de delés eles seoir
Qu’itant en orent il au meins
(Ms. BnF Fr. 12560, fol. 16a)
‘Ils peuvent se plaire a les prendre contre eux, les embrasser, leur parler et les
admirer et s’asseoir pres d’elles ; Cest ce qu’ils eurent au moins alors’.

Il semblerait, & premicre vue, que la logique de la ponctuation de ez est inversée
suivant que ce dernier figure en début de vers ou en fin de vers. On voit que le ez du
vers 2 est précédé d’un point et que le vers 3 contient également un point devant le ez
a P’hémistiche. Par contre, les vers qui précedent un ez initial ne finissent pas par un
point.

Le Tableau 1 montre la fréquence cumulée des cas ol la ponctuation est absente
(sur 821) en fin de vers quand le vers suivant débute par un des mots-outils les plus
fréquents ; la deuxieme colonne présente la fréquence absolue et la troisitme la
fréquence relative, pour chaque mot-outil :

mot-outil fréquence absolue fréquence relative
et 103 0.13
que 75 0.09
si 36 0.04
mes 32 0.04
qui 31 0.04
ne 30 0.04
g’ 27 0.03
de 20 0.02
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mot-outil fréquence absolue fréquence relative
se 19 0.02
la 17 0.02
TOTAL 390 0.48

Tableau 1. Fréquences de non-marquage avant un vers débutant par un mot-outil.

Pres de la moitié des absences correspondent ainsi a une occurrence d’'un mot-
outil qui explique a lui seul 2 % de ce type de cas ou plus. En revenant au texte, on
observe que ces mots sont le plus souvent des marques de continuité syntaxique ou
d’articulation textuelle. On atteint 401 cas expliqués si 'on ajoute les cas isolés suivants
aux mots repris dans le Tableau (les variantes sont indiquées a I'aide de la notation
classique des expressions régulieres) : qui, cui, don[ct], [ac]in[sz], (c|qu)ar, quand, s’

3.2. Continuité syntaxique
Si'on considére que 'emploi de ces mots-outils constitue un indice de présence
d’une unité ou d’'un contexte ponctuable, 420 cas restent inexpliqués. Or, si les mots-
outils de la liste ci-dessus sont souvent des indicateurs de continuité et qu’ils
correspondent a I'absence de marquage, la suite logique de la recherche consiste a
observer les cas non marqués et a vérifier §’ils manifestent des enjambements, des
structures continues qui se prolongent sur plusieurs vers.
(5)  Etvoient dou cheval trenchié
Devant la porte la moitié -
(Ms. BnF Fr. 12560, fol. 8a)
‘Et ils voient la moitié du cheval tranché devant la porte’
(6)  Qu’encor vaut meuz ce m’est avis
Uns cortois morz c’'uns mauvés vis -
Por ce me plest a raconter
Chose qui face a escouter
Del roi qui fu de tel tesmoig -
Qu’en en parole et pres et loing
(Ms. BnF Fr. 12560, fol. 1b)
‘Car il vaut mieux, c’est mon avis, un gentilhomme mort qu’un méchant en vie.
Pour cela, je me plais & raconter une histoire qui soit  entendre 4 propos d’'un
roi qui fut témoin de choses dont on parle ici et la-bas’.

Ainsi, la structure syntaxique qui court sur plusieurs vers dans (5) est la moitié du
cheval. La majorité des cas résiduels (305 / 420, soit 73 %) sont effectivement similaires
a ceux observés dans (5) et (6), avec des compléments régis par un verbe (raconter chose,
escouter del roi) ou un nom ou des circonstanciels dépendant d’'un mot figurant au vers
précédent. Il s’agit la d’une continuité proprement syntaxique, et non textuelle.
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Un rapide test statistique (2 l'aide de la méthode classique du « chi-deux » ;
Figure 4), effectué sur la répartition des vers non ponctués par rapport  la distribution
relative des mots-outils et de la continuité syntaxique, montre par ailleurs une
association trés claire entre ces mots-outils et la rupture syntaxique (indiquée par la
non-correspondance flagrante entre les cadrans du disque). Cela nous laisse penser que
ces deux raisons de I'absence de signe sont en quelque sorte complémentaires.

Fins de vers non ponctuées

Row: Mots outils

Col: Cont. Stx.
Col: Rupt. Stx.

305 115
Row: Autres

Figure 4. Représentation de la relation entre la présence de mots-outils et la continuité syntaxique.

Sans entrer dans les détails techniques, le fait que les traits de contour des
portions du disque ne se chevauchent pas d’un quartier a 'autre indique une différence
statistiquement significative (chi-deux : 36,8 ; probabilité : 1,3¢™).

Un retour au corpus nous permet d’observer que les 193 cas de rupture syn-
taxique associées a des mots-outils correspondent effectivement a des articulations entre
énoncés a I'aide des formes ez, ne, si, etc. (Voir, par exemple (7), ligne 3).

(7)  En touz tens sa foeille li dure -

Qu’il ne la pert por nul iver

Et s’ pent - i - bacins de fer

A une si longue chaenne -

(Ms. BnF Fr. 12560, fol. 3¢c)
‘Son feuillage dure éternellement, si bien qu’il ne le perd en aucun hiver. Et
un bassin de fer y pend, accroché a une longue chaine.’

3.3. Premiere interprétation
Les premicres observations mettent en évidence une claire tendance qui associe

absence de ponctuation en fin de vers a la présence de mots-outils et a la continuité
syntaxique et textuelle. On peut combiner cela aux conclusions antérieures pour tirer

les conclusions hypothétiques suivantes :
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(i) En cours de vers, la ponctuation est une marque qui obéit a des régles similaires a
celles observées dans la prose : marquage des énoncés (Mazziotta, 2018), lien fort avec
les mots outils et en particulier le « strument ez » (Buridant, 1980 ainsi que les autres
travaux cités sous § 2.

(i) En fin de vers, c’est I'absence de ponctuation qui constitue une marque contrastant
avec l'usage régulier du marquage. Ce sont les mémes unités/contextes que ceux qui
attirent la ponctuation en cours de vers qui, au contraire, la rejettent en fin de vers.

4. Doute
Pour satisfaisantes que soient les premiéres conclusions auxquelles nous avons

abouti, il nous faut nous poser la question de ce que nous avons réellement observé. En
loccurrence, nous avons évalué la présence et 'absence de mots-outils ainsi que le
contraste entre la continuité et la rupture syntaxique et textuelle dans les cas ou la
ponctuation n’était pas présente en fin de vers. Pour compléter notre étude, nous avons
également brievement examiné le rapport entre la présence de mots-outils et la
continuité syntaxique, toujours en cas d’absence de ponctuation en fin de vers.

Dans tous les cas, seule 'absence de ponctuation a été considérée, ce qui implique
un manque flagrant de tertium comparationis. Pour que nos observations puissent étre
évaluées rigoureusement, nous avons besoin d’observer également les fréquences des
mots-outils et de la continuité quand un signe de ponctuation est présent en fin de
vers. Pour expliquer I'absence de signe, il nous faut déterminer (mesurer) comment elle
contraste avec la présence. 11 nous faut donc revenir au texte et compter tous les cas, pour
tous les vers.

Dans un premier temps, nous pouvons nous concentrer sur les mots-outils. Nos
comptages nous menent a constituer le Tableau 2, qui montre la distribution croisée
de ces derniers et des signes de ponctuation.

Non ponctué Ponctué
Mot-outil 401 2815
Autres 420 3105

Tableau 2. Tableau croisé entre présence/absence de mots-outils
et la présence/absence de ponctuation 2 la fin du vers précédent.

Intuitivement, nous pouvons constater que les chiffres ne manifestent pas
d’écarts absolus particulierement marqués. On s’attend a ce que les tests statistiques ne
renvoient pas de résultats significatifs, ce qui est effectivement le cas : le chi-deux associé
a ce tableau est trés faible (0,22) et il est associé a une probabilité élevée d’acceptation
de ’hypothése nulle (0,64). En conséquence, ce relevé ne prouve absolument pas qu’il
y a une relation entre la présence de mots-outils et I'absence de ponctuation au vers
précédent — il aurait tendance & démontrer que la relation est aléatoire (ce qui, en toute
rigueur, ne peut étre véritablement démontré).
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Nous pouvons également réévaluer la continuité syntaxique d’un vers a l'autre.
La simple observation des deux premieres colonnes complétes du manuscrit révele 10
ruptures pour 41 vers (folio 1b) et 14 ruptures pour 38 vers (folio 1c). Sans entrer dans
les détails d’un relevé exhaustif (extrémement cotiteux en raison de I'inexistence d’outils
informatiques adaptés pour nous aider dans la tiche), il est probable qu’il s’agit d’'un
phénomeéne omniprésent chez un auteur par ailleurs adepte de la brisure du couplet,
en particulier pour le texte dont nous étudions le manuscrit. En effet, 38,2 % des
couplets sont brisés si I'on se reporte a I'édition de Pierreville 2016 (James-Raoul 2017).
Ainsi :
(i) La probabilit¢ que les mots-outils suivent plus particulierement les absences est
ridiculement faible.
(ii) Il est pratiquement certain que la continuité, omniprésente dans le texte a un degré
nettement supérieur a celui de 'absence de marquage, n’est pas non plus spécifique a
'absence de marque.

En conséquence, il faut bien admettre que les conclusions précédentes sont
bancales, car on y aboutit en considérant comme exceptionnelles des particularités
générales du texte (mots-outils en début de vers et continuité d’un vers a l'autre).
L’effort fourni pour rassembler les données d’un dépouillement exhaustif concernant
la corrélation entre la présence de mots-outils et 'absence de ponctuation n’a servi qu’a
invalider nos premiéres observations, malheureusement trop intuitives.

5. Conclusion

Aprés avoir nourri des espoirs d’explications judicieuses permettant de
comprendre pourquoi la ponctuation était absente en fin de vers (§ 3), nous avons da
nous résigner a admettre que nous n’avons pas abouti a une explication fiable. La prise
en compte de 'ensemble des données (et non uniquement des occurrences les plus
saillantes) ne permet pas d’obtenir une distribution statistiquement significative (S 4).
Nous ne pouvons pas encore répondre a la question « Y a-t-il une logique de I'absence
dans la ponctuation d’Yvain du manuscrit BnF Fr. 12560 ? » La question de 'oubli et
de lerreur reste ainsi entiére, car s’il est difficile d’ajouter un point incongru, il est aisé
d’en omettre par inadvertance.

Il reste cependant que nous pouvons continuer nos recherches avec les acquis
suivants, qui n’ont pas été remis en cause :
(i) Les absences de signes sont des saillances qui attirent 'attention dans les textes en
vers fortement ponctués en fin de vers.
(ii) Les logiques ponctuationnelles de la prose et du vers different.

Toutefois, décrire les régles qui expliquent 'absence de signes reste un besoin
capital pour avancer dans la recherche sur la ponctuation médiévale. Si cette derniére
est bel et bien une marque spécifiant une unité ou un contexte ponctuable, nous
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devons, malgré les difficultés, nous efforcer de mettre au jour les unités et les contextes
qui, au contraire, y sont rétifs.

Nous tenions a rendre compte de ces résultats mitigés. Pour nous garder de glisser
dans le biais cognitif de U'illusion des séries, qui consiste & percevoir des régularités dans
des données aléatoires, il nous faut prendre des précautions salvatrices. La focalisation
sur les détails néglige I'évaluation de leur spécificité au regard de I'ensemble des
données.

Voila pourquoi, pour pouvoir caractériser un phénomeéne (comme 'absence de
ponctuation) et 'expliquer, il est souvent important de prendre en considération son
antagoniste dans toute sa mesure.
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Resumen

El corpus seleccionado para este estudio estd constituido por la correspondencia man-
tenida entre cuatro finlandeses de finales del siglo XVIII y principios del XIX. Los autores de
esta correspondencia comparten ciertos rasgos: todos eran funcionarios de alto rango, que
desempenaron su labor durante un importante periodo de transicién en la historia de Finlan-
dia, pertenecian a la nobleza y tenfan el sueco como lengua materna; mantenian su correspon-
dencia en sueco y en francés y mezclaban en ocasiones ambas lenguas. Las cartas en francés no
muestran una influencia determinante del sueco, salvo los usos de la puntuacién. Me concen-
traré aqui en la raya, cuyo uso quedé establecido en el siglo XIX en varias lenguas europeas.
Palabras clave: correspondencia, puntuacidn, sociolingiiistica histérica, contacto de lenguas,
francés.

Résumé

Le corpus de cet article est constitué de correspondances provenant de quatre épisto-
liers finlandais de la fin du XVIII® et du début du XIX° siecle. Ces auteurs avaient en commun
le fait d’étre de hauts fonctionnaires, de travailler durant une période charniere de I'histoire de
la Finlande, d’appartenir 4 la noblesse et d’avoir le suédois comme langue maternelle. Ils s’écri-
vaient des lettres en suédois et en franqais, parfois en mélangeant les deux langues. Les lettres
écrites en frangais ne présentent pas d’influence importante du suédois, sauf dans le domaine
de la ponctuation. Je me concentrerai sur le role du tiret, dont I'usage se stabilise au XIX° siecle
dans différentes langues européennes.
Mots-clés : correspondance, ponctuation, sociolinguistique historique, contact de langues,
francais.
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Abstract

The corpus compiled for the article consists of letters written by four Finnish corre-
spondents active at the end of the eighteenth and the beginning of the nineteenth century.
These had several features in common: all were high-ranking officials, working in an important
transitional period in Finnish history. They belonged to the nobility and their mother tongue
was Swedish. They corresponded with each other in Swedish and in French, sometimes mixing
the two languages. The letters written in French do not reflect an important influence from
Swedish, except as to punctuation. I concentrate here on the dash, which became established
in the nineteenth century in various European languages.
Keywords: correspondence, punctuation, historical sociolinguistics, language contact, French.

1. Introduction

Depuis un certain temps, je m’intéresse a des correspondances finlandaises
écrites en francais et en suédois, qui datent de la fin du XVIII¢siecle et de la premicre
moitié du XIX. En plus de leur intérét linguistique, les lettres présentent un grand
intérét historique, non-linguistique, comme chroniques de leur époque et comme com-
mentaires des événements européens qui leur sont contemporains. Jusqu’a récemment,
ces correspondances n’avaient été étudiées que par des historiens connaissant le suédois
et le francais. Ces matériaux assez vastes contribuent aussi a placer la Finlande sur une
carte de la francophonie européenne ; ce ne sont pas les seuls documents écrits en fran-
cais par des Finlandais, ni les plus anciens, mais ce sont probablement les plus impor-
tants.

Ce qui fait 'intérét des lettres écrites en francais, c’est qu’elles étaient adressées
a des compatriotes avec qui les auteurs échangeaient aussi des lettres en suédois. Les
lettres étaient donc écrites tantot en suédois, tantdt en francais, sans que les raisons de
ces transitions soient évidentes. Les deux langues peuvent alterner aussi dans une méme
lettre (cf. infra au sujet d’Armfelt, § 4.3). Cette alternance codique est une caractéris-
tique typique, en réalité incontournable, de ces correspondances, et 2 mon avis la plus
intéressante. Elle impreégne les différents domaines que I'on peut choisir comme objet
d’étude, qu’il s’agisse du style des épistoliers, des stratégies interactionnelles ou des stra-
tégies de politesse mises en ceuvre. Ces correspondances offrent cependant des maté-
riaux également pour des études qui peuvent a priori sembler moins évidentes ou moins
intéressantes. C’est le cas des signes de ponctuation, dont I'étude pourrait permettre de
découvrir et d’explorer un diasyst¢me rassemblant des scripteurs qui ont plusieurs ca-
ractéristiques en commun, tels que les épistoliers dont il sera question ici.

2. Arri¢re-plan historique

Les lettres de mon corpus ont toutes comme auteurs quatre fonctionnaires fin-
landais, tous issus de la noblesse finlandaise : Gustaf Mauritz Armfelt (1757-1814),
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Johan Albrecht Ehrenstrom (1762-1847), Robert Henrik Rehbinder (1777-1841) et
Carl Johan Walleen (1781-1867). Leurs noms sont inconnus en dehors de la Finlande
et de la Suede, méme si Armfelt a joué un réle de second plan dans lhistoire euro-
péenne. Ils sont tous nés durant la deuxieéme moitié du XVIII¢siecle, et leurs corres-
pondances proviennent en partie de la fin du XVIII¢siecle, mais surtout de la premiére
moitié du XIX. Il s’agit d’une période charniére dans histoire de la Finlande, qui
jusque-la faisait partie du royaume de Suede depuis le XII siecle. Dans les remous des
guerres napoléoniennes, elle est toutefois passée a la Russie en 1809, aprés une bréve
guerre entre la Russie et la Su¢de. Les quatre épistoliers étaient d’abord des sujets du
roi de Suéde, mais ont ensuite juré fidélité et obéissance a3 'Empereur de Russie,
Alexandre I¥, et sont devenus, 2 des titres différents, des fonctionnaires au service de
Sa Majesté Impériale.

Le fait que ces quatre épistoliers soient tous des nobles est sans doute en partie
une coincidence, mais pas totalement. Ils ont tous occupé des fonctions importantes,
certainement grce a leur talent et leur compétence, mais sans doute aussi grace a leurs
origines. Ils n’avaient pas tous la méme fortune ni la méme éducation, mais ils ont
appris le frangais dans leur enfance, soit avec des précepteurs, frangais ou non, soit avec
des membres de leur famille ou de leur entourage. Leur langue maternelle était en
principe le suédois, mais le concept de langue maternelle érait a 'époque plus flou
qu’actuellement. Les épistoliers pouvaient utiliser le francais au sein de leur famille ou
avec des amis. Les lettres démontrent que leur francais n’est pas parfait, mais on peut
constater qu’ils faisaient des « fautes » également quand ils écrivaient le suédois. De
toute fagon, une espece de connivence s’établit entre eux, parce qu’ils sont capables de
communiquer en frangais, mais le fait qu’ils étaient tous nobles les unissait également.

Le francais avait commencé a gagner de I'importance en Suede au XVII¢siecle
et sa position s’est consolidée durant la deuxieme moitié du XVIII*siecle, surtout
pendant le régne du roi francophile Gustave III (né en 1746, il régna de 1770 21792)".
Il faut noter que le finnois, langue parlée par la majorité de la population, ne joue
aucun rdle dans ce paysage sociolinguistique, puisqu’il n’était parlé que par les couches
inférieures de la population et que les classes supérieures n’employaient cette langue
que pour parler avec les domestiques ou ne la parlaient pas du tout (¢, & ce propos,
excellent survol de Saari, 2012). En ce qui concerne le russe, langue des dirigeants &
partir de 1809 jusqu’a 'indépendance du pays en 1917, les Finlandais ne 'employaient
guére et communiquaient en frangais avec le Gouverneur général, représentant de
I'empereur en Finlande, et son état-major, ainsi qu’avec la cour de Saint-Pétersbourg.

! Sur le francais en Suéde et en Finlande, ¢f Pettersson (2005 : 126-128) ; Lindgren & Lindgren (2005 :
256-260) ; Rettig (2006 : 1807-1808) ; Wolf (2008 : 3327-3329) ; Ostman & Ostman (2008) ;
Ostman (2012).
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Les fonctionnaires finlandais en poste a Saint-Pétersbourg? (Walleen, Rehbinder,
Armfelt) utilisent le francais comme lingua franca et se débrouillent sans connaitre le
russe. Des documents conservés aux Archives nationales de Finlande démontrent qu’un
grand nombre de documents officiels rédigés en Finlande pendant le XIXc siecle, sous
le regne russe, étaient en francais, méme si cette langue n’avait évidemment aucune
position officielle en Finlande et qu’elle n’était parlée que par un pourcentage réduit
de la population.

La Finlande a donc d’abord subi, 4 la fin du XVIII¢ siécle, I'influence de la cour
francophone du roi Gustave de Suéde, et ensuite c’est la cour francophone de Saint-
Pétersbourg qui a été émulée. Le suédois demeure l'autre langue de 'élite pendant le
XIXe siecle. Voila donc une situation sociolinguistique un peu complexe, ol des
langues ignorées par la majeure partie des Finlandais servaient de langues véhiculaires
au sein d’une petite partie de la population. Il s’agit d’une situation particuli¢re de
contact de langues ou l'une des langues, le francais, n’a aucun rapport direct
(géographique ou historique) avec le territoire ou elle est parlée, et les deux langues
(francais et suédois) sont en fait minoritaires sur ce territoire. Le role du francais dans
ce contexte est évidemment di a son prestige européen.

3. Corpus

Cet arri¢re-plan historique et sociolinguistique me semble nécessaire dans ce
contexte (pour plus d’informations sur un tel contexte, ¢f. Hirmi, 2013, 2015, 2020).
Le corpus dont je me sers est difficile a cerner. Il est constitué des correspondances des
quatre épistoliers qui ont été présentés ci-dessus, et il est composé de lettres qu'ils se
sont envoyées les uns aux autres, mais aussi a d’autres correspondants, surtout dans le
cas d’Armfelt. Les lettres sont conservées aux Archives Nationales de Finlande 2
Helsinki, et elles ont récemment été numérisées. Le nombre total des lettres écrites par
chaque correspondant n’a pas été indiqué par les Archives, et il semble que lors de la
numérisation, personne n’ait compté les lettres. On m’a cependant signalé que la
correspondance francaise conservée d’Ehrenstrom est constituée de plus d’un millier
de lettres. Cela doit étre le cas également des lettres d’Armfelt, comme on peut le
déduire du nombre des photographies des lettres disponibles sur internet: en tout,
plusieurs milliers.

* Ehrenstrom travaillait 2 Helsinki, la nouvelle capitale du Grand-Duché de Finlande, dont il assura la
reconstruction et la rénovation a partir de 1812. Ses collégues Walleen, Rehbinder et Armfelt étaient en
poste 2 Saint-Pétersbourg au service de 'Empereur pendant les premieres décennies du XIX¢ siécle, as-
surant des fonctions différentes, mais ceuvrant néanmoins pour la Finlande. Les correspondances dont
il est question ici sont basées sur les échanges qu’Ehrenstrém entretient avec Rehbinder d’une part et
Walleen de l'autre. Les correspondances d’Armfelt étudiées ici sont en général plus anciennes, datant de
sa période suédoise précédant l'assassinat de Gustave I1I en 1792 (¢f. § 4.3.).
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Les lettres d’Armfelt sont peut-étre les plus intéressantes, mais elles ont été mal
cataloguées, les reproductions sont souvent de mauvaise qualité et son écriture est
malheureusement difficile 4 lire>. D’une maniére générale, les correspondances
s'échelonnent sur une période de 55 ans environ (les deux dernié¢res décennies du
XVIIIE siecle et les trois ou quatre premieres du XIX¢siecle). Seul Ehrenstrém, mort a
84 ans, a eu l'occasion d’écrire des lettres pendant plus de 50 ans. Il y a eu des
changements dans la langue pendant cette période de deux générations (qu’il s’agisse
du suédois ou du frangais, tel qu’il est utilisé par les épistoliers), et il serait possible, en
théorie, de baser une étude diachronique sur ce corpus. Ces changements peuvent étre
notamment dus au fait que le début du XIXc siecle, période charniére du point de vue
historique, signifie aussi le début d’écarts langagiers pour le suédois de Finlande par
rapport au suédois de Suéde, ce qui peut avoir un effet indirect sur le frangais utilisé
par ces suédophones (Ahlbick, 1971 : 29). En Suéde, 'utilisation des mots étrangers
ou francais a été restreinte par un décret au début du XIX® siecle, mais cela ne
concernait plus la Finlande, détachée a cette époque de la Suéde. De toute fagon, je ne
tenterai pas une approche diachronique ici (méme si ces lettres se trouvent dans la
diachronie du francais), pas plus qu’une approche quantitative. Cette étude se place
cependant dans un cadre de sociolinguistique historique.

Il est légitime de s’interroger sur le statut ou I'intérét éventuel d’un tel corpus
assez volumineux, composé de correspondances en frangais et provenant de quatre
personnes différentes dont aucune n’a le francais comme langue maternelle officielle®.
Quelle importance un tel corpus peut-il avoir pour la francophonie ou pour des
recherches portant sur le frangais des siecles passés? Il est évident qu'une étude
diachronique portant sur ces lettres écrites pendant une cinquantaine d’années (entre
la fin du XVIII® et le début du XIX© siecle) ne révelerait rien d’intéressant en ce qui
concerne les changements linguistiques de la langue francaise.

Les contacts de langue frangais-suédois constituent quant a eux une question
intéressante, mais ne nous concernent pas directement ici, méme si le recours a la
langue suédoise est inévitable jusqu’a un certain degré. Le francais des quatre épistoliers
ne représente pas une variété uniforme de langue, mais présente quand méme un
certain nombre de caractéristiques qui valent & mon sens la peine d’étre étudiées (¢f-

? Notons 4 ce propos que les fautes de francais relativement nombreuses des exemples donnés ici sont
dues aux auteurs eux-mémes (2 I'exception de quelques erreurs éventuelles survenues durant le travail de
copie). Les soulignements dans les exemples proviennent des auteurs, tandis que les passages entre cro-
chets, donnant des clarifications, sont dus & moi.

% Les Archives Nationales de Finlande possédent aussi des correspondances d’autres personnes ou de
réseaux de correspondants, dont larri¢re-plan ou le contexte langagier est grosso modo le méme que
celui d’Ehrenstrdm et de ses collégues et amis. Il y a, par exemple, un ensemble de lettres écrites durant
la deuxi¢me moitié du XIX® siecle par Aurora Karamzin, aristocrate finlandaise ayant passé quelques
dizaines d’années 2 la cour de Saint-Pétersbourg, et par son cercle de proches et d’amis.
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Hirmi, 2013, 2015, 2020). Le frangais tel qu’il a été écrit en Finlande depuis le XVII*
siecle a été largement ignoré et éclipsé par le frangais de Suede, pour des raisons
évidentes. Cette variante « finlandaise » du frangais vaut cependant la peine d’étre
reconnue comme faisant partie intégrante de la francophonie européenne des pays ol
le frangais n’est pas une langue majoritaire.

On peut également se demander comment définir ou classer les lettres de ce
corpus imposant. Les correspondances d’Ehrenstrom, de Rehbinder et de Walleen
pourraient étre qualifiées de « semi-officielles ». Ce sont des lettres de fonctionnaires,
presque toujours tres sérieuses et pondérées, qui discutent pour la majeure partie de
questions administratives ou politiques’. Cependant, la vie personnelle des épistoliers
apparait en passant dans presque chaque lettre, surtout lorsqu’ils parlent de leurs
problémes de santé (c¢f. citations 1, 6-8) ou, par exemple, lorsqu’il est question d’achats
a faire & Saint-Pétersbourg (¢f- citations 6, 19 et 22). On peut se poser la question de
savoir si les auteurs ont pensé a la postérité en écrivant ces lettres, mais la discussion de
cette question demanderait un développement un peu trop long ; Armfelt est un cas
différent, parce qu'une grande partie de sa correspondance est privée (cf. infra, § 4.3),
et ce n’était pas un fonctionnaire au méme titre que les trois autres.

4. Ponctuation
4.1. Généralités
Il n’y a évidemment pas lieu de présenter ici un historique de la ponctuation

en suédois. Constatons cependant que les regles de la ponctuation phrastique de cette
langue étaient différentes de celles du frangais. Jusque vers le milieu du XX¢siecle, le
suédois suivait une ponctuation démarcative, ot il convenait de distinguer ou de sépa-
rer chaque proposition avec un signe (Gaeta, 2008 ; Stromquist, 2013 ; Dahl, 2016 :
41). Par exemple, la virgule devant la conjonction équivalant au complémenteur fran-
cais gue était obligatoire, ce qui n’est plus le cas®. L'exemple suivant, tiré d’une lettre
envoyée en 1819 par Ehrenstrom a Rehbinder, illustre cette pratique :

(1) La derniere lettre dont Vous m’avez honoré, Monsieur le Baron, du

10/227, me comunique I'agréable nouvelle, que Votre Santé commence 2 se

> Ehrenstrom et Walleen s’écrivent en 1814 et 1815 de longues lettres contre Napoléon, la France et les
Frangais. Ces lettres, ol les auteurs ne réussissent guére a garder leur calme, représentent le « genre épis-
tolaire politique » et sont presque des essais politiques.

¢ (f la situation en danois, langue apparentée de prés au suédois : Korzen (2017 : 334-335) présente la
distinction entre la virgule logico-sémantique (« virgule marquant la pause ») et la virgule grammaticale
(« virgule traditionnelle »). Depuis 1996 a été adoptée une nouvelle virgule unique, marquant les pauses
naturelles.

7 Cette indication de temps renvoyant a deux dates en mai 1819 est basée sur la différence entre les
calendriers julien (/e 10), toujours utilisé en Russie  I'époque, et grégorien (le 22), utilisé en Finlande
(et en Suede). Lutilisation des deux dates est courante chez ceux qui sont en Russie et envoient des
lettres en Finlande, et a 'inverse.
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retablir parfaitement. Vous n’auriez pas pi m’en donner une, qui m’eut fait
plus de plaisir (Ehrenstrom a Rehbinder, 1819).

Cependant, les épistoliers finlandais n’observent nullement cette regle d’une
maniére systématique, et leur ponctuation dans les lettres écrites en francais est proche
de la ponctuation francaise. Voici quelques exemples variés qui illustrent différents em-
plois de la ponctuation et ne correspondent pas vraiment aux régles ni aux usages de
'une ni de 'autre langue® :

(2) 11 est tres probable que la nouvelle, déja inserée dans les gazettes Alle-
mandes, sur la résolution prise par 'Empereur, de défendre a ses sujets de
fréquenter les Universités Allemandes, se confirme (Ehrenstrdm & Rehbinder,
1819).

(3) La Note Russe ci-jointe, a été donné par le marchand Russe Sinébrukoft,
pour indiquer ol trouver le Négociant Uschakoff qui mieux que tout autre,
pourra trouver une occasion sire pour nous faire parvenir les parquets
(Ehrenstrom a Rehbinder, 1819).

(4) Ce qu’on en dit, ne peut pas étre un Conte en l'air, depuis que le Général
d’Opperman en a fait la matiere d’une lettre officielle, dans laquelle cependant
le nom du Prince n’est pas articulé (Ehrenstrom a Rehbinder, 1819).

(5) Je mande cela, uniquement pour ajouter, que ce n’est pas par moi qu’on
’a st (Ehrenstrom a Rehbinder, 1819).

Les signes de ponctuation déja usuels se retrouvent dans mon corpus de lettres
vers 1800 : ainsi, en plus du point et de la virgule, on trouve bien siir le point d’inter-
rogation, comme le point-virgule, le point d’exclamation, les guillemets et les deux
points. Par contre, 'utilisation des parenthéses est peu courante, et certains épistoliers
semblent ne pas les employer du tout’. Je n’ai pas trouvé d’exemples des points de
suspension dans mon corpus ; en fait, c’est le tiret qui semble souvent jouer leur rdle.
Mes affirmations sur I'absence de tel ou tel phénomeéne dans la correspondance de tel
auteur sont sujettes a caution, puisqu’il n’est pas possible de lire toutes les lettres, soit
a cause de leur grande quantité, soit parce que toutes les lettres ne nous ont pas été
conservées. L'utilisation de la virgule, en particulier, défiant parfois toute logique, in-
vite 4 faire des comparaisons avec ['utilisation désinvolte, pour ne pas dire négligente,
des accents dans les quatre épistoliers'®. On en voit des exemples ci-dessus, et d’autres
exemples suivront.

& Tous ces exemples proviennent de lettres écrites par Ehrenstrom a Rehbinder.
? Rehbinder s’en sert cependant.

' ’emploi des accents chez Rehbinder suit cependant une certaine logique, quoique pas tout 2 fait
systématique. En général, il se sert de I'accent aigu en fin de mot, mais omet facilement les accents qui
précedent ; par exemple, faché, oté, cotés, gouté ; cf, aussi, espece, veritable, detail, amerement, etc. D’autre
part, il arrive également qu’il ajoute des accents 12 ol il n’en faut pas, peut-étre par hypercorrection : des
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Je présenterai a la fin de cet article quelques remarques d’ensemble sur les ca-
ractéristiques de I'écriture des quatre épistoliers. Une étude comparative serait cepen-
dant trop longue et ne présenterait pas suffisamment d’intérét du point de vue de la
langue frangaise des siecles passés. Il faut encore souligner que les épistoliers ne sem-
blent pas suivre de régles précises dans 'emploi qu’ils font des signes de ponctuation.

Je vais me concentrer sur le tiret, puisque ce signe présente des emplois parti-
culiers qui semblent n’appartenir qu’au suédois du XIX¢ siecle, et, par 13, au francais
écrit par les suédophones a cette époque.

4.2 Le tiret chez Ehrenstrom, Rehbinder et Walleen
Selon Catach (1980 : 17), le tiret fait partie des signes d’énonciation, ce qui est

déja apparent dans les correspondances étudiées ici. Il assure des fonctions relevant de
organisation syntaxique, mais aussi relevant de l'oralité. En simplifiant un peu, on
peut dire que les emplois principaux actuels du tiret — ceux qui nous concernent ici —
sont au nombre de deux : d’une part, (a) le tiret peut indiquer un ajout, un complément
d’information, en fin de phrase ou bien au milieu (dans ce dernier cas, il sera accom-
pagné d’un deuxi¢me tiret), et d’autre part, (b) il peut mettre en valeur, en relief, un
mot ou un syntagme''. (c) Le tiret s’emploie bien stir également dans le dialogue pour
indiquer la prise de parole, ainsi que (d) comme symbole dans les indications de temps
(12—-14 h.) ou de distance (le train Madrid — Salamanque). Ces deux derniers emplois
ne nous concernent pas ici'’.

Le tiret est mentionné pour la premiére fois dans la littérature de référence en
suédois en 1813 ; le terme suédois de zankstreck (qui est un calque de l'allemand Ge-
dankenstrich et dont une traduction littérale en francgais pourrait étre « trait/tiret de
réflexion ») est utilisé dans un manuel de suédois paru cette année-1a (¢f Stréomquist,
2013 : 60). Le tiret n’est apparemment utilisé en suédois qu’a partir du XVIII¢siecle
(¢f Dahl, 2016 : 34ss.). Curieusement, il existe trés peu d’études ou de données d’ordre
diachronique sur le tiret (dit « de réflexion ») en suédois, et cela vaut pour la

vbeux bien ardents. Sans présenter de statistiques, on peut toutefois assurer qu’il omet la majorité des
accents.

'! Selon Barsi (2008 : 283-284), le tiret (a) relance le discours, (b) introduit un changement de point de
vue ou (c) indique lirruption d’une autre voix narrative (elle donne des exemples des Mémoires doutre-
tombe, provenant donc de la premiére moitié du XIX® siecle). Barsi (2008 : 284) présente aussi des
exemples d’une piece de Musset, oli, d’aprés elle, le tiret a une valeur énonciative.

'2 Ehrenstrom utilise le tiret dans des mots composés au lieu du trait d’union, emploi similaire aux
indications de distance ou de temps. L’emploi de ces signes ne s’était donc pas encore stabilisé 2 la fin
du XVIII* s. ou au début du XIX®s. (par exemple, mdinnisko — édande ‘homme — dévorant’ [« qui con-
sume un homme »]). Cette classification relativement simple n’est évidemment pas toujours suivie ;
Drillon, par exemple, propose plusieurs groupes différents. Il constate également que le tiret « conclut
ou interrompt » (1991 : 338). Sur le tiret en général, ¢f Drillon (1991 : 329-340) ; Catach (1994 : 75-
76) ; Bredel (2011 : 43ss.) ; Holmes & Hinchliffe (2013 : 687) ; Dahl (2016 : passim).
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ponctuation suédoise en général'®. Si la ponctuation des lettres écrites en francais que
nous étudions semble en général avoir subi une influence de la part du francais, par
exemple pour la virgule, il semble plus que probable, pour le tiret, que l'influence
vienne du suédois.

Le tiret apparait dans mon corpus dés la fin du XVIII* siecle, au moins dans les
lettres de jeunesse d’Armfelt (et chez lui, dés les années 1780). La codification de la
langue suédoise n’est pas encore terminée a 'époque (cf Ahlbick, 1971 ; Pettersson,
2005) et, de toute fagon, les connaissances grammaticales des épistoliers ne sont pas
approfondies. Méme s’ils connaissent tous le francais nettement mieux que plusieurs
de nos contemporains, leur culture générale varie beaucoup'®. Ehrenstrom et Armfelt
surtout, que seules cinq années séparaient, étaient des hommes du XVIII® siecle, mais
les autres avaient aussi été scolarisés avant le début du XIX¢ siecle, et leur francais s’en
ressent.

Ce qu’il y a de particulier dans la majorité des tirets de mon corpus, c’est, d’'une
part, qu’ils se placent en bas de ligne et non dans la position a laquelle nous sommes
habitués (milieu de la ligne)". D’autre part, leurs fonctions ne semblent souvent pas
correspondre a l'usage actuel, si on pense a des langues comme le francais et les autres
langues romanes ou encore comme le suédois, I'anglais, le finnois, etc. Les emplois
semblent par ailleurs varier selon les épistoliers. Les fonctionnaires Rehbinder et
Ehrenstrom s’en tiennent & un usage « modéré », peut-étre di a leur statut profession-
nel, tandis qu’Armfelt s’en sert souvent d’'une maniere débridée ; dans son cas, il est
évident que l'utilisation du tiret varie selon les destinataires de ses lettres et évolue aussi

avec l'age (v. infra, § 4.3)"°.

3 Communications personnelles de deux professeures de langues scandinaves de 'Université de Hel-
sinki, Mirja Saari et Hanna Lehti-Eklund.

!4 Rehbinder et Walleen avaient un dipléme universitaire de droit, tandis qu'Ehrenstrom était autodi-
dacte, n’ayant pu étre scolarisé par son pere pour des raisons économiques. Malgré cela, il apprit plusieurs
langues étranggres a part le francais.

15 La position du tiret évolue au cours du XIX® siécle. Eliel Kilpeld, rédacteur des (Euvres complétes nu-
mérisées de écrivain finlandais de langue suédoise Zacharias Topelius (1818-1898), a attiré mon atten-
tion sur le fait qu’avant le milieu du XIX siécle, le tiret commence a se déplacer de haut en bas et de bas
en haut et  se stabiliser peu a peu dans sa position actuelle dans la production de Iécrivain. On peut
supposer que cela concerne aussi la production d’autres écrivains contemporains, mais il semble que
personne n’ait étudié la question de la place du tiret et des changements portant sur celle-ci.

16 1] serait téméraire de prétendre que 'emploi du tiret corréle avec la fonction et la carriére de tel épis-
tolier, mais les correspondances d’Ehrenstrom, de Rehbinder et de Walleen dont nous disposons con-
sistent dans des lettres semi-officielles, ol il y a peu de place pour la fantaisie, si ce n’est pour un peu
d’humour et d’ironie. Armfelt a eu une vie d’aventurier et a porté plusieurs casquettes ; il érait officier,
diplomate, homme politique, fonctionnaire, homme de lettres et de théatre, membre de 'Académie
suédoise, etc.
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Ce qui surprend, c’est 'emploi du tiret en apparence aléatoire et d’une fré-
quence trés variable. Il peut apparaitre aussi bien dans les lettres en suédois que les
lettres en francais (je ne donnerai ici que des exemples en frangais) :

(6) Les catheter coutent ensemble 25 Roubles._ Quant aux livres __ j’ai
perdu la note mais les prix en sont conformes aux catalogues. Plusieurs des
livres que Vous avez demandé ne se trouvaient plus chez Kennier ? (Rehbinder
a Ehrenstrém, 1819).

(7) Ma santé va beaucoup mieux les forces commencent a revenir mais la
digestion est toujours lente (Rehbinder & Ehrenstrom, 1819).

(8) La derniere Poste de St. Petersbourg ne m’apporta aucune information sur
Iétat de Votre Santé, Monsieur le Baron. Clest cependant un article du plus
haut interét pour moi. __ La mienne va mieux (Ehrenstrom a Rehbinder,

1819).

Je présente maintenant une classification possible, méme si d’autres sont égale-
ment envisageables :

(a) Commengons par les cas qui sont identiques a la pratique moderne ou qui
s’en rapprochent de maniére évidente, a savoir ceux qui introduisent un ajout ou un
complément d’information.

(9) Tous ¢eux qui m’ont parlé de lui [un ami qui agonise], _ et ils sont en
grand nombre, _ ont été d’accord sur ¢e point, et je suis bien stir que ses ca-
lomniateurs méme, s’il en a d’autres que le seul homme, qui dans sa démenge
se plait a faire la guerre a tous les honnétes gens d’'un mérite plus eminent que
le sien _ que ses calomniateurs méme, dis-je, seront for¢és de se taire devant
la voix publique [...]'” (Walleen 2 Ehrenstréom, 1815).

(10) Heureux celui qui peut se retenir dans un coin, avant cette époque et je
tache chaque jour de me famillariser avec 'horrible ideé de me séparer de pro-
pos delibéré d’un souverain et d’un Bienfaiteur que j’adore__c.a.d. me separer
de sa personne, mais jamais de vivre sous son Gouvernement (Rehbinder &
Ehrenstrom, 1819).

(11) Les politiques de la Capitale pretendent que nous aurons bientot la guerre
__qu’une alliance s’est formé contre nous, composée de 'Autriche, la Bavi¢re,
I’Angleterre et la Suede [...] (Rehbinder & Ehrenstrém, 1819).

L’exemple (9) est proche des usages contemporains. On pourrait imaginer, a la
place des deux premiers tirets qui encadrent I'ajout, également des parenthéses. Le troi-
siéme tiret, qui ne se rattache pas directement aux deux précédents, permet de structu-
rer la phrase, assez complexe, qui continue encore sur plusieurs lignes apres la fin de la
citation (Walleen a I’habitude des phrases longues et sinueuses, et en général, il réussit

17 Cet exemple démontre bien une particularité pléonastique des habitudes orthographiques de Walleen,
qui met en général une cédille sous les ¢ qui se prononcent comme un s. On constate le méme phéno-
méne dans certaines lettres d’Ehrenstrom (v. ex. 16).
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a les construire de maniére a les rendre correctes et compréhensibles). Il s’agit d’'un
décrochage énonciatif (¢f Llamas-Pombo, 2017), ou I'épistolier en quelque sorte af-
firme sa présence et se reprend au milieu d’une phrase a la structure complexe. Les
exemples (10) et (11) contiennent aussi un ajout ou une explication supplémentaire
apres le tiret, qui pourrait étre remplacé par un point-virgule.

(b) Assez souvent, on peut avoir 'impression que le tiret refléte effectivement
un moment de réflexion, comme son nom allemand ou suédois 'indique (¢ supra).
On pourrait bien sir objecter qu’il s’agit l1a d’'une impression tout a fait subjective :
comment pouvons-nous savoir que Iépistolier réfléchit au moment ot il trace un tiret ?
Considérons toutefois les exemples suivants :

(12) Selon lui [= une « gazette »], Bonaparte n’étoit entré en Frange qu’avec
une poignée de soldats, personne ne s’étoit réuni a lui; son entreprise n’étoit
que ridicule, folle, extravagante, effet de son désespoir etc. _ Et tandis qu’on
lic & Paris toutes ¢es belles choses, Bonaparte avec sa poignée d’hommes, in-
sulte déja, dans la seconde ville du Royaume, le Gouvernement légitime de la
Frange, des corps entiers de soldats désertent pour se rallier sous les drapeaux;
un ministre du Roi est de ses satellites, et son entreprise ridicule est devenue
fort sérieuse (Walleen 4 Ehrenstrom, 1815).

(13) Je n’ai rien entendu parler de cette scene entre deux professeurs d’Abo'®.
__J’en suis bien faché et je me figure la vive joie que cela doit exciter parmi
ceux qui ont adopté le principe de denigrer tout ce qui tient a notre adminis-
tration actuelle et surtout d’humilier et ridiculiser la seule academie que nous
ayons et qui par preference a eu le tort d’elever les ignorans et les imbecilles
qui sont revetus de nos premieres places de magistrature (Rehbinder & Ehrens-
trom, 1819).

(14) Le vieux Sprengtporten est mort et enterré. Il avait en soi les elemens
d’un grand homme___ un coin de sa téte etait un chef d’oeuvre mais il parait
comme si le reste n’avait pas été achevé par le méme maitre (Rehbinder a
Ehrenstrom, 1819).

(15) Jai eté bien mal _ mais je me trouve assez retabli pour penser de faire ma
premiere sortie en voiture aujourd’hui. Je n’ai pu travailler chez 'Empereur
jeudi passé (Rehbinder a Ehrenstrom, 1819).

Clest surtout Rehbinder qui affectionne dans ses lettres ces ajouts ou ces com-
pléments d’information, qui semblent étre le fruit d’une réflexion plus poussée. On
pourrait dire que I'épistolier donne I'impression de poser sa plume pour un instant
avant de continuer et pour reprendre son « souffle » (¢f Catach, 1980 : 23 ; Serca,
2004 : 15). Le tiret pourrait étre remplacé par d’autres signes de ponctuation, ou étre
simplement omis comme dans 'exemple (12), celui de Walleen. Le topique ne change

'® Renvoi 4 une lettre précédente d’Ehrenstrom, ot celui-ci rapporte une altercation entre deux profes-
seurs de ’Académie (& savoir I'Université) de Turku/Abo, qui a fait scandale.
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pas (cf- ci-dessous groupe (c), « ordre du jour »), mais le point de vue ou la perspective
peut changer. De toute facon, le tiret n’indique pas un ajout parenthétique ou une
nouvelle information mise en valeur ; il indique plutdt un développement de ce qui a
été dit précédemment. On pourra le considérer comme une sorte de marqueur d’énon-
ciation, de décrochage énonciatif : une indication d’une nouvelle réflexion de I'épisto-
lier au sujet du topique qu’il a discuté et qu’il continue de discuter.

(c) Dans certaines lettres, le tiret se retrouve plusieurs fois, a des intervalles plus
ou moins réguliers, sur une page ou deux. Il marque dans ce cas-1a assez nettement les
points d’'un « ordre du jour » :

(16) Monsieur!
Votre lettre, Monsieur, du 17, est arrivée en deux jours, le 19. Elle m’en an-
nonce une autre plus longue, envoyée avec Mr. de Willebrand, Conseiller
d’Etat actuel. Je ne puis pas esperer a la regevoir que vers la fin de la semaine
prochaine, car un homme de mon 4ge qui se marie, a besoin de voyager len-
tement, & petites journées, afin de menager ses fores. ___ Mille graces pour
la peine que Vous avez bien voultt Vous donner a I'égard de mes commissions.
Les nouvelles de la défaite de Murat, paroissant se confirmer de toute
part, au grand déplaisir d’une partie du public de Stockholm, qui avoit déja
mis en circulation le bruit qu’il avoit complettement battu les Autrichiens,

que toute ['Italie s’étoit levée en sa faveur, qu'on avoit fait main basse sur les
Allemands, etc. (Ehrenstrém a Walleen, 1815).

(17) On soutient avec ardeur le principe, que la Nation Frangoise, ayant recu
Buonaparte avec enthousiasme, et se préparant a le reélire pour la seconde fois
Empereur des Francois, personne n’a le droit de mettre en doute le sien, cons-
taté si solemnellement. J’avoue que la farce qui va étre jouée au Champ de
Mai, et dont le resultat n’est pas douteux, est profondement calculée pour
inspirer de justes allarmes, parcequ’elle donne un air de légitimité 4 la nouvelle
usurpation du Corse. ___ La Suede ne s’est pas encore prononcée pour la
grande cause, mais comme on prétend que le Congres de Vienne a garanti au
Roi de Danemark la possession de la Poméranie Suédoise, que la Cour de
Stockholm ne veut pas lui ceder de bon gré, on a envoyé des troupes a Stral-
sund, sous les ordres du General de Dobeln, qu’on dit étre enchanté de cette
marque de confiance. Je suis trés-inquiet sur le sort du Duc d’Angou-
léme, parceque je crains toujours qu’il sera la victime de la perfidie de Buona-
parte. Nous ne savons pas encore avec certitude qu’il soit a I'abri du danger.
__ Voila un bel exemple que Mr. de Willebrand nous donne. Pour moi, je
suis déja trop vieux pour le suivre, mais pour Vous, Monsieur, il ne doit pas
étre perdl. ___ Point de reponse encore de Vienne. __ Que le Tout puis-
sant daigne protéger notre Bon Empereur, et qu’ll puisse réussir a raffermir la
tranquillité de 'Europe, pour la destruction complette de I'Hydre revolution-
naire de France !!! ___ Presentez, je Vous prie, Monsieur, mes complimens et
respects @ Mr. et Madame de Rhebinder [sic], et agréez 'expression de mes
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sentimens d’attachement et d’amitié sincere pour Votre personne (Ehrens-
trom a Walleen, 1815).

Cet emploi s’observe surtout chez Ehrenstrom, dont lesprit méthodique
semble favoriser les énumérations de questions a discuter et a résoudre. L’emploi des
tirets pour structurer une liste n’est cependant pas trés courant méme dans ses lettres,
et, comme chez les autres épistoliers (a 'exception d’Armfelt), les lettres contenant des
tirets sont nettement en minorité ; il est méme possible de trouver une longue lettre
avec un seul tiret. Dans tous les cas, le tiret annonce dans cette catégorie d’emploi un
changement de topique, & l'opposé des exemples des groupes précédents. Dans
Iexemple (17), un point soulevé par Ehrenstrom, Point de reponse encore de Vienne
(mention d’un sujet traité précédemment par les deux épistoliers) ne consiste qu’en six
mots, tandis que d’autres points ont droit a plusieurs lignes.

On peut inclure sous cette rubrique également les changements brusques de
topique, comme (18), ol I'épistolier tient & marquer (ou peut-étre 2 justifier) le chan-
gement soudain de théme.

(18) Les nouvelles sur l'arrivée de 'Empereur sont toujours ingertaines. On
en parle beaucoup; mais ¢e qu’il y a de shr, C’est que personne n’en sait rien.
_ Un bruit s’est répandu i¢i de la mort du Roi de Frange, sans qu'on y ajoute
beaucoup de foi, et je crois qu’en ¢ela on fait fort bien (Walleen & Ehrenstrom,
1815).

(19) En attendant, je suis laissé, par I'absence du Souverain, dans une situation
extrémement penible et ne sait plus ol tourner la téte. Il faut une opiniatreté
telle que la mienne, pour rester attaché 4 la mémoire de mon ami, le Comte
d’Aminoff, qui, par legereté, m’a mis dans 'embarras ou je me trouve. ___
Malheureusement les deux schawls, que j’ai maintenant vii moi-meme, ont
été gatés par la pluie, surtout 'un des deux, ot il y a des tAches grandes comme
une soucoupe. Je crains maintenant que le schawl bleu, que j’attends avec le
courier de demain, aura le méme sort, si le paquet n’est pas enveloppé de toile
cireé. ___ Présentez, je vous prie, mes respects @ M¢. et Mad‘. de Rhebinder,
et ne doutez jamais de la sincerité des sentimens d’estime et d’amitié que je
vous porte (Ehrenstrom a Walleen, 1815).

Dans l'exemple (19), dernier paragraphe d’une lettre, les tirets encadrent un
passage cocasse ol Ehrenstrdm revient, une fois de plus, sur I'affaire de deux chéles
(« schawl ») de Boukhara qu’il avait commandés a Saint-Pétersbourg pour une dame,
jamais nommée, et qui sont arrivés abimés a Helsinki. Le passage peut faire sourire
dans une lettre qui traite par ailleurs de questions administratives, ce qui est normale-
ment le cas dans ces correspondances. (Il est vrai que parmi ces questions, la démission
envisagée par Ehrenstrom est au premier plan, de sorte que la mention des deux chales
renchérit sur 'aspect plus personnel de la lettre).
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(d) Le tiret peut indiquer un décrochage énonciatif (Badiou-Monferran, 2017 ;

Pétillon, 2004), une sorte de rupture ou de passage d’un niveau ou d’'un mode a un

autre. Dans les trois exemples ci-dessous, on passe a une sorte d’oralisation ou d’em-

brayage : I'épistolier (différent dans chaque exemple) s’adresse plus directement a son

correspondant aprés le tiret. Dans (22), qui est un ajout dans la marge de la derniére

page de la lettre, Ehrenstrom présente deux requétes 2 Rehbinder (comme il en fait

souvent aussi bien a celui-ci qu’a Walleen), en utilisant des stratégies de politesse avec

deux propositions conditionnelles de types différents. Le tiret sépare les deux requétes,

peut-étre pour créer une distance entre elles et amortir le fait qu’il y en a plus d’une :

(20) [...] toute la Capitale éroit électrifiée en faveur du Roi, tous les députés
des deux ¢hambres avoient juré, les larmes aux yeux, de mourir pour lui, tous
les marechaux avoient fait le méme serment dans leurs adresses a sa Majésté;
enfin tout étoit au mieux possible. _ Eh bien! que dites-vous, Monsieur,
quand Vous saurez que malgré tout ¢ela Bonaparte est 4 Paris, toute 'armée &

ses ordres, toute la nation soumise de nouveau a sa tyrannie, le Roi en fuite,
et le malheur 4 son comble ! (Walleen 4 Ehrenstrém, 1815)

(21) Jusqu'ici jai eu d’estime pour cet homme faible [le Sieur Etter], mais
actuellement je suis faché d’etre obligé d’en rabattre une bonne partie. Cet
etat de choses ne durera pas longtemps _ Tout ici entre nous (Rehbinder &
Ehrenstrom, 1819).

(22) Si Vous vouliez bien avoir la bonté de faire acheter pour moi une boite
de 5 livres de tabac, de celui de Charron la Rose. Le General de Reuterskjold
auroit bien la bonté de me I'apporter. ___ Si je ne suis pas trop importun,
jose Vous rappeller le n°. 19 du Conservateur Impartial pour cette année, qui
me manque et que Votre courier pourroit peut-étre trouver dans 'Imprimerie
(Ehrenstrom a Rehbinder, 1819).

(e) Plusieurs cas restent sans explication valable, du moins du point de vue de

notre époque moderne. Walleen, par exemple, termine souvent ses paragraphes avec

un tiret :

(23) Je me borne donc a Vous dire seulement, que de tous les plaisirs qui
s’offrent i¢i & moi, il n’y a aucun qui saurait me dedommager de la perte de
celui que je viens de gouter dans Votre société; qu’il me tarde en conséquence
d’en jouir de nouveau; et que ma reconnaissange de Vos progédés & mon égard
égalera a jamais I'estime profonde que mon coeur Vous a vouée, et que Vous
méritez A tant de titres. __ (Walleen 4 Ehrenstrém, 1815).

(24) Trop d’humanité envers un homme comme Bonaparte est de I'inhuma-
nité envers tous les autres. On fera sans doute maintenant cette reflexion, mais
un peu tard pour tous ¢eux qui tomberont dans ¢e dernier combat qu’on aura
encore a soutenir, pour débarasser enfin le monde de ge fou enragé, qui tant
qu’il existe ne gessera jamais d’en troubler le repos, ou de faire au moins pour
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cela des tentatives, toujours inquiétantes, quand méme elles ne seroient pas
suivies de succés. _ (Walleen a Ehrenstrom, 1815).

Dans (23), il s’agit du premier paragraphe de la lettre, tandis que dans (24) on

a affaire & un paragraphe qui apparait en avant-derniére position et qui n’est suivi que
par les salutations de rigueur en fin de lettre. Il arrive méme que Walleen termine une
ligne par un tiret, au beau milieu d’une phrase, comme s’il s’agissait de combler une
ligne restée incompléte. Dans 'exemple (25), le premier tiret est celui qui figure a la
fin d’une ligne, tandis que le second est difficile 4 justifier, étant donné que les deux
phrases s’enchainent du point de vue logique et narratif sans rupture :

(25) Le désir est sans doute trés_louable de sa part, dans le poste ot il se trouve

actuellement; ¢ependant, comme le rapport des affaires appartient propre-

ment au Sécrétaire d’état, et que Mr. T., avec ses grands talens, que tout le

monde connoit et admire, ne peut pas encore avoir cette habitude des __

grandes affaires qui ne s’acquiert que par 'expérience, il serait peut-étre a sou-

haiter, qu’il ne fiit pas appellé tout seul, mais suivi de M. R. _ Clest aussi ¢e

qu’il souhaite lui-méme, a ¢e qu’il assure : la seule ¢hose que je ne comprends

pas ¢’est pourquoi il n’a pas trouvé bon d’exprimer ¢e souhait, d’'une maniere

plus intélligible, dans la lettre & 'Empereur, [...] (Ehrenstrom a Walleen,

1815).

Dans 'exemple (26), les phrases qui se trouvent des deux cotés du tiret consti-
tuent également les éléments d’une seule chaine ou séquence, dont le sujet de conver-
sation est la situation de la France lors des Cent-Jours. Clest le sujet qui occupe plus de
la moitié de la lettre (et de plusieurs autres lettres d’Ehrenstrom et de Walleen en 1815).
Ici, également, 'apparente rupture causée par le tiret semble difficile & expliquer :

(26) Nous sommes assez instruits par 'exprimer, pour savoir, que le succes
d’une revolution, devient le germe d’une autre, et nous ne pouvons douter
que l'exclusion prononcée de la Dynastie de Bourbon du Tréne de France,
comme un acte légal, ébranleroit fortement la stireté des autres Dynasties 1¢-
gitimes, et compromettroit par conséquent la tranquillité et le bonheur des
Nations. ___ Malgré la facilité qu’a et Bonaparte de reprendre la couronne et
de chasser Louis XVIII, malgré I'attachement que les Frangois montrent main-
tenant pour cet usurpateur, je ne puis pas me persuader que cet attachement

soit si général et si sincére, qu'on veut nous le faire croire ; (Ehrenstréom a

Walleen, 1815).
4.3 Le tiret dans les lettres d’Armfelt

On peut dire que 'emploi du tiret est assez sobre et modéré chez les trois fonc-
tionnaires, Ehrenstrom, Rehbinder et Walleen, méme si sa fonction n’est pas toujours
évidente. Par contre, Gustaf Mauritz Armfelt (¢f note 16) fait preuve d’une utilisation
tout a fait différente de ce marqueur. Contrairement aux autres épistoliers, nous dispo-
sons de lettres de jeunesse d’Armfelt, datant des années 1780 (conservées aux Archives
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Nationales de Finlande, comme les autres correspondances) . En plus des lettres offi-

cielles, il écrivait surtout a son pére et a sa fiancée, qui deviendra son épouse :
(27) jespere que ma petite Hedda se porte mieux de jour en jour et que la
Madelaine pas encore repentante s’agrandie et s’embellie de jour en jour ____
nous sommes a coup sur de retour au mi— du mois prochain ___ J’espere
que ta santé sera alors assez retablie pour me regevoir en bonne et chretienne
femme __si tant est que mes reves de cette nuit s'accomplissent ; il ne faut
pas penser a ces sortes de choses [a 2 un camp ot il n’y a pas une seule femme
__ mais il me sera impossible d’exister un instant sans le plus tendre attache-
ment et 'amour le plus constant pour ma divine Hedda ___ milles & milles
baisers de coeur & d’ame a toi

Il s’agit ci-dessus de I'extrait d’'une lettre qu’Armfelt, 4gé de 31 ou 32 ans,
travaillant au service du roi Gustave de Suede, envoie en 1789 a sa femme qui se trouve
en Finlande. On voit qu’il n’y a presqu’aucun autre signe de ponctuation ; on trouve
un point-virgule dans cet extrait, et dans le reste de la lettre, il y a quelques virgules,
mais aucun point. Le tiret est donc le signe universel ou passe-partout pour séparer des
énoncés. Ces lettres familieres et familiales du jeune Armfelt représentent manifeste-
ment une oralisation de I'écrit, une irruption de 'oral dans I'écrit (¢f° Llamas-Pombo,
2017).

Autre exemple : cet extrait d’'une longue lettre  son peére, écrite a Stockholm a
'Age de 24 ans, en 1782, date a laquelle il était déja au service du roi :

(28) Quand votre fullmagt’ sera pret je vous I'enverrois, on m’a dit qu’il coute

beaucoup d’argent, c’est un malheureux pays ol on paje au poids de l'or le

bonheur qu’on a de se sacrifier dans le service & de vivre dans la dependance

toute sa vie pareegtrenapour avoir la malheureuse manie de n’employer son

bien qu’aux achats de places. Le baron de Cederhjelm le pere est certainement

un homme de bien & util au pays ot il se trouve employé mais son cher fils,

quoique d’ailleurs fort honet garcon est retourné a Paris, attiré par sa Belle

Deesse qui se ruine pour faire voyager son cher Baron, je sens fort bien qu’on

peut aimer, mais ma Belle ne me ferra jamais faire 3000 livre en perte, seule-

ment pour la voir, mais ingen stans gdr si underligt till som hér i verlden®

Je goute infiniment 'idee que vous avés d’aller vous etablir en garcon a Abo.

mad : Edner ne pourrat’elle pas faire votre cuisine ___ Leijonhjelm est a la

campagne ainsi je ne peux pas lui parler dela succession de Mylenfelz, mais je

!9 Armfelt est mort 2 'age de 57 ans, et il ne nous reste que peu de correspondance de lui avec les autres
épistoliers présentés ici. Ehrenstrom et lui éraient trés liés et on s’attendrait & ce qu'il existe une corres-
pondance abondante entre ces deux gentilshommes. Peut-étre ces lettres n’ont-elles pas été retrouvées.

*% Pouvoir, procuration. (Italiques de J.H., comme dans la proposition traduite dans la note 21).

!« [...] nulle part les choses ne se passent d’'une maniére aussi bizarre que dans ce monde ». Aprés cette

phrase en suédois, on passe a la page suivante.
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suis sur qu’on aura dela peine a trouver quelqu’un qui pajye beaucoup dans ce
pajs-ci parceque on a deja enlevé jusqu’aux enfants de 3 ans.

Dans cet extrait, il n’y a qu’un seul tiret, vers la fin : il s’agit manifestement
d’un changement de sujet. Il y a également un espace blanc (¢f infra, § 4.4) assez im-
portant vers le début, dont on peut dire qu’il correspond aussi 2 un changement de
sujet. La proposition en suédois a la fin du premier paragraphe est un échantillon de
Ialternance codique pratiquée par Armfelt ; souvent, les passages qui alternent dans les
deux langues sont beaucoup plus longs, et dans certains cas, il parait impossible de dire
quelle est la langue principale ou la langue matrice d’une lettre.

L’exemple suivant constitue la fin d’une lettre adressée a son épouse. On voit
que le signe de ponctuation par excellence est le tiret, méme si le point et la virgule
sont également utilisés. On ne trouve pas non plus de logique précise dans ['utilisation
des majuscules et des minuscules.

(29) [...] ___je congois ma chere amie, que tu trouveras cruelle une privation
pour laquelle tu n’es point née ____ mais quelques années d’oeconomie et I'ha-
bitude retabliront aisement, des pertes chimeriques ____ le Roy s’était chargé
de 4000 RD. de dettes qui n’ont point été payé il faudroit vendre des
esfets pour les payer. je voudrais completter ma bibliotheque, enfin tout calcul
fait je partirai de Stockholm avec 2 a 3000 RD. de dettes, mais je n’oublierai
rien pour amasser, comme jusqu’ici je n’ai rien oublié pour dissiper ___ Notre
sejour est prolongé jusqu’au dimanche __ ainsi ce ne sera que 24 heures plus
tard que nous nous verrons __ Adieu ma bien aimable et bien chere Amie __
croyés qu’apres la felicité de disposer de moi, celle de meriter de te posseder
sera le but de mes souhaits _ Oui ! ma tendre et bonne Amie __ n’en doutés
point __ je serai digne un jour d’etre uni a la femme la plus vertueuse et la
plus digne d’admiration et d’estime que je connaisse __ & c’est alors que tu
n’auras plus le courage de me faire entre voir ton desir de mourir ___ (Lettre
datée (en suédois) du Jeudi saint, sans indication d’année, mais une autre main
a marqué 1788 sur la premiére page)

Parmi les lettres d’Armfelt & des personnalités importantes, il y en a qui sont
destinées au « chancelier du royaume » (rikskansler), terme qui désigne le précurseur du
ministre des affaires étrangeres. Le ton change treés nettement dans ces lettres sous plu-
sieurs aspects ; 'humeur ludique céde le pas & une attitude sérieuse, et 'aspect gra-
phique des lettres est également tres différent.

Voici une lettre écrite a 26-27 ans, ot Armfelt fait un rapport sur les voyages
du roi (abrégé S.M.) et du dauphin, le futur Gustave IV Adolphe (abrégé S.A.R.), dont
il est le compagnon de voyage :

(30) Monseigneur!
Avec une santé assez foible, je commencai ma Garde cheéz S.A. Royale mardi
passé, je I'ai trouvé sage, obéissant, singulierement raisonable et sourtout trés
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disposé a plaire aux personnes qui 'entourent, il n’y a pas eu entre nous ni
dispute ni contradiction pendant tout le temps de ma Garde.
S. M. fit un voyage a Svartsjo mércredi au soir et le Prince fut de la partie,
nous y restames jusqu’a vendredi, et S.A.R. eut le talent d’amuser le Roy sou-
vent des heures entieres _ Notre départ d’ici est surement remis au 27 ou 28,
car le Roy ne partira guére avant le 30 de ce mois ci pour Carlscrone. Le tems
qui a bien voulu se mettre au beau nous est extremement favorable et égard a
nos promenades, nous employons quatre a cinq heures de la journée a ce plai-
sir fortifiant et le Prince en parait au reste on ne peut pas plus content. Il y a
quelques jours que S.M. m’ordonna de dire & DeRoches de venir chéz S.A.R.
pour lui donner des legons dans la langue francaise, mais comme Jacob a fort
bien rempli cette tache, et que d’ailleurs il etoit difficile pour moi de le con-
gedier, jai différé de parler a DeRoches sous différents prétextes, jusqu’au mo-
ment que je trouvois d’en avertir V' Exc.
Le peu d’envie qu’a temoigné le Prince a parler Francais, a determiné S.M. a
faire venir chez lui de tems en tems le petit Lambert qui est de son age, et qui
joint a l'accent le plus pur, la tournure la plus honéte et infiniment de dou-
ceur, ils causent Francais dés que nous nous éloignons un peu, mais tant que
nous sommes trop pres, S.A.R. lui parle par signe. Le Prince a reu la lettre de
votre Excell. hi¢r a diner, avec un plaisir infini, il m’a dit qu’il comptoit bien-
tot y faire reponse, mais je vois d’avance que le Roy de Cocagne dont il est
fort occupé nous enlevera des moments qu’on pourroit consacrer au travail _
La plus parfaite tranquillité, une union rare et non interrompue caracterise
cette année-ci la societé de Drottningsholm, et tout le monde forme des voeux
pour la continuation d’une chose aussi rare. Je vous supplie de vouloir me
permettre de vous assurer des sentimens de respect et d’attachement avec les-
quels j’ai ’honneur d’etre de V* Exc.

le tres humble et tres obéissant

serviteur
le Baron d’Armfelt (Lettre non datée ; ca. 1783/1784)

Le premier des deux tirets (vers le début du deuxiéme paragraphe) n’est pas
facile a justifier ou a expliquer, tandis que le second précede une phrase que suivent les
formules finales habituelles. La phrase suivant le tiret constitue une sorte de résumé du
point de vue d’Armfelt sur la famille royale et leur vie et s’explique de cette fagon-la.

Les lettres d’Armfelt se placent donc, d’apres ces quelques exemples, sur une
échelle allant d’'une assez grande formalité, comme dans celles qui sont adressées au
chancelier, aux lettres envoyées a ses proches, surtout a son épouse. Celles-ci font
preuve d’une désinvolture aussi bien dans le respect de la grammaire que dans le style
et surtout la ponctuation. Nous avons vu, en effet, que la ponctuation ordinaire dispa-
rait presque totalement dans les lettres adressées & Hedvig (que son mari appelle de son
petit nom Hedda ; ¢f exemple 27) et qu’elle est remplacée par les tirets. Les correspon-
dances d’Armfelt se démarquent de celles des trois autres épistoliers par la présence
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ostensible de 'axe diamésique et par une oralisation fréquente de I'écrit (Llamas-
Pombo, 2017 : 51-52, 64, 75-77). Le code oral fait irruption dans le texte au moyen
des signes de ponctuation.

La longueur des tirets varie beaucoup, bien qu’il soit évidemment difficile de la
mesurer dans un texte écrit A la main, et 2 priori elle ne semble pas jouer de role dans
les fonctions du tiret. L’espace pris par le tiret peut correspondre grosso modo a un seul
caractére (comme C’est souvent le cas chez Rehbinder), mais aussi a plusieurs caractéres.

4.4 L’espace blanc

La présentation du tiret dans les correspondances étudiées se justifie par la nou-
veauté de ce signe de ponctuation 2 la fin du XVIII* et au début du XIX¢ siecle, ce qui
se voit dans le manque de codification chez les épistoliers. Malgré cela, on observe
certaines similitudes entre les quatre fonctionnaires dans 'emploi de ce signe, méme si
les divergences sont peut-étre plus importantes. Je voudrais terminer cet article avec
une bréve présentation d’un autre signe qui n’en est pas vraiment un (ou qui est en
tout cas rarement considéré comme tel), a savoir, I'espace blanc, dont les correspon-
dances des épistoliers finlandais témoignent toutefois d’une certaine existence. Clest
surtout chez Ehrenstrom et Armfelt qu’on en trouve des exemples probants.

Il n’est pas facile de déterminer dans quel cas on peut soupgonner que [utilisa-
tion de I'espace blanc est consciente et volontaire, et dans quel cas il s’agit simplement
d’un geste fortuit. Souvent, les phrases consécutives forment des chaines sans change-
ment de topique, méme s’il semble y avoir un espace blanc entre elles. Cest apparem-
ment le cas chez Ehrenstrém ; 'espace blanc ne se rencontre pas dans toutes ses lettres,
pas plus que le tiret :

(31) Bien de fois cependant jai été fortement tenté de vous entretenir sur les
évenemens du jour, de rompre le silence que je m’étois imposé ; mais l'in-
fluence du principe a été plus forte que celle de mon penchant. Jai pris
une part sincere dans la perte que Vous venez de faire d’un Pére cheri, en Vous
félicitant en méme tems du bonheur dont Vous avez joui, de voir sa vie pro-
longée jusqu’a un 4age si avancé (Ehrenstrom a Walleen, 1818).

(32) [début de paragraphe] Encore une fausse allarme sur I'arrivée du Grand
Duc. Cependant le General d’Opperman en a écrit officiellement a Sveabourg
et a Abo. Le B*". de Rhebinder m’en a donné a cet égard les mémes notions
qu’il Vous a communiqué. Le Gouv : General qui attendoit ce Prince, et
qui sans cela devoit étre ici aujourd’hui, a remis son voyage a Sarila, et vient
d’en entreprendre un a Bjornebourg [fin de paragraphe] (Ehrenstrom a
Walleen, 1819).

(33) On sait /maintenant/*

que le B de Rhebinder sera nommé Ministre
d’Etat pour les Affaires de la Finlande ; que Vous serez aprés lui, Secretaire
d’Etat, et que M". de Haartman est ven(t pour s’arranger avec Vous, afin

2 Mot ajouté au-dessus de la ligne.
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d’obtenir Votre Gouvernement. Ceci n’est pas un poisson d’Avril que je Vous
envoie ; Clest un fait, que Votre confrere, le Gouverneur de ma Province, a
réussi de pénétrer ce profond mystére, et a communiqué cette  découverte,
pendant son dernier séjour ici, pas a moi, mais a I’Amiral de Cr". Vous
voyez que rien ne peut échapper a la perspicacité de certaines gens (Ehrens-
trom a Walleen, 1819).

Dans (31), il y a effectivement un changement de topique, tandis que (32) et
(33) illustrent la situation plus fréquente, ot les phrases se succédent sans interruption.
Dans (33), la derniere phrase constitue cependant une réflexion finale quelque peu
sarcastique ou désabusée® et la pause blanche précédente peut souligner le poids & don-
ner a cette remarque (comme aurait pu le faire aussi un tiret).

Il en va tout 2 fait différemment dans la correspondance d’Armfelt, comme
l'illustre I'extrait suivant, provenant d’une lettre & son pére** :

(34) Stockholm ce 17 May 1782.
Cest enfin apres une suite d’evenements désagreables que je puisse mon
tres cher Papa me rapeller dans votre souvenir La maladie de

mon Prince tres vive et tres delicate me mit sur les dents, et mefit tomber
malade assés dangereusement, grace aux soins de Mons. Axel j’exsiste encore,
la fievre dura continuellement 38 heures & apres cela j’eli un crachement de
sang qui s’arréta par 3 saignées[.] Enfin me voila retabli, aussi bien portant &
brulant de desir de vous embrasser, mais cela ne se ferra qu’a lafin du mois de
juin car actuellement leRoy m’enleve avec lui a Gripsholm, comme Capitaine
de Gardes, quoique la Reine & le Prince restent ici en ville. J’ai des compli-
ments a vous faire sur votre debut comme Gouverneur[.] Vous jouissez deja
d’une reputation au dela de votre esperance et leRoy m’a dit qu’il etoit on ne
peut pas plus content de vous, je vous garantis sa protection particuliere, mais
en affaires de justice il n’est qu'un Zero & les tetes & peruque sont tous, &
malheureusement dans cette classe vous n’avés pas trop d’amis__

j’ai lu votre memoire concernant l'affaire de Brehmer, [...]

Dans ce début de lettre, il y a trois espaces blancs assez nets, dont deux suivent
un tiret. La premicre phrase de la lettre annonce ce qui est a venir, et les phrases qui
suivent, précédées d’un tiret assez long et d’un blanc, explicitent de quoi il s’agit. Dans
les deux cas suivants, il s’agit par contre d’'un changement de topique. On peut cons-
tater qu’en comparaison des lettres de jeunesse débridées, relachées et méme farfelues
écrites non seulement a sa femme, mais aussi a son pére, celle-ci est tout a fait sérieuse.
Cela démontre que quand il s'agit de parler affaires méme avec des membres de la
famille, le jeune Armfelt (ici 4gé de 25 ans) sait observer un ton qui convient et surveil-
ler également son francais beaucoup mieux que dans les extraits que nous avons vus
précédemment (lettres précédentes a son épouse et a son pere ; ex. 27 4 29).

» En réalité, les prédictions du secret que rapporte Ehrenstrém ne se réaliseront pas.

** A noter le manque de la formule initiale de salutation, pratique assez courante chez Armfelt.
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Il y a lieu de faire encore une bréve remarque sur les alinéas, qui se rapprochent
formellement des espaces blancs. L’emploi des alinéas chez Ehrenstrom et ses collegues
Rehbinder et Walleen n’a souvent rien de particulier et corre